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Még egyszer a foldtulajdonrol’

BURGERNE GIMES ANNA

Kulesszavak: birtokpolitika, foldtulajdon-liberalizacio,
foldvasarlasi tilalom, birtokszabalyozas, allami foldalap.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A magyarorszagi foldpiac liberalizaci6oja mellett szamos érv szél. Ilyen elsésor-
ban, hogy a belfoldi piacot kellene mielébb szabadda tenni, azaz a foldvasarlasi és tu-
lajdoni korlatozasokat megsziintetni az erételjesebb mezégazdasagi fejlédés érde-
kében. A kiilfoldiek foldvasarlasi tilalmanak megsziintetését nemcsak az EU szabad
aru,- személy- és t6keforgalomra vonatkozé iranyelvei és jogszabalyai kovetelik meg,
hanem a kapitalizmus szabad aruforgalomra, vagyontargyak és szolgaltatasok for-
galmara vonatkozo piaci torvényei is. Az Gjonnan belépett orszagok tobbsége mar
szamottevéen oldotta, illetGleg teljesen megsziintette a fold szabad forgalmara vo-
natkozo korlatozasokat. Mindezek ellenére a magyar korméany kérvényezni kivan-
ja,hogyaz EU tovabbi harom évvel hosszabbitsa meg a szabad foldpiac hétéves mora-
toriumat. S6t mi tobb, nagy valészintiséggel olyan belfoldi birtokszabalyozast kivan
torvénybe iktatni, amely a moratorium feloldasa utan is erételjesen korlatozza a sza-
bad foldforgalmat.

Helyes lenne, ha az allam — legalabb részben — a szegénység enyhitésére hasznal-
na fel az allami foldalapot.

BEVEZETES Eloljaroban le kell szogeznem, hogy
a fold szabad forgalmanak hive vagyok.
Ennek minden publikdcibmban tantjel-
ét adtam, utoljara most megjelent kony-

vemben (Burgerné, 2010). Nemcsak azért,

A gazdalkodas felkérésére irom ezt a
hozzészo6last a birtokpolitikardl szol6 vita-
hoz. El6szor agy gondoltam, hogy bar meg-
koszonom a megtiszteld felkérést, de nem

sz6lok hozza. Hiszen hossza éveken ke-
resztil mar mindent elmondtam, amit vé-
leményem szerint el lehetett és el tudtam
mondani e targyban. Most azonban, rész-
ben a politikai valtozasok kapcsan, rész-
ben a kiilfoldieknek térténd kozeljovGben
lejard foldeladasi moratériummal Gssze-
fiigg6en olyan megnyilvanulasokkal talal-
kozom, amelyeket gy érzem, nem hagy-
hatok sz6 nélkiil.

mert az EK Egyezmény 54(3) (e) cikkelye
kimondja, hogy a Tanacsnak és a Bizott-
sagnak el kell érnie a vallalkozés szabad-
saganak teljes érvényesitését, tobbek ko-
zOtt arra vonatkozoan, hogy valamely tag-
orszag barmely allampolgara barmely més
tagorszagban foldet és épiiletet szerezhes-
sen. Hanem azért is, mert véleményem
szerint minden joszag és szolgaltatas sza-
bad forgalmat biztositani kell.

1 Koszonettel tartozom az OTKA-nak a cikk alapjat képezé kutatés finanszirozasaért.
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Azt is el6rebocsatom, hogy nem vagyok
hive a neoliberalisok 4ltal hirdetett és ta-
mogatott korlatlan szabad versenyes ka-
pitalizmusnak. Véleményem szerint az al-
lamnak egyrészt szocialis feladatai van-
nak, masrészt részt sziikséges vallalnia a
gazdasagi feladatokbol, és be kell avatkoz-
nia a gazdasag menetébe ott, ahol az sziik-
ségesnek mutatkozik. Ami a szocialis fel-
adatokat illeti, indokolt biztositani a szo-
cialis sziikségleteknek azt a minimumat,
vagy ha képes ra, magasabb nivdjat, amely
ajoléti, egészségligyi és oktatési feladatok-
kal kapcsolatos. Azaz hogy senki ne éhez-
zen az orszagban, és mindenkinek legyen
fedél a feje felett, hogy a legszegényebbek
is hozzajussanak megfelel6 egészségiigyi
ellatashoz, és hogy mindenki részesiiljon
alapfokt és képességei szerint magasabb
fokt oktatdsban anyagilehet§ségeitdl flig-
getleniil. A szocidlis intézkedések koré-
be nem tartozik 4llami feladatként — leg-
feljebb tarsadalmiként, pl. szakszerveze-
tiként — a versenyszféra korében torténé
szocialis gondoskodés, a teljes foglalkoz-
tatasbiztositasa, akivanatos bérek ésjove-
delmek, arak, tovabbé az arucikkekkel tor-
ténd ellatas biztositdsa, a maganvallala-
tok vagy vallalatcsoportok tulajdonénak,
szerkezetének, berendezkedésének és mii-
kodésének, értékesitésének, vételének és
eladasi modjanak a meghatarozasa sem az
iparban, sem a mezdgazdasagban, sem a
szolgéaltatasokban. Nem tartozik ide tehat
a magantulajdonban és maganhasznalat-
ban 1év4 foldnek, mint termelGeszkoznek
és vagyontargynak tulajdoni és aruforgal-
mi rendelkezése sem.

Tudomaésul kell venniink, hogy nem szo-
cializmusban (remélhet6leg a jovében
nem is nemzeti szocializmusban), hanem
kapitalizmusban éliink. Azt is szlikséges
tudomasul venni, ha tetszik, ha nem, hogy
részei vagyunk nemzetkozi szovetségek-
nek, igy az Eur6pai Uniénak, amelynek el-
veihez ésjogszabalyaihozigazodnunk kell.
Azt is meg kell érteniink, hogy nem tud-

juk visszaforgatni az id6t sem a XVIIIL. és
XIX., sem a XX. szazad els§ felének kapi-
talizmuséba, bArmennyire szeretnének is
egyes csoportok izlésiiknek megfelelGen
ilyen vagy olyan korabbi gazdasagi és poli-
tikai berendezkedést. A XXI. szdzad nem-
zetkozileg determinalt kapitalista beren-
dezkedését kell elfogadnunk.

Kétségtelen, hogy az allamnak jelen-
tGs gazdasagi feladatai is vannak. Ilyen a
hosszi tava gazdasagpolitika kidolgozasa,
amellyel iranyt mutat a gazdasag mikodé-
se szamaéra, és azt a kiilonb6z6 eszkozok-
kel — pl. jogszabalyokkal, elvonasokkal, ta-
mogatasokkal — elémozditja a gazdasag-
politika szerinti kivanatos iranyba. Ilyen
a nemzeti infrastruktara fejlesztése — és
esetleg részben vagy egészben — miikodte-
tése. Ilyen az allami tulajdont vallalatok,
szervezetek, alapok stb. miikodtetése. De
ezekben az esetekben sem mehet szembe a
piaci torvényekkel. Ilyen lehet a nem kiva-
natos torzulasok érdekében torténé allami
beavatkozas.

Ez utobbi eredményessége kétséges és
vitatott. Az eddig legkivalobban miikodé
allami beavatkozési politika is, a Keyns-i,
lényegében tlizoltas szerepét tolti be. Ha
a gazdasag felforrésodik, azt kiilonbo-
z6 pénziigyi eszkozokkel igyekszik leht-
teni, ha recesszioba siillyed vagy méar val-
sagban van, pénziigyi és foglalkoztatési
eszkozokkel segiti annak kildbalasat. Az
anticiklikus politika a tiiz fellobbanésat
igyekszik megakadalyozni, illetve ha mar
kitort a valsag, a tiizet oltani. Szerencsére
a mostani valsagban a legtobb kormény a
Keyns-i gazdasagosztonzd politikat igye-
kezett kovetni, szemben a monetaris koz-
gazdaszok altal ajanlott megtakarité po-
litikaval. (Sajnos a valsag lecsengésével a
nemzetkozi pénziigyi szervezetek — IMF,
EBRD - ajanlasaira és elGirasaira Gjra a
megtakarité politika 1ép el6térbe, nagyne-
v tizletemberek és kozgazdaszok — Soros,
Roubiny, Stiglitz— annak novekedést visz-
szafogo és esetleg Gjra valsagba sodro ve-
szélyeire valo figyelmeztetései ellenére.)
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Ugyancsak nagynevi iizletemberek és
kozgazdaszok 6sztonoznek a vilag pénz-
iigyi rendszerének olyan szabalyozésara,
amely kikiiszobolheti az id6r6l id6re visz-
szatérd valsagokat. Az ilyen szabalyozasok
tobbnyire csak idGlegesek lehetnek (lasd
pl. Bretton Woods-i valutarendszer), mert
a kapitalista gazdasagi torvények ellene
dolgoznak és a gazdasagi aktorok ellenér-
dekeltek lehetnek.

De emlithetnénk maés, kisebb jelent6-
ségli példakat is. A t6kés orszagok évtize-
dek 6ta kiizdenek a szabad versenyt aka-
dalyoz6 monopdliumok és egyesiilések (pl.
kartellek) ellen. Térvényeket hoznak elle-
niik, biintetik a megszegdiket, mindhia-
ba. A kapitalizmus monopolkapitalizmus-
sa, s6t nemzetkozi monopolkapitalizmus-
sa fejlédott.

Mi koéze mindennek a fold birtokdhoz?
A birtokviszonyok alakulasaba is beavat-
koznak id6rdl id6re az allamok napjaink-
ban is, az altaluk kivanatos és tartds ered-
ményeket remélve. Es mostansag minél
keletebbre megyiink a térképen, annéal
tobbszor torténik ez.

AZ ALLAMI BEAVATKOZASOK

A II. vilaghabortt a szovjet dvezet or-
szagaiban foldreformok kovették. Ma-
gyarorszagon a kiosztott fold atlagterti-
lete nem érte el a 3 ha-t. 1949-ben a bir-
tokok 46,1%-a 3 ha alatti, 31,8%-a 3-6 ha,
16,7%-a6-12ha, 5,1%-a12-60 haés 0,3%-a
nagyobb 60 ha-nal (Dondath, 1977). Nyil-
vanvalo, hogy a birtokok nagyobb része,
tobb mint 80%-a nem volt alkalmas kor-
szerl, jovedelmezs gazdalkodasra kis mé-
reténél fogva.

Alighogy megszilardulni kezdtek az
életképesebb gazdasagok, és a piacot ké-
pesek voltak ellatni élelmiszerrel, megin-
dult a kényszer termelGszovetkezet-szer-
vezés, ami 1961-ig tartott. Hasz évbe telt,
amig a termelszovetkezetek megszilar-
dultak, majd az 1980-as években atalakul-
hattak (legalabbis sokan koziiliik) 6nél-

lban, magas szinvonalon gazdalkodd, a
magén és a szovetkezeti termelést 6tvozs,
jovedelmezd vallalkozasokka.

Az 1990-es rendszervaltozis utan Gjabb
foldreformot hajtottak végre. Szétdarabol-
tak és maganositottak a jol miikodd szo-
vetkezeteket és allami gazdasagokat is, és
a foldteriilet kozel 2/3-at mezégazdasagon
kiviiliek tulajdonéaba adtak. A foldprivati-
zalas eredményeképpen — a magyar sta-
tisztikai adatok szerint — 1,8 milli6 foldtu-
lajdonos lett Magyarorszagon, atlag 3 ha
tulajdonban 1év6 foldteriilettel. A tulajdo-
nosok 11%-anak 1 ha-nal, és 60%-anak 10
ha-nal kisebb lett a foldtulajdona. A foldte-
riilet kb. felén tovabbra is atalakult és tar-
sasagga valtozott szovetkezetek gazdal-
kodtak, megkisebbedve, termelSeszkoze-
ik, allatallomanyuk és takarmanytermd
teriiletiik egy részét6l megfosztva és fold-
jiiket masoktol bérelve.

Az 1990-1994-es MDF és az 1998—
2002-es FIDESZ koalici6s kormanyban a
hozza nem ért6 és az atalakult szovetkeze-
teknek szdndékosan kart okoz6 mezdgaz-
dasagi kormanyzatok még inkabb szétzi-
14ltdk a mezgazdasagot. A hdrom MSZP
és SZDSZ koaliciés kormanyzati id6szak-
ban (1994-1998 és 2002—2010) a kormény
szintén nem sokat tor6dott a mezégazda-
saggal, egy-egy jo szandékd mez6gazda-
sagi miniszter igyekezetét és viszonylag
csekély eredményét kivéve. A statiszti-
ka szerint az EU-ba val6 belépésiink utan
valt a mezdgazdasag jovedelmezdvé az
iizemek atlagdban, a megemelkedett EU-
tamogatasok kovetkeztében. A mezdgaz-
dasag tobbé-kevésbé tjra magahoz tért,
de régi szinvonalatdl messze elmaradt to-
vabbra is.

A GAZDASAGOK
MEGSZILARDULASA

Az 1990-es évek Ota végbement bizo-
nyos birtokkoncentraci6é. Ma a terméte-
riillet 60%-at termelszovetkezetek és az
azokbdl, illetve az allami gazdasagokbol
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atalakult gazdasagi tarsasagok miivelik
tagjaiktol, dolgozoiktol, illetve kiviilal-
16 nyugdijasoktdl és nem mezdgazdasa-
gi tulajdonosoktdl bérelt foldon. A fold-
hasznalati nyilvantartas az orszag 7,69

millié hektar termdétertiletébdl 6,86 mil-
1i6 hektarra vonatkozoan tartalmaz ada-
tokat. Eszerint a nyilvantartott termé-
teriilet az 1. tablazat szerint oszlott meg
2006-ban.

I. tablazat

A foldhasznalat megoszlasa és a foldhasznalok atlagteriilete 2006-ban

Foldhasznalok Osszes teriilet Atlagteriilet
Maganszemélyek 3370251 ha 9,04 ha/fé
Szovetkezetek 467 045 ha 360,65 ha/szov.
Gazdasagi tarsasagok 2730190 ha 303,93 ha/gazd.
Egyéb* 288 508 ha 103,67 ha/db

* Tartalmazza az 6nkorményzatokat, a biintetés-végrehajté intézeteket (BVI), a magyar allamot stb.

Forrds: Jelentés az agrargazdasag 2006. évi helyzetérdl. Féldmiivelési és Vidékfejlesztési Minisztérium, Budapest, 2007. oktober.

Az 1. tablazat szerint a nyilvantartott
magéangazdalkoddk atlagteriilete valami-
vel t6bb, mint 9 ha, a szovetkezeteké kb.
360 és gazdasagi tarsasagoké 304 ha.

A 2007. évi Gazdasdgszerkezeti Ossze-
iras szerint a gazdasagi szervezetek me-
z6gazdasagi atlagteriilete 2007-ben 386,1
ha, termdéteriilete 524 ha volt, az egyé-
ni gazdasagoké 3,6 és 3,9 ha megfelelGen.
A birtokmegoszlas koncentraci6 iranyaba
mutat. A gazdasagi szervezetek 89%-a na-
gyobb 300 ha-nil. Az egyéni gazdasagok-
nak kb. 29%-a 10 és 50 ha kozotti, ugyan-
akkor majdnem 50%-uk nagyobb 50 ha-
nal. Az 6sszes gazdasagkb. 57%-a nagyobb
300 ha-nal.

Az1990-es évek 6ta mind a mezdgazda-
sagi foldteriilet, mind a gazdasagok szama
csokkent. Csak 2000 és 2007 kozott 340
ezerrel csokkent az egyéni gazdasagok
szama és ezerrel a gazdasagi szervezeteké.
A legkisebbek szama és teriilete csokkent,
a nagyobbaké gyarapodott. Szam szerint
azonban még mindig a kis gazdasagok
vannak tobbségben, de a teriiletarany az
50 ha-on feliiliek javara dél el.

A koncentraci6 f6képpen bérlettel ment
végbe. A 2. tablazat a sajat tulajdont és a
bérelt, ill. az egyéb moédon hasznalt (f6ként
szintén bérelt) teriiletek aranyat mutatja a
nyilvantartott gazdasagokban.

2. tablazat
A foldhasznalat jogcimek és szektorok szerinti megoszlasa
(M.e.: %)
Foldhasznalok Sajat tulajdon Haszonbérlet Egyéb**

Maganszemélyek 47 27 26
Szovetkezetek 2 87 I
Gazdasagi tarsasagok 8 55 37
Egyéb 27 15 58

** A 184/1998. (XII. 13.) Korm. rendelet szerint (tobbek kézott) féleg a haszonélvezet, részes miivelés, feles bérlet, szivességi hasznalat

jogcimeket tartalmazza.
Forrds: FVM, 2006. oktéber

A 2. tablazat szerint a maganszemélyek
teriiletének is alig fele van sajat tulajdon-
ban, a szovetkezetekének csak 2%-a és a

gazdasagi tarsasagokénak 8%-a. A ma-

ganszemélyek esetében minél nagyobb a
gazdasag, annal nagyobb a bérelt teriilet.
Akoncentréici6é arraisutal,hogya gazda-

sagok egy része erGsodik. Nagyobb teriile-
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ten termelékenyebben, jovedelmez&bben
képestermelni.Magyarorszagon2007-ben
619 000 egyéni gazdasag és 474 gazdasagi
szervezet volt. A gazdasagi szervezetek al-
taldban eladasratermelnek. Az egyénigaz-
dasagok koziil azonban 52% csak sajat fo-
gyasztéasra, 32% eladasra is termel, és csak
15% az, amely kizarblag értékesitésre ter-
mel (KSH adatok). Tehat akb. 619 500 gaz-
dasagbdl alig 100 000 az, amely értékesit.
A legnagyobb, a mezdgazdasagi teriilet
75%-an miikod6 7000 egyéni éstarsas gaz-
dasag az 4gazat Osszes standard fedezeti
hozzajarulasdnak 72%-at allitja el6.

BELFOLDI TULAJDONI
KORLATOK

Az arutermelésre képes mezdgazdasag
tehat megszilardulni latszik, és biztonsag-
gal képes Kkielégiteni a belfoldi és ex-
portsziikségleteket. Erthetetlen, hogy
a magyar jogrendszer miért akadalyoz-
za a tulajdonszerzési tilalommal {izemei
jelentds részének, a tarsas gazdasadgoknak
tovabbi erdsodését. Ennek indoka csak
szubjektiv lehet. A jogalkotok, amikor ezt
torvénybe iktattak, nem kedvelték Gket.
De miért nem véltoztattak a torvényen a
nyolc évig korményon 1év§ szocialistak
és szabad demokratdk? K6zombosségbdl,
lustasagbol, vagy azt hitték, hogy ezzel hi-
veket szerezhetnek maguknak az ellenzék
korébdl is? Egyetlen atalakult orszdgban
sem tiltjak jogi személyek tulajdonszerzé-
sét, Magyarorszag kivételével.

Az 1994-es kisgazda kormanyzat altal
beterjesztett torvény szerint , Kiilf6ldi ma-
ganszemély és jogi személy és ... Belfol-
di jogi személy és jogi személyiség nélkiili
maés szervezet term6fold tulajdonjogét — a
Magyar Allam, az 6nkorményzat és a ko-
zalapitvany kivételével — nem szerezheti
meg.” De ,Egyhazijogiszemély végintézke-
dés, illet6leg ajandékozasi, tartasi vagy
gondozasi szerz6dés alapjan termdéfoldre
tulajdonjogot  szerezhet.” A torvény
egyértelmlien a termelGszovetkezetek

utddszervezeteit kivanta hatranyos hely-
zetbe hozni, szemben masokkal, és ez be-
leillett a kisgazdak nagytlizemekkel szem-
beni diszkriminacios politikajaba.

Ez4ltal azonban mésfél milli osztatlan
foldtulajdonnal rendelkez6 magén foldtu-
lajdonost is hatranyos helyzetbe hoztak,
mivel osztatlan foldtulajdonuk nagy része
forgalomképtelen lett. Kiilsé személyek,
érthet6en, nem véasaroltak nagytlizemi
tablakba beékelt parcellakat. A tarsas ga-
zdasagok viszont val6szintileg hajlandok
lettek volna sok, hasznalatukban 1év§ osz-
tatlan tulajdont megvasarolni az 4ldatlan
tulajdoni helyzet rendezése érdekében, ha
tehették volna. Még ma is tobb szazezer
hektar van osztatlan tulajdonban, a
tobbszori allami foldrendezés ellenére.

A NAGYUZEM-ELLENESSEG

Sajnos jra felcsapott a nagytizem-elle-
nesség langja. Szirénhangok szodlalnak
meg, megsziintetni kivanva a tarsas gaz-
dasagokat. ,,...a mezdgazdasagi iizemsza-
balyozasnak a nagybirtokrendszer lebon-
tasaval a foldhaszn4ld sajat munk4jan ala-
puld kis- és kozépilizemek megszilardula-
sat... kell szolgalnia;” — irja Tanka (Tanka,
2010) és hirdeti ugyanezt internetes cikké-
ben (Tanka, htpp//w.w.w..okotaj.hu) és a
Jobbik part forumain is, az internet tant-
saga szerint.

Utoljara az 1990-es évek elején oszlat-
tak fel a termel&szovetkezeteket egyes or-
szagokban. Miutan a feloszlatas kaoszt és
élelmiszerhianyt okozott (mint pl. Bulgé-
ridban), ilyen vagy olyan médon visszaal-
litottak a nagygazdasagok 1étesitésének le-
hetGségét. A német egyesités utan a német
kormény volt olyan béles, hogy azonnal
meghagyta a valasztast a mez6gazdasag-
bol élGknek a tarsas és a magangazdalko-
dés kozott, aminek eredményeképpen Né-
metorszag keleti részén a foldteriilet kb.
50%-an ma is tarsas gazdalkodas folyik.
Hasonl6 volt a helyzet a rendszervaltozas
utani Csehszlovakiaban, ahol a foldterii-
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let nagyobb részén megmaradtak az at-
alakult tarsas gazdasigok és békésen fej-
16d6tt a mezégazdasag. A balti orszagok
koziil Esztorszagban a német privatizaci-
0s ligynokség, a Treuhandanstalt segitett

a privatizacidban, ezért ott nem volt olyan
termelGszovetkezet-oszlatas, mint a méasik
két balti orszagban.

A 2000-es években a 3. tiblazat szerint
alakultak az tizemi aranyok.

3. tablazat
A foldhasznalat szervezeti formak szerinti megoszlasa a 2000-es években
(M.e.: %)
Egyéni Termel8szovetkezet Egyeb jcliirssz(:zgélyiség(j
Bulgaria (2003) 42 40 18
Cseh K. (2005) 27 26 44
Esztorszag (2001) 63 37
Lettorszag (2005) dontéen egyéni
Litvania (2005) dontéen egyéni
Magyarorszag (2005) 40 60*
Romania (2002) 55 45%
Szlovakia (2003) 13 49 38

*valamennyi jogi személyiségli tarsasag t. sz.-kel egyiitt
Forrdasok: orszagstatisztikak

Szegény  Magyarorszag, ha Gjra
kezd6dnének a 9o0-es évek elején masutt
mar karosnak bizonyult nagyilizemoszla-
tasok! (Igaz, hogy nalunk valbsziniileg
nem lenne élelmiszerhiany, mert a mar
ittlévé ,karvalytGkék™ az élelmiszerlan-
cok és feldolgozok élelmiszerimporttal po-
tolndk a magyar termeléskiesést. De félre
az iréniaval!) Kinek hasznilna a nagyiize-
mek feloszlatdsa? Foldjiket allamositani
kellene, mas mezdgazdasagi foldekkel
egylitt — irja Tanka. A 7,8 milli6 hektar
term6foldbdl 4,5 millié hektar allamosi-
tasat tartja lehet6nek. Cui prodest? Tanka
ugyan ugy gondolja, hogy az allami foldek
haszonbérbe adasibol kisgazdasdgok
létesithet6k, de valdjdban a befektet6k
(nem kiilfoldiek, hanem magyarok) kapva
kapnanak rajta, ha olcsén hozzjuthat-
néanak allami foldekhez.

A KULFOLDIEK FOLDVASARLASI
TILALMA

Mint ahogyan az 6 érdekiik elsGsorban
a kilfoldiek foldvasarlasi tilalmanak el-
halasztasa is ,...Mas a helyzet azokkal...
a tehet8s hazai maganbefektet6kkel, akik
a fold aranak emelkedésére jatszanak és
tovabbi harom évig olcson, versenytars
nélkiil akarnak hozzajutni a termd&fold-
hoz.” — irja Raské. Es masutt: ,E hatalmas
értéknovekedés (marmint a fold aranak
tovabbi varhat6 novekedése — sajat megj.)
els6sorban a mar tobb szaz hektart speku-
laciés céllal Gsszevasarolt tulajdono-
soknak izgalmas, akiknek a szdma néhany
tizezerre tehetd.” (Raskd, 2010). Ezek
szerint nem csak a kiilfoldi befektetGk
spekulalnak?

De térjlink vissza Tanka nézeteihez: ,,...a
briisszeli szo6cs6von at a globalizmus szi-
rénhangjai szoltak Kelet-Eurépahoz. Az
OECD multi- és transznacionalis mamut-
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cégeinekberuhéazas-védelmiel§szerzddés-
tervezet cimén kozzétett diktatumét is-
merve — amely legalabb két évtizedre
gyarmati fiiggést kivan kényszeriteni a
t6keerGvelmegszalltorszagokgazdasagara
— nem lehet kétséges, hogy a »t6kés tar-
sasagok vilaguralma« ...az EU politikai
mechanizmusat is felhasznalja Kozép-
Kelet-Europa kisajatitasara. ,Hihet6-e,
hogy a foldhasznalat eltérd iizemtipusai
kozt a jogi személy foldtulajdonossa va-
lasa hozhatja meg a — politikai szolam-
ként megcsillantott — szektoregyenlGséget
és a »gordiilékeny foldpiacot«?” ,Mindez
azzal jarna, hogy a hazai lakossag — sem a
mezGgazdasagi versenyszféraban, sem az
onellatas részfoglalkozast foldmiiveléssel
val6 kiegészitéseként — tobbé nem jutna
term&foldhoz, amely végleg a karvalytSke
prédaja lenne. A tékeerejét nagyiizem-
mé koncentral6 jogi személy foldlekotése
és gazdasagi-politikai hatalma ugyanis
a foldszlikosséget végletesen kiélezné...”
(Tanka, htpp//w.w.w..okotaj.hu) Elnézést
a hosszt idézetekért, de ha mindezt a sajat
szavaimmal interpretalndm, nem hinné-
nek nekem. A legesodélatosabb Tanka ok-
fejtésében az alogikai bukfenc, amellyel az
EU anyagi tAmogatasat kéri nézetei — azaz
az EU jogrendjével, politikai és gazdasa-
gi ajanlasaival homlokegyenest ellentétes
szandékai — megvalositasdhoz.

Tanka csak utal a kiilfoldiek foldvasar-
lasdnak veszélyeire. Uj népvandorlasi
hullamokrdl, Gj ,élettér elfoglalasanak”
kényszerérdl beszél: ,A varhatéan millids
tomeg( bevandorl6, hontalan és menekiilt
statusa kiilfoldiek letelepedési és foldi-
gényének teljesitése a magyarsag etnikai
felmorzsolodasat vetiti el6re..” — irja.
Eszme-tarsai vildgosabban beszélnek.
A kett6s allampolgarsag torvényének pl.
olyan veszélyeire figyelmeztetnek, hogy a
magyar szarmazasa izraeli és maés
orszagokban él6 zsidok is kérhetnek al-
lampolgarsagot, és mint ilyenek szerez-
hetnek magyar foldet, elfoglalva azt a

magyaroktdl (barikad. hu., 2010; ma.hu,
2010). Ja kérem, minden torvénynek van
hétuliitGje. Jobban kellett volna definial-
ni a torvényben a magyarsigot a fenti igé-
nyeknek megfelelGen.

A SPEKULACIO

Néhany szo6t a spekulaciordl. Egyik érv
a kiilfoldiek foldvasarlasi tilalmanak meg-
hosszabbitasa mellett, hogy feloldasaig
olyan torvényeket kell hozni, amelyek
kizarjak a spekuléciot. Mi is az a speku-
laci6? Ha a kereskedd a kinalati piacon
ad és vesz, akkor kereskedik. Ha a ter-
mék, amivel kereskedik, sztikossé valik a
piacon és arat emel, akkor spekulal. Ha a
t6zsdés normalis t6zsdei ligymenetben ér-
tékpapirokat ad és vesz, akkor t6zsdézik.
Ha az tigymenetben zavar tamad és a za-
varosban igyekszik nyerészkedni, akkor
spekulal. De vegyiink a mezdgazdasaghoz
kozelebbi példat. Nem spekulél az a gazda,
aki magasabb arakra varva nem adja
el kozvetleniil aratas utdn a gabonijat?
Kapronczai (Kapronczai, 2010) helyesen
irja, hogy a f6ld nemcsak termelGeszkoz,
hanemvagyontargyis. Eskapitalizmusban
a vagyontargyakat nemcsak hasznaljak,
hanem kereskednek is veliik. Nem min-
den esetben azért veszik meg, hogy meg-
tartsak és hasznaljak 6ket, hanem esetleg
azért, hogy tovabbadjak és nyerjenek az
adasvételen. Igy van ez minden ingatlan-
nal. A szocializmusban mindenkinek csak
egy olyan lakasa vagy lakohé4za lehetett,
amiben maga és csaladja lakott. Ma barki
kereskedhet ingatlanforgalmazassal és
nyerészkedhet a vétel és eladas kiilon-
bozetén. A fold is ingatlan. Miért kell
kikiiszobolni a vele valo ,spekulaciot”,
azaz az adasvételen valo nyerészkedést?

Akiilfoldiek zsebszerzédésekkel, speku-
l4cios céllal vették meg vagy bérlik a ma-
gyarorszagi foldek becslés szerinti 20
szazalékat — mondjak. Hat igen, voltak,
akik azért vették meg, ill. bérlik a foldeket,
mert gazdalkodni akarnak rajta és vol-
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tak, akik majd magasabb aron kivanjak
tovabbadni azokat. A magyar befektet6k
is ezt tették és teszik ma is. (Egyébként,
ha magyarok ajanlottak volna olyan, vagy
magasabb &rat, mint az osztrakok, a tu-
lajdonosok nekik adtak volna el a fold-
jiiket.) Azoknak a magyar foldtulajdono-
soknak a tomegei is spekulalnak, akik
nem adjak el a foldjiiket, mert aremelke-
désre szamitanak a jovében. A spekulacio
alapvet6 vonasa a kapitalizmusnak, és ha
ki akarjak kiiszobolni belGle, akkor ki kell
kiiszobolni magéat a kapitalizmust is. Erre
mar volt kisérlet, de nem sikertiilt.

A NEP-NEMZETI IDEOLOGIA

A fold nem egyszert termelGeszkoz
és vagyon — mondjak. Az a nemzeti 1ét
megtestesitGje. A kiilfoldi foldvasarlasok
elleni egyik érv, hogy a fold nemcsak ter-
melésre szolgal, hanem magyar anyafold
is egyben, és mint ilyen a nemzeti 1ét
alapja. Ezért nem szabad azt a kiilfoldiek
kezére juttatni. Ez az elmélet is torténelmi
eredet(i, akarcsak a feudalis foldtulajdon
lebontasabol szarmazo birtokszabalyozas.

AzEurobpa periféridjanlévé orszagokban
sajatos népi-nemzeti eszmei és politikai
aramlatok alakultak ki. Ezek az orszagok
hosszan tartd idegen megszallasanak, a
kés6i gazdasagi fejlédésnek, a késéi fold-
reformoknak és mez6gazdasagi moder-
niz4lédésnak, a nagy és tomeges szegény-
ségben él6 mezdgazdasagi népesség 1é-
tének a kovetkezményei. Ezekben az
orszagokban megkésett az ipari fejlédés,
sokaig csekély volt a varosi munkassag és
az iparosok, t6kések nagy része, st a ka-
pitalista nagybirtokosok egy része is
kiilfoldi, idegen szdrmazasa volt. A ki-
alakulo, a parasztsagbol jott és hozza csat-
lakoz6 értelmiség a parasztsag fele-
melésére  torekedett. Eszmerendsze-
rében a nagybirtok-ellenesség, a kisbir-
tokos mezGgazdasidg megteremtésére és
megG6rzésére valo torekvéssel parosult, de

szerepelt benne a varosellenesség, kapi-
talizmusellenesség és idegenellenesség is,
tovabba a mezGgazdasagi és vidékifejlédés
primatusanak hirdetése, szemben a kapi-
talista ipari fejl6déssel.

A gyenge kezdeti kapitalizmus idején a
nép nagy tomegét a parasztsagalkotta. En-
nélfogva a népiesek a népet a parasztsag-
gal azonositottdk. A paraszti szdrmazast
egyenl6nek tekintették a népi szadrmazas-
sal, a paraszti eszmét a népi eszmével.
A fold jelentette szemiikben nem-
csak a korabeli gazdasag, hanem a nem-
zeti 1ét alapjat is. A parasztsag a fold-
hoz kotddik és igy kevésbé mobil, mint
a varosi munkéssag. A népi értelmiségi
ideologia a foldhoz kot6dést az anyafold-
hoz val6 nemzeti kot6désként értelmezte.
A fold megtartasa a parasztsag kezében
és idegenektdl valdo megvédése (idegenek
alatt értve a nem népbdl jotteket, nem
helyi szarmazasuakat, kiilfoldieket) nem-
csak a parasztsag érdeke, hanem egyben
nemzeti érdek is a népi-nemzeti ideologia
szerint. Az ideologiaban tehat 0sszekap-
csolddott a kisbirtokos fejlédés primatusa
a kapitalista ipari fejl6désellenességgel és
azidegenellenességgel.

Ezeknek az eszméknek, amelyeket
kiilonb6z6, bal- és jobboldali politikai
partok is zaszlaikra tiiztek, hosszantartd
a hatdsuk. Nemcsak kialakulasuk ko-
raban hatottak, hanem atélték a torté-
nelmi, tarsadalmi és gazdasagi valtoza-
sokat, a foldreformokat, az ipari és szol-
géltatasi fejlédést, a globalizal6dést, a
mezdgazdasagi népesség csokkenését és
a mezOgazdasagi technika és technolo-
gia rohamos fejlédését is. Korunkban is
hatnak és a kiilfoldiekt6l torténé fold-
védelem ideoldgia és politikai érveként
szerepelnek.

Nem hinném azonban, hogy egyetlen
gyakorld gazda vagy foldtulajdonos is
gondol arra, hogy a haza foldjét arusitja,
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amikor a lehetd legjobb aron kivanja fold-
jét eladni.

A FOLD SZUKOSSEGE

A masik érv a fold kiilonleges ingat-
lan volta mellett, hogy sztikésen all ren-
delkezésre. Ezigaz lehet Csadban és Mala-
wiban, ahol az orszag nagy része sivatag,
denemigazamaiMagyarorszagon. AKSH
adatai szerint az orszag mezdégazdasagi
teriilete t6bb mint 10%-kal csékkent 1990
és 2009 kozott. 2000 és 2007 kozott 7%-
kal csokkent a gazdasagok Gsszes tertilete.
A csokkenés alland6 és folyamatos. Tekin-
tettel arra, hogy a termelés mindvé-
gig ki tudta elégiteni a belfoldi és export-
keresletet, a csokkenés a sziikségleteknek
megfelel6en torténik, ellenkezd esetben
teriiletnovekedés lett volna tapasztalhato.
Természetesen egyre né a miivelésbdl
kivont teriilet a novekvd épitkezési, inf-
rastrukturalis, ipari, szolgaltatési, parko-
sitasi stb. igényeknek megfelelen (Tanka
szerint a term6fold mivelésbbl vald
kivonésat is meg kell tiltani, azaz le kell
allitani az orszdg mez6gazdasagon kiviili
fejl6dését).

Masik érv a foldsziikosséggel szemben,
hogy szlikGsség esetén, azaz ha a fold iran-
ti kereslet meghaladné a kinélatot, akkor
nem alacsony, hanem magas foldarakra
kellene panaszkodnunk. A foldarak és a
bérletidijakugyannovekszenek,de messze
elmaradnak az olyan orszagokétdl, ame-
lyekben nagyobb a fold iranti kereslet.

A kiilfoldi foldarakkal kapcsolatban sok
a tévhit, még a hivatalos korméanyzati is.
A csatlakozasi targyalasokkor az Gjonnan
belépd kelet-kozép-eurdpai orszagok kor-
méanyai a belépést kdvets évekre tiirelmi
id6t kértek és kaptak az EU-t6l a kiilfoldiek
mez6gazdasagi foldvasarlasanak engedé-
lyezésére vonatkozoan. Azzal érvelve kér-
ték a mentesitést, hogy a foldarak olyan
alacsonyak orszagaikban, hogy azok
lehet6vé tennék a fold kiilfoldiek altal
torténd spekulativ céla felvasarlasat. Tobb
orszag kikototte — igy Magyarorszag is —,
hogy amennyiben a tiirelmi id6 lejartaval
a foldarak még mindig alacsonyabbak len-
nének az EU foldaratlaganal, akkor tovab-
bi harom év tiirelmi id6t kérhetnek (ezt
szandékozik most tenni Magyarorszag).
De nézziik csak, milyen is az az atlagos EU-
foldar (4. tablazat).

4. tablazat
Foldarak* az Eurépai Unioban 2005-ben

Régi tagorszagok euré/ha
Belgium 20846
Dania 19995
Finnorszag 5377
Franciaorszag 4 100%*
Hollandia 29300
irorszag 16 261**
Luxemburg 112 270%**
Németorszag**** 9 416%+*
Svédorszag 3 351

*szantd, ¥+ 2004, #F* 2002, #*+* egész Németorszag

Forras: Eurostat
A 4. tablazatbol is kideriil, hogy a fold-
arak nagyon kiilonb6z6k a régi tagorsza-

gokban. Az arak a luxemburgi 112 270 eu-

rotol a svéd 3351 eurdig terjednek. Nagy-
saguk fiigg a népességre és gazdasagok-

ra jutd mezégazdasigi teriilett6l, annak
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minGségétbl, a mezbgazdasig jovedelme-
zGségétdl, a fold és termékei iranti keres-
lett6l, a bels6 arszinvonaltél és még sok
minden mastél. A nagy mezgazdasagi te-
riilettel rendelkez6 Franciaorszagban a
foldarkb. 6tode a kis teriilet(i és viszonylag
nagy népességi Belgiuménak és kb. hete-
de atengert6l mentett foldteriiletd Hollan-
didénak. Mindezekbdl nehezen lehetne t-
lagot vonni.

Igaz, hogy ma atlagban 2500 eur6 korii-
li 1 ha f6ld ara Magyarorszagon. De attdl,
hogy olcs6, még nem biztos, hogy kelen-
dg is. A balatoni hazak nagy részét, ame-
lyeket kifejezetten eladasra, s6t kiilfoldiek
szaméra torténé eladésra épitettek, évek
6ta nem tudjak eladni, bArmennyire ol-
csobbak is, mint a kiilfoldi — pl. ausztriai
— nyaralok. Miért? Mert kiilonb6z6 okok-
bol gyenge irantuk a kereslet. A magyar
foldek irant az osztrak hataron van ke-
reslet, tobbnyire az osztrak gazdak részé-
rél, akik gazdalkodasukat kivanjak kiter-
jeszteni. A foldvéasarlo — zsebszerz6déssel,
ajandékozassal vagy mas modon — befek-
tet6k is ezek kés&bbi vasarlasara szamita-
nak. Nem véletlen, hogy az orszag més ré-
szein alig van ilyen jellegid kiilfoldi fold-
vasarlas. Eur6paban ma mar nincs ugyan
nagyaranyu taltermelés, de elegend6 élel-
miszert termelnek. Ennek novelése érde-
kében nincs sziikség tavoli foldteriiletek
megszerzésére. A kiilfoldi gazdalkodok
legfeljebb szomszédaik foldjét szeretnék
megvenni termelékenységiik névelése ér-
dekében. A magyar foldek azért sem lehet-
nek altalaban tdl vonzoak, mert Magyar-
orszag Europa peremén fekszik, és kiesik
a nagy élelmiszer-kereskedelmi atvona-
lakbol. Tengere nincs, szarazfoldon pedig
legfeljebb a kornyez6 orszagokba lehet
szallitani, amelyekben viszonylag kicsi az
eladasi lehetdség. A zoldség-gylimolester-
melés esetleg vonzo lehet, ez azonban csak
kis tertiletet vesz igénybe, és a délebbi or-
szagok — az Gj EU-orszagok koziil Bulgari-
4é, Romaniaé — kliméja kedvez&bb szama-

ra. A foldbe torténd befektetés vonzo lehet
az EU-tAmogatasok megszerzése érdeké-
ben. Ezeknek azonban 2013-t6l bizonyta-
lan a jovéjiik.

A BIRTOKSZABALYOZAS

Szo6ljunk néhany sz6t azokrol a biztosité-
kokrdl, amelyeket annak érdekében kivan-
nak torvénybe iktatni, hogy a termé£old ne
keriiljon ,spekuldnsok” kezére. Ilyenek
kiilfoldi példak alapjan a birtok nagysaga-
nak korlatozasa, a birtoktestek kozponttol
valé tavolsaganak elGirasa, a helybenlakas
és a személyes gazdalkodas elGirasa, a bir-
tokszerzés mezGgazdasagi képesitéshez
kotése stb.

A korlatozasok tobbnyire a 100-200-
300 évvel ezel6tti foldreformok idejé-
re nydlnak vissza. Nyugat-Eur6paban a
XVIIL. sz. elejétbl egészen a XIX. sz. végéig
és a XX. sz. elejéig (skandinav allamok és
a két Irorszag) sorozatos birtok- és agrar-
reformokat hajtottak végre a feudalizmus
és maradvanyainak felszimoléasa érdeké-
ben. A reformorszagokban a kis csaladi
gazdalkodés valt az ideélla, és a kisbirtok
meg6rzése a birtokszabélyozasok legf6bb
célkitlizésévé. A szabalyozas kettGs célt
szolgélt: 1) hogy a birtokszerzéssel, adas-
vétellel, bérlettel stb. ne rendez6dhesse-
nek vissza a nagybirtokos viszonyok, 2)
hogy a kisbirtokok életképesek maradja-
nak, ne menjenek tonkre, Gjra csak a visz-
szarendezddés veszélyét hordozva. Az elsé
célt a birtokforgalomra és a bérletre vo-
natkozo allami szabalyozasok voltak hiva-
tottak elésegiteni, a masodikat a birtokok
szétparcellazodasanak, egészségteleniil
kicsinnyé valasanak megakadélyozasara
vonatkoz6 torvények. Ezek a birtoknagy-
sag minimumaéanak el6irasarol, a mezégaz-
daségi 6rokosodési torvényekrdl és egyéb,
afragmentalodast akadalyozo6 rendelkezé-
sekrol és intézkedésekrol szoltak.

Az els6 célt szolgaltak a megszerezhetd
birtokmaximumok térvényes el6irasai, az
egy gazdalkodo altal birtokolhat6 gazda-
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sagok szaménak korlatozasa, az olyan 4j bir-
toktestek szerzésének tilalma, amelyek va-

Lathato, hogy ezeknek a szabalyoknak a
jelentds része ellentmond az EK, illetve EU

lamely meghatarozott tavolsdgnal tavolabb
esnek a gazdasag kozpontjatol, a nem mezs-
gazdasagi foglalkozastak és a t6kés tarsaséa-
gok mez6gazdasagi birtokszerzésének és le-
telepedésének gatlasa, illetve megtiltasa, a
birtokvasarlas és bérlés csak olyan szemé-
lyeknek torténd engedélyezése, akik vallal-
jak, hogy a gazdasag teriiletén laknak stb.

A torvények biztositani kivantak annak a
feltételeit, hogy a gazdasagok elegendd élel-
miszert termeljenek és elégséges jovedelmet
érjenek el. Tobbnyire el6irtak, hogy a far-
mok gazdalkodasa hatékony, maximalis ho-
zamra torekvé legyen. Tiltottak vagy korla-
toztak a mezGgazdasagi tizemek foldjének
nem mez6gazdasagi célokra torténd konver-
talasat. El6irtak, hogy a gazdalkodok a fol-
det a lehet§ legjobb termékenységi allapot-
ban tartsak fenn.

szabad t6ke-, birtok- és munkaerémozgas-
ra vonatkoz6 el8irasainak. De ellentmond a
mai taltermelést csokkenteni kivano, a me-
z6gazdaségi termelés Gsztonzése helyett a
vidéki térség nem mezdgazdasagi funkcio-
it el6térbe helyezd, kornyezetvédd és a bir-
tokkoncentraciét tadmogat6é politikdjanak
is. Ennek megfelelGen a 80-as évek vége 6ta
tobb orszagban torténtek részleges vagy tel-
jes liberalizalasi intézkedések a korabbi szi-
goru gazdalkodasi és birtokszerzési szaba-
lyok tekintetében.

Amikor a birtokszabalyozas torvénybe ik-
tatasarol van sz6 nalunk, rendszerint a leg-
szigorubb szabalyozisi orszagokra hivat-
koznak, pl. Danidra és Franciaorszagra,
mint a kisbirtokok hazajara.>

2 Danidban az 1989. julius 17-1 mezdgazdasagi torvény szerint a mezdgazdasagi birtokosoknak — akar tulajdonosok, akar bérlgk

— abirtokon kell lakniuk, és gazdalkodniuk kell. Sem a tulajdonosok, sem a bérl6k nem birtokolhatnak tébbet 5 6nall6 tizemrész-
nél egy-egy vallalaton beliil. Ha a meglév§ gazdasag meghaladja a 30 ha-t, akkor masodik gazdasag megszerzését csak rendkiviili
esetekben engedélyezik. Ha valamely meglévg birtokhoz foldet vasarolnak vagy bérelnek, akkor az 6sszes tizemi tertilet nem ha-
ladhatja meg a 125 ha-t.

T6bb 6nallo tizemrészben torténd gazdalkodas esetén az tizemrészek nem lehetnek 10 km-nél messzebb az tizemkozponttol, terii-
letvasarlas vagy 4j bérlet esetén pedig 2 km-re.

Altalaban 4j birtok szerzése esetén a vasarlonak legalabb 8 évig a birtok teriiletén kell laknia, akar sajat maga gazdalkodik rajta,
akarnem.

Ha birtoka 30 ha-nal nagyobb, akkor mez6gazdasagi képesitéssel kell rendelkeznie.

Ateriiletszerzés 4ltalaban megtagadhato, ha az t6kefelhalmozés érdekében torténik vagy az ar irreélis, illet6leg ha egészségtelen
birtokstruktira vagy tulajdonmegoszlas kialakulasahoz vezet.

Korabban tiltottak, de mais erésen korlatozzak a jogi személyek altal torténd foldvasarlast, illetSleg bérlést. T6kés tarsasagok
csak abban az esetben szerezhetnek mezggazdasagi tizemet, ha a tirsasag egy tagja a részvények vagy a részjegyek tobbsége felett
rendelkezik és teljesiti a torvény altal meghatarozott személyi kovetelményeket.

Tudomésom szerint az 1989-es térvényhozas 6ta novelték a megszerezhetd és bérelhetd fold felsé hatarat.

Egyébként Daniat nemrégiben figyelmeztette az Unid, hogy foldtorvénye tulsdgosan sziikre szabja a kiilfoldiek lehetGségeit, ezal-
tal akadalyozva az egyik unios alapelv, a t6ke szabad dramlasdnak maradéktalan teljestilését.

Franciaorszagban a torvény a gazdalkod6 személyének valtozasat vonja ellenérzése ala, akar tulajdonos, akar bérl6 az illet6.
1990-ben és 1995-ben, a mezGgazdasag modernizéacios torvényével 6sszefiiggésben, a kozponti szabalyozas helyébe a regionalis
1épett, és aregionalis hivatalok sziméra egy olyan irinymutaté minimalis birtoknagysagot jeloltek meg, amely alatt nem sziik-
séges a birtokszerzéshez engedélyezési eljaras. A torvény szerint meghatarozott minimalis nemzeti tizemnagysag 25 ha, amely a
helyi adottsagok és a termelési irany (pl. a nizzai iiveghazi szegflitermelés szamara 0,5 ha, az alpi legel6k szaméra 250 ha) szerint
véltoztathat6. A minimalis lizemnagysag 2-3-szorosra novelése, illetve megosztassal torténd csokkentése engedélykoteles.
Engedélyhez kotott a birtokszerzés, ha a mez6gazdasagi tizem teriilete koncentraci6 vagy mas tizemekkel torténé egyesiilés révén
meghalad bizonyos megallapitott felsé hatart, vagy ha valamely tarsasag 1étesitésekor a hivatasos gazdalkodok szama haladja
meg a megéllapitott felsé hatart, ha az lizem természetes személyek altali 1étesitésekor, novelésekor vagy tobb iizem egyesitésekor
a személyeknek nincs elegendd szaktudasuk vagy gazdalkodasi tapasztalatuk, az olyan izemi valtozasok — tizemlétesités, birtok-
nagyobbitds vagy egyesités —, amelyek esetében minimalis életképes teriiletnagysag iizemek szlinnek meg vagy valnak kiseb-
bé, vagy ha a birtokszerzéssel az tizem elvesziti valamely, a gazdalkodashoz sziikséges épiiletét, illetGleg a gazdasag kozpontjatol
tavol esd tabla valik az lizem részévé.

Minden esetben megadandoé az engedély, ha a gazdalkodo egyméstol tavoli vagy szétszort tablakat egyesit a jobb tizemi strukti-
ra kialakitasa érdekében. Tobb esetben a torvény csak bejelentési kotelezettséget ir eld, igy pl. a mellékfoglalkozasu gazdalkodok
szamara bizonyos esetekben, rokonok kozotti oroklés, illetSleg tizematadas esetén, a telepiilési szovetkezetek bizonyos tranzakei-
01 esetén, hazastarsaknak torténd atadas esetén stb.

Afoldpiacjelentds szereplGje a Foldrendezési és Mezdgazdasagi Beruhdzasi Tarsasag, melynek tulajdonosai mezégazdaséagi ér-
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A 2005. évi Gazdasdgszerkezeti Osz-
szeiras szerint a dan gazdasagok 77%-a, a
francidk 81%-a és az EU-15 orszagok atla-
géban a gazdasagok 67%-a nagyobb 50 ha-
nél. Sajnos az Eurostat nem kozol az ennél
nagyobb birtokokra vonatkoz6 statiszti-
kékat, de val6sziniileg jelentds sullyal sze-
repelnek ezek is az atlagban.

Ugy gondolom, hogy nalunk valami ha-
sonlo szabalyozast javasolnak azok, akik a
spekuléci6t kivanjak kikiiszobolni a fold-
piacon. Szerintem azonban, ha torvény-
be is iktatjék az ilyen jellegi szabalyokat,
hatékonysaguk igen kétséges lehet. Elkép-
zelhetd, hogy Danidban és Franciaorszag-
ban betartjak a torvényeket, de nalunk,
ahol a kijatszasukra igen fejlett technika-
kat alkalmaztak eddig is, eredményessé-
glik megkérddjelezhetd. Itt is alkalmaz-
hato pl. a birtokok szétiratasa, a zsebszer-
z6dések, ajandékozasok, és még sok més
eszkoz, amiben a magyar jogaszok és iigy-
feleik igen talalékonyak.

Emellett megjegyzend8, hogyvalameny-
nyi kiilfoldi szabalyozasban szerepel a mi-
nimalis (életképes) birtokméret elGirasa,
a birtokok egybetartasi kotelezettsége az
egy orokosnek valo juttatassal és a parcel-
lak birtokméretet veszélyeztet6 eladasi ti-
lalméaval, tovabba a parcellaegyesités ta-
mogatasaval. Kivancsi vagyok, hogy a sza-
balyozasi tervezetekben ezek a tényezGk
szerepelnek-e?

AZ ALLAMI FOLDALAP

A kb. mésfél millié hektar nemzeti f6ld-
alapbdl mintegy félmilli6 hektar a szanto.

Lapértesiilések szerint a nemzeti foldala-
pot csaladi és kisgazdasagok kiegészitésé-
re szanja akorméany, és atovabbiakban el6-
vaséarlasi jogot tervez az llam szamaéra.
Az orszagban rettenetesen nagy a sze-
génység. Felértékel6dott a mini gazdasa-
gok jelentfsége a csaladok élelmiszer-ella-
tasanak szempontjabol. Mint emlitettiik, a
600 ezer koriili magangazdasig nagyobb
része is Onellatasra termel. Az orszag
északkeleti részein és a Dél-Dunanttlon,
de maés teriileteken is egész falvak népes-
sége munkanélkiili, és a csekély segélyek-
re utalva, mas lehet6ség hijan, joforman
éhezik. Ezek elsGsorban ciganyok, de nem
ciganyok is vannak kozottiik. Ha csak ak-
kora foldet kapnanak az allami foldalap-
bol, amely maguk és csaladjuk élelmezé-
sére elegendd, és a miivelési eszk6zokhoz
— akarmilyen egyszertiekhez — val6 hoz-
zajutashoz, tovabba tanacsadassal segi-
tenék Gket, legalabb az éhezést6l megme-
nekiilhetnének. A kormanynak kezelnie
kellene ezt a problémat. Nem elég a hosz-
sz tava foglalkoztatasbévitéssel, a képzés
novelésével terveznie. A blindzés csokken-
tését sem elsGsorban a renddrség és a jog-
rendszer er§sitésével lehet megoldani. Sok
éhes ember akkor is lopni fog, ha tobb lesz
arenddr, és szigortbbak az itéletek. A szo-
cialis fesziiltség egyre ng, nem szabadna
engedni, hogy robbanésig fesziiljon.

A BEFEJEZES HELYETT

Az elmult évek alatt a legtobb 4j EU-
orszagban oldédtak a foldpiaci korlato-
zasok. Mint emlitettiik, a jogi személyek

dekképviseleti szervek, kamarak és agrar-hitelintézetek. E foldalapkezel§ szerv el6vasarlasi joggal rendelkezik bizonyos esetek-
ben barmely elidegenitésre varo mezégazdasagi ingatlanra, s6t a vételarat maga allapitja meg. Ez ellen a tulajdonos csak a bir6sa-
gon élhet kifogassal. A megszerzett foldrészleteket a Tarsasag racionalisan miivelhetd egységekké formalja, majd koteles 5 éven
beliil gazdalkodok szamara értékesiteni vagy legalabb 18 (9+9) évre haszonbérletbe adni.

A francia jog kedvezményezi a hivatasos gazdalkodokat a gazdasag 1étesitésénél. A birtokszerzési engedélyt tébbnyire ezek kap-
jak meg. Hivatasos gazdalkodoknak szamitanak azok, akik minimum 5 éves mezégazdasagi gyakorlattal rendelkeznek, illetSleg

3 évessel, amennyiben mezégazdasagi képzettségiik van.

Megjegyzendd, hogy mindeniitt, ahol szigoru a birtokszabalyozas, a birtoknagysag minimumat is el6irjak és a birtok egybetarta-
sanak kotelezettségét 6rokosodési rendszaballyal, tovabba a parcellak eladasanak olyan szabélyozasaval, amely nem csokkenthe-
ti a birtokot az el§irt minimum al4, a parcellaegyesités tamogatasaval és hasonlo intézkedésekkel.

A maximalis birtoknagysag el6irasa altalaban az Gjonnan megszerzendd birtokokra vonatkozik.
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foldvasarlasat egyetlen orszag sem tiltja.
Bulgéridban a kiilfoldiek hazaiakkal tor-
ténd kozos vallalkozasban vehetnek fol-
det. Lengyelorszagban a kiilfoldiek is ve-
hetnek foldet, ha a Kiilligyminisztérium
és a MezGgazdasagi és Vidékfejleszté-
si Minisztérium engedélyezi azt. Esztor-
szagban bizonyos mérethatar alatt vehet-
nek foldet a kiilféldiek. Romania kiilfol-
di és hazai kozos vallalkozasok, tovabba
kiilfoldi leanyvéallalatok szdmaéra tette le-
het6vé mind a foldvasarlast, mind a bérle-
tet. Csehorszag és Szlovakia 2007-ben tel-
jesen megsziintette a kiilfoldiek foldvasar-
lasi tilalmat.

Ugy sejtem, hogy Magyarorszig meg
fogja kapni a foldliberalizci6 tovabbi
harom éves halasztasi engedélyét. Egy-
részt az EU-15-0k esetében is kozel 35 évig
tartott, mig az teljességgel megvalosult

2002-re. Masrészt az EU szdméra a valsag
utbhatasainak kezelése, a gorog allameséd
megakadalyozésa, a nagy koltségvetési hi-
anyok csokkentésének segitése a legfGbb
gondja manapsag, és kisebb gondja is na-
gyobb annal, mint hogy a magyar foldli-
beraliziciot kikényszeritse. Ez csak a sajat
véleményem, nem vagyok jos, sem benn-
fentes. A halasztashoz talan az a remény is
hozzjarul — bar pillanatnyilag Ggylatszik,
hidba —, hogy més, 4j EU-orszagokhoz ha-
sonl6éan, Magyarorszag oldani fogja a fold-
piaci korlatozasokat, kiils§ rahatas nélkiil
is. Magyarorszagot egyébként sem sorol-
jék a gazdasagi téren olyan j6 helyzetben
1év6 4j EU-orszagok kozé, ahol a foldpiac
bévitése lenne az egyik legfontosabb meg-
oldando6 probléma.
Mi varhat6 mindezek utan?
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