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Elballat-nyomonkovetés tijszerti
lehetbsége a viziszarnyas-agazatban

TotH AGNES — ASVANYI BALAZS
ASVANYI-MOLNAR NoEMI — S1r0os-KozMA ZSOFIA
TURCSAN ZsoLT — SZIGETI JENG — FEBEL HEDVIG

Kulesszavak: viziszarnyas-agazat, nyomon kovethetéség,
radiofrekvencian alapulé azonositas (RFID).

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Az RFID egyedjelolési technologia kiépitését megel6z6 felmérések elvégzésekor
meghatarozasra keriilt a jelolés egyedsiiriisége, valamint az RFID alapt egyedjelolé-
sirendszer kiépitése soran felmeriil6 koltségtényezok.

A tanulmany alapjan megallapithato, hogy pecsenyekacsak esetében az allomany
minimum 11-12%-at, hizott kacsaknal minimum 14-15%-at, pecsenyelibaknal mini-
mum 12-13%-at, hizott libaknal minimum 14-15%-at kellene megjelolni a reprezen-
tativ mintaelemszam elérése érdekében. A koltségkalkulacié eredményei szerint a
jelolés egyedsiirtiségének fiiggvényében a bevezetés évében 198-199 Ft tobbletkolt-
séget jelentene egyedenként a radiéfrekvencian alapulé nyomon kovetési rendszer
bevezetése, a példankban emlitett vallalkozas szamara. Arendszer bevezetésétkove-
t6éen viszont mar csak egy alacsonyabb poétlasi koltséggel (4000 Ft/termelési ciklus)
kalkulalhat a vallalkozas. Bar tobbletbefektetést igényel egy ilyen rendszer kiépité-
se, de a 2011-ben életbe 1ép6 Jogszabalyban Foglalt Gazdalkodasi Kovetelményeknek
(JFGK —,,C” csomag) valéo megfelelést elGsegitené, ha sor keriilne a radiofrekvencian
alapulé azonositas alkalmazasara.

BEVEZETES ben megoldast nyujt a fokozatosan beveze-
tésre keriil6 Kolesonos Megfeleltetés (KM)
feltételrendszere. A KM keretében 2011-
ben bevezetésre keriil§ kovetelménycso-
magban az allatok nyilvantartasa és nyo-
mon kovetése még hangsulyosabb szere-
pet kap. Ennek tudatiban ajanlatos lenne,
ha a jelenleg miik6dd, tobbségében papir-
alapi nyomon kovetési rendszert felvalta-

A baromfidgazatban létsziikségletté
valt a nyomon kovethet§ség biztositasa,
mert éves szinten Magyarorszagon szaz-
milli6 forintos nagysagrend azon kar-
tételek értéke, amikor a kitelepitett allo-
manyt eltulajdonitjak. A jelenleg miiko-
d6 Baromfi Informdciés Rendszer (BIR)
ugyan papiralapon biztositja a baromfial-

loméanyok nyomon kovetését, de rendki-
viil nagy a rendszer hibaterheltsége és id6-
igénye. A viziszarnyas-agazatban megter-
melt 4ruk jelentGs részének felvevépiacat
az unios és tavol-keleti orszagok teszik ki.
A sikeres piacra jutés egyik el6feltétele az
aru csomagolasan megjelend, kétséget ki-
zar6 eredetmegjelolés. A problémara rész-

na aradiofrekvencia elvén miikods (RFID)
él6allat-nyomonkovetési technologia.

Az elvégzend§ kisérletek célja egy olyan
RFID alapt technolbgia kidolgozasa,
amely képes azonositani a vizi szarnyaso-
kat, és alkalmazasaval biztosithat6 lenne
a hizlalas és a feldolgozas nyomon koveté-
se. Az elvégzett tanulmany soran az RFID
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egyedjelolési technologia kiépitését meg-
el6z6 felmérések elvégzésére keriilt sor.

Az RFID rendszerben egy elére meg-
hatarozott  frekvencidn  radidhullé-
mok segitségével kommunikal az ir6/ol-
vaso egység és az elektronikus adathordo-
z6 (RFID microchip; Kétszeri, 2007). Az
RFID rendszer harom épitGelembdl all:
RFID microchipbél, leolvasébdl és hattér
adatbéazisbdl (Kdésa, 2007). A leolvaso fel-
ismeri az RFID microchipen tarolt egyed-
azonosité kédot (Hanton, 1974; Hurst et
al., 1983; Kuip, 1987; Merks — Lambooij,
1990), amelyhez tovabbi informaci6 ren-
delhetd a rendszerhez kapcsolt adatbazis
segitségével.

A most elkésziilt tanulméany soran az
RFID egyedjelolési technologia kiépité-
sét megel6z6 felmérések elvégzésére ke-
riilt sor. Megallapitottuk a jelolt vizi szar-
nyasok egyedstirtiségét, valamint az RFID
alapti egyedjelolési rendszer Kkiépitése
soran felmeriil6 koltségtényeziket.

AZ EREDMENYEK

Jelolés egyedsiiriiségének megallapi-
tasa vizi szarnyasoknal. Gazdasagos-
sagi megfontolasb6l nem alkalmazunk
minden egyed esetében egyedi jelolést,
ezért célszer( a jelolés egyedstirtiségének
megallapitisa. Ehhez meg kell hataroz-
ni azokat a paramétereket, amelyek alap-
vet6en befolyasolhatjak a jelolés egyed-
slirtiségét. Ilyenek az elhullasi, az RFID
microchipek elromlasi, valamint azok el-
vesztési szazaléka. A szakirodalomban ta-
1alt adatok alapjan pecsenyekacsak eseté-
ben 4,20%-os elhullassal (a1) (Bogenfiirst,
1999; Sauveur — Carville, 1990), mig hi-
zott kacsaknal 7,00%-o0s elhullassal (a2)
(Bogenfiirst, 1999) kalkulalunk. Pecse-
nyeliba, illetve hizott liba esetében viszont
csak termelGi adatokra tAmaszkodhatunk,
amelyek alapjan a pecsenyelibak elhullasa
4-5% koriil alakul (a becsléshez alkalma-
zott atlagérték 4,50%=a3), mig hizott li-
baknal eléri a 6-7%-ot (a becsléshez alkal-
mazott atlagérték 6,50%=a4).

I. tablazat

Szakirodalmiadatok a rendszer lehetséges veszteségeirdl

JelolSelvesztés (%)

RFID microchip-elromlas (%)

4,60 (Carver és mtsai, 1999)
5,10 (Carver és mtsai, 1999)
5,00 (Jamison és mtsai, 2000)
5,00 (Becker és Wendeln, 1997)

2,00 (Watts és mtsai, 2003)
2,70 (Conill és mtsai, 1996)
2,00 (Andereoni és mtsai, 1994)
2,10 (Sutterliity és mtsai, 1998)

Atlag 4,93(b)

Az elhullasi szazalékok, valamint a rend-
szer lehetséges veszteségeit abrazolo 1. tab-
lazat adatai alapjan megallapithat6, hogy
pecsenyekacsdk esetében az alloméany
minimum 11-12%-at (a1+b+c), hizott ka-
csaknal minimum 14-15%-at (a2+b+c) kel-
lene megjelélni annak érdekében, hogy a
jelolt egyedek reprezentativ médon megha-
tarozzak a csoport egyedeit. Pecsenyeli-
ba-allomanyoknal minimum 12-13%-0s
(a3+b+c), mig hizott libaknal minimum 14-
15%-0s (ag+b+c) jelolési egyedstirtiséggel
kellenekalkulalniahhoz, hogyazigykialaki-

2,20(c)

tott mintaelemszammal biztositva legyen az
allomany teljes nyomon kovetése.

A kovetkez6kben attekintést nyujtunk
az RFID egyedjelolési rendszer beveze-
tése soran felmeriil§ koltségtényez6krol,
amelyek ismeretében el tudjuk végezni a
koltségkalkulaciot.

KOLTSEGKALKULACIO

Akoltségkalkulacio elvégzése soran pél-
dankban szamoljunk egy olyan vallalko-
zassal, ahol a vizi szarnyasok éves meny-
nyisége 20 000 (10 000 kacsa — ebbdl 50%
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pecsenye, 50% hizott kacsa, 10 000 liba —
ebbdl 50% pecsenye, 50% hizott liba).

Az els6dleges koltségtényez6 maga a
vallalkozas altal beszerzésre keriil6 RFID
rendszer. RFID microchipekre, leolva-
sokra mindenképpen sziikség van (a jelolt
egyedek létszaménak fiiggvényében ese-
tiinkben 3 kézi leolvas6 vaséarlasaval kal-
kulalunk). Annak érdekében, hogy a rend-
szer megfeleléen nyomon tudja kovetni az
allomanyokat, sziikséges egy adatbazis is,
amelyben a chipen tarolt kodhoz tovab-
bi informaciok rendelhetSk az egyedekkel
kapcsolatban.

A koltségek az alabbi egyenlet alapjan
szamithatok ki:

y=atpty
ahol
Y =koltségek osszesen;
O = RFID microchip koltsége;
IB = leolvas6 koltsége;
X = adatbazis koltsége.

Az egyes eszkozok koltségét ugy kapjuk
meg, hogy a sziikséges mennyiséget szo-
rozzuk a beszerzési arral:

O =q1xp1
,B =q2xp2
X =43xp3

ahol qaszilikséges eszkozok mennyisége,

p az eszkozok beszerzési ara (2. tablazat).

2. tablazat
Koltségek alakulasa az RFID rendszer bevezetésekor
Pecsenyeliba Pecsenyekacsa Hizott liba Hizott kacsa

ql 625 db (12,5%*) 575 db (11,5%%*) 725 db (14,5%%) 725 db (14,5%*)

pl 20 Ft 20 Ft 20 Ft 20 Ft

q2 3db 3db 3db 3db

p2 140 000 Ft 140 000 Ft 140 000 Ft 140 000 Ft

q3 I db I db I db I db

p3 559706 Ft 559706 Ft 559706 Ft 559706 Ft

7 992206 Ft 991 206 Ft 994206 Ft 994206 Ft

* Ajelolés egyedsiirliségének atlagértéke.

Ha az RFID rendszer bevezetéséhez
sziikséges Osszes koltséget elosztjuk a val-
lalkozas tulajdondban 1évG liba/kacsa

- pecsenyeliba

- pecsenyekacsa
- hizottliba

- hizott kacsa

Az egyedszam novekedésével az RFID
rendszer bevezetésének koltségténye-
zG6i tovabb csokkenek. Az RFID rend-
szert bevezetd vallalkozasnak leolva-
sOk és adatbazis vonatkozasaban csak
egyszeri koltséggel kell
szamolnia. A szakirodalmi
nyek alapjan lehet6ség van az RFID
microchipek egyedekbdl

beruhazasi
eredmé-

valé visz-

egyedszammal, akkor a rendszer beve-

zetésekor fellépd tobbletkoltséget kapjuk
meg egy egyed vonatkozasaban:

992 206 Ft/5000 db = 198,44 Ft
991 206 Ft/5000 db = 198,24 Ft
994 206 Ft/5000 db = 198,84 Ft
994 206 Ft/5000 db = 198,84 Ft

szanyerésére és Ujrahasznositasara.
A jelolt egyedek szaméval kalkulalva
(pecsenyeliba 625 db, pecsenyekacsa 575
db, hizott liba 725 db, hizott kacsa 725
db) a chip elvesztése (4,93%), elromlasa
(2,20%) potlasi koltsége termelési ciklu-
sonként mintegy 4000 Ft tobbletkoltsé-
get jelentene a példankban emlitett val-

lalkozas szamara.
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*H mon kovethetGségének megvalosuldsa

A cikk a Nemzeti Kutatési és Technolégiai nemzetkozileg 0 technologiai eljardssal”
Hivatal altal tAmogatott ,,A baromfifajok (TECH_08-A3/2-2008-0410) cimii pa-
tartds megjelolésének és vertikalis nyo-  lyazat keretében késziilt.
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