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Una aplicacion al mercado de la carne de cerdo en Chile
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ABSTRACT

R. Marchant S. Balance of a oligopoly with dominant firm: an application to the pork meat market in Chile
The production of meat pork has experienced a significant growth between 1975 and 2004. The base of this expansion isthe concentration
that exhibits thisindustry. In this study, the power of monopoly in the context of an oligopolical market with dominant firm of the
Stackelberg type is estimated. The estimation of monopoly is made indirectly through the estimation of the elasticity of residual demand
of the dominant company, under diverse levels of participation of the market.E A system of equations of supply and demand of pork
meat, applied to the indicated period, is used. A market power that evolves was obtained in direct form with the quota of market of
the reference company, been of equal levels from 0.2% to 18.2%. One concludes that, according to the avail able antecedents, the power
of monopoly of the dominant firm in 2000, reached 7%.

L|_-‘-_| K ey words: monopoly power, oligopoly, pork market, residual demand elasticity
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Equilibrio de un oligopolio con empresa dominante: Una aplicacién al mercado de la carne de cerdo en Chile

INTRODUCCION

Laproduccién de carne de cerdo hamostrado unagran expansion,
sobre la base de un bajo precio relativo del maiz y de laaplicacion
de tecnologias avanzadas en laindustria. La presién competitiva
ha llevado a las empresas participantes a generar un tamafio de
operacion tal, que permita alcanzar economias de escalay mejorar
Su posicién competitiva, sobre todo en los mercados externos. En
este contexto s unaempresa se ubicaen unatrayectoria de economias
de escalg, tiende aincrementar su participacién de mercado, hecho
gue permita la generacion de una empresa lider y empresas
seguidoras, en laindustria. Las acciones estratégicas que utilizan
las empresas son principalmente la integracion vertical y las
inversiones en activos fijos, para alcanzar una cuota de mercado
relevante, tal que su politica de precios influye en el conjunto de
laindustria

La industriadelacarne de cerdo en Chile se encuentraadtamente
concentrada e integrada verticalmente, tal como seindicaen Vargas
y Foster,(2000); y Vargas, Raddatz y Foster (2001). Estatendencia
igualmente se visualiza en otros sectores de la produccion
agropecuariay en €l sector de la distribucion al detalle, como es
€l caso de los supermercados.

La posicién competitiva de la empresa lider surge de su mayor
eficiencia econdmica, a presentar menores costos de produccion,
respecto al segmento de los otros productores. Esta estructura de
mercado puede llevar a que laempresalider desarrolle una politica
de precios que explote el poder que le proporciona su alta cuota
de mercado. En este estudio se estima el poder de mercado de una
empresa lider, bajo distintas cuotas de mercado, utilizando como
marco conceptual el modelo de juego de Stackelberg y utilizando
un procedimiento de estimacién econométrica indirecta a través
de laelasticidad de la demanda residual.

MATERIAL Y METODOS
Modelo del juego de Stackelberg para equilibrio en cantidades

El modelo de oligopolio de Stackelberg es un caso de juego en
dos etapas en el que los conjunto de acciones desarrolladas por las
empresas son continuas. En este caso los jugadores son dos
empresas que constituyen un duopolio con un producto homogéneo
compitiendo en cantidades, y en el caso en que una de ellas, la
empresa lider, decide su produccién en primer lugar, y laotra, la
(las) empresa seguidoras deciden su produccin tras haber observado
ladecision de laempresalider.

El modelo considera la existencia de dos empresas E1 y E2,
gue fabrican un producto homogéneo cuya funcién de demanda
inversa es decrecientey lineal en el intervalo [0,a], que los costos
marginales de cada empresa son constantes, menores que a,
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eigualesac paraambas, que no hay costosfijosy queen dicho
mercado se vende toda la cantidad producida (no hay comercio
exterior).

Asi setiene unafuncién de demandainversa,P=a-bQ , donde
Q corresponde ala suma de las producciones de las empresas en
el mercado. Por otra parte |las empresas tiene funciones de costos
dadas, tal que C1(gl)=cqy C2(q2)=cq2.

Lautilidad se relaciona directamente con € nivel de beneficios,
de modo que:
ul(ql,g2)=9ql(a-q1-g2)-cql=ql(a-ql-g2-c)

u2(g1,92)=g2(a-q1-g2)-cq2=g2(a-q1-g2-c)

Se asume que €l desarrollo del juego es secuencial, en el
sentido que primero elige la empresa lider la cantidad que vaa
producir, y luego elige la o las empresas seguidoras. Se logra
una solucion en cantidades de equilibrio para las empresas
participantes. Es asi que laempresa E1 escoge una cantidad q1>
0. Laempresa E2 observa gl y escoge a continuacion una cantidad

g2.

La solucion de este juego se establece por induccion hacia
atrés, de modo que primero se determina la situacion de optimo
de laempresa E2. Dado un g1 es fijo, E2 querrdresponder ala
decision g1 de E1, resolviendo el problema de maximizacién, se
tiene: o

—=a-c—q,—2q,=0
2

De donde se deduce que la cantidad de equilibrio de esta

empresa, sabiendo que E1 eligio gl:  g,= a-q;-c
2

Por lo tanto la funcién de respuesta de E2 a E1 viene dada
por lafuncion derespuesta  Ry(0y)= &qy-C
2

Asi teniendo en cuenta que E2 vaaresponder a cualquier decision
g1 de E1 con la cantidad R2, indicada, E1 querra actuar, como
anticipacion a dicha respuesta, resolviendo el problema:

max Uy(0;,Rx(0y)) = dy(a-c-a3-Ry(ay))

El desarrollo del juego determinado por la induccion hacia
atrés es que E1 produce la cantidad (a-c)la empresa dominante
2

y a continuacion E2 produce la cantidad (&-€)
4

Gréficamente el equilibrio resultante es:
(Ver Figura 1, en pagina 68 )
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Medicién del poder de mercado en oligopolio con empresa
dominante.

Tal como se muestra en lafigura 1, el poder de monopolio
de una empresa dominante corresponde a la diferencia entre €l
costo marginal (que se ha dibujado como constante) y el precio
Optimo de la empresa lider. Esta diferencia es medida através
del indice de Lerner.

Un enfoque fundamental en lamedicion del poder de mercado
es presentado por Bresnahan (1982), quien propone la estimacion
de un factor de oligopolio incorporado en lafuncién de demanda
inversa. Por otra parte, lamedicién del poder de mercado en el
contexto del oligopolio se ha realizado evaluando el
comportamiento delos diferenciales de preciosanivel de factores
y de producto final, para el caso de la carne bovina (Ruth,
Whigenent,, 1999); estableciendo unarelacion entre el poder de
oligopolioy larazon entree indice de Herfindhal y laelasticidad
demanda precio, ponderada por € niimero de empresas (deigual
tamario) presentes en el mercado, Shapiro C., (1989); centrando
laatencion en laelasticidad conjetural, que dimensionalareaccion
de las empresas participantes en el mercado ante un juego de la
empresalider (Driscoll, Kambhampaty; Purcell, 1997), y (Bhuyan
y Lopez, 1997).

METODOLOGIA

La estimacion del poder de monopolio en el contexto de una
empresa dominante, seglin € equilibrio del juego de Stackelberg,
se realizé considerando el valor reciproco de la elasticidad
demanda precio residua que enfrentala empresa dominante, bgjo
distintas cuotas de mercado. La estimacion de la elasticidad de
demanda residual se realizdé de manera indirecta, siguiendo a
Carltony Perloff (2000), de manera que aceptando que laempresa
dominante atiende a la parte de la demanda que no es atendida
por las empresas competidoras, se define la demanda residual
como ¢ = Dt-Oy donde gr eslademandaresidual; Dt, |lademanda
total del mercado y Ot, la oferta de las empresas competidoras.
Ahora se considera la definicion de elasticidad demanda precio
residual, como:

_Ogr P
g =4"

> —0
P qr

EconomiaAgraria

Aplicando esta definicién para el caso de la demanda residual
setiene:

. oDt P 90t P
“ | oP qr OP gr

Multiplicando por 1 alos componentes de esta ecuacion para
formar las elasticidades, setiene:

oDt P Dt 00t P Ot

Ear = o <O
OP qr Dt OP qr Ot

Ahora, apartir de ladefinicién de demanda residual podemos
tener |a participacion de laempresa dominante en el mercado totd,
esdecir al = qt/Dt.

(S
1

Ahora podemos rescribir:

dr dp

De esta manera, la elasticidad de demanda residual queda en
funcion de la elasticidad demanda del mercado; laelasticidad oferta
precio del segmento competidor y de la participacién de mercado
de laempresa dominante.

Al estimar el poder de monopolio de la empresa dominante a
través del indice de Lerner, se ha supuesto implicitamente que la
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empresa estd maximizando el beneficio respecto de la cantidad de
carne de cerdo producida.

Modelo de ecuaciones simultaneas de oferta y demanda de
carnedecerdo

El propdsito de la estimacién de un modelo de ofertay de
demanda por carne de cerdo fue obtener los coeficientes de
elasticidad, oferta— precio y demanda — precio, que permitiera
finalmente obtener |a elasticidad de demanda residual, cuyo
reciproco corresponde a poder de mercado de la empresa,
seglin su cuota de participacion.

Asi el modelo de equilibrio parcial aestimar, mediante SUR,
considerando el supuesto de endogeneidad en la determinacion
del precio y de la cantidad de equilibrio, e interaccion entre los
residuos, se estructuré como:

LnPmc = B, + B LnY + B,Lnl + B, LnPa+¢,

R. Marchant S..
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dd precio delacarnede ave. Todaslas variables setransformaron
en logaritmo para facilitar la estimacion del coeficiente de
elasticidad y asegurar la estacionariedad de las series.

Lafuncién de oferta de carne de cerdo se estimé considerando
un modelo de Nerlove (1958), quien estima el efecto de ajuste
de cantidades ante determinada expectativas de precio, de ahi
gue se incorpora el logaritmo de la produccion rezagado en un
periodo. Otras variables son: €l precio de la carne de cerdo; la
tasadeinterés de colocacionesy € precio del maiz. Paraefectos
de identificacién de la funcidn de oferta se excluyé del modelo
el valor correspondiente a la constante, por cuanto de lo contrario
se presentaba un signo negativo en la relacion precio cantidad,
contrario a la teoria microeconémicay que mostraba como la
funcién de of erta se desplaza sobre la funcién de demanda (efecto
flexibilidad).

Los datos de precio se obtuvieron de la base en linea que
mantiene ODEPA y las cifras de produccion de INE. Los
datos de naturaleza macroecondmica, fueron obtenidos de
las estadisticas del Banco Central de Chile.

LnY, = B, LnPmc+ B, Lnint+ B LnPmz + ,LnY_ +¢,

Lafuncion (inversa) de demanda por carne de cerdo se sitlia
anivel de mercado mayorista, y establece que el precio depende
de lacantidad (Y) de carne de cerdo; de €l nivel deingreso (1) y

Precio y volumen de carne de cerdo
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RESULTADOS
Comportamiento de la oferta y dd precio de la carne de cerdo

En el periodo analizado se observa una tendencia creciente
en la produccion de carne de cerdo de la industria, hecho que
ocurre en el contexto de una tendencia decreciente en el precio
anivel mayorista. En una perspectiva de equilibrio de mercado,
las cifras sugieren que la oferta ha sido mas dinamica que la
demanda y que la industria ha desarrollado estrategias de
competencia en volumen respecto alas industrias de la carne de
avey delacarne bovina

Por otra parte €l crecimiento de la produccion ha sustentado
laestrategia de desarrollo de | as exportaciones de carne de cerdo,
uno de cuyos incentivos se encuentraen la vigencia de una cuota
de importacion cedida a Chile, en las negociaciones comerciales
con la Union Europea de 3.500 toneladas, y significativo
dinamismo mostrado por las demandas de Japén, Coreay México.

La evolucién de precio de la carne de cerdo sigue muy de
cercade lamostrada por el precio del maiz. Si se consideraque
e 70% del costo de produccion de la carne de cerdo corresponde
alaaimentacion y siendo el maiz un componente relevante, se
puede afirmar que hay unatransmision de latendenciadel precio
del maiz alatendencia de la carne de cerdo.

EconomiaAgraria

Laevolucion de precio de lacarne de cerdo sigue muy de cerca
de lamostrada por €l precio del maiz. Si se consideraque € 70%
del costo de produccion de la carne de cerdo corresponde a la
alimentacion y siendo el maiz un componente relevante, se puede
afirmar que hay una transmision de la tendencia del precio del
maiz alatendencia de la carne de cerdo.

A partir del afio 1993, €l precio de lacarne de cerdo evidencia
un cambio en su trayectoria de largo plazo hacia una tendencia
decreciente pero con menor varianza, comparada con la presentada
entre 1975y 1992.

Estimacién del modelo

L as series consideradas en logaritmo no presentan raiz unitaria,
tal como aparece en € cuadro 1. De estaforma, |as series presentan
mediay varianza constante en €l tiempo. La primera ecuacion,
correspondiente a la funcion de oferta, no mostré evidencia de
cointegracién, yaque en laecuacion individual, no se pudo rechazar
la hipétesis de presencia de raiz unitaria en niveles, al 10%. En
cambio laecuacion de demandas mostré evidenciade cointegracion,
ya que su residuo es estacionario en niveles al 5%. (Cuadrol)

Evolucion del precio mayorista de la carne de cerdo y del maiz
1500 160
1400 1140
1300 4 B
4120
1200 +
[m} | [m}
= 120 2
1100 4
5 1110 A
.E 1000 + .E
+ 100
ano +
440
ao0 + Lag
o0 + 170
EDD : : 1 1 : 1 1 : : T T : T T } T T : 1 1 : 1 T T : T T : : ED
o] -] e 5, A ) 5,
& &L F LS EF FF LS F [
—+—Pmz
Figura 3:
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Cuadro 1: Prueba de Dickey-Fuller Aumentada, sobre las variables utilizadas
o HO: Presenciade
ADF Valores Criticos raiz unitaria
LnY (Produccién de carne de _476 1% -4,4 Rechaza hipétesis a
cerdo) ' %  -36 1%
10% -32
Lnpmc (Precio carne de 1%  -44 Rechaza hipétesis al
p! (Cerdo) - 3,69 5% -36 SCVE))
10% -3,2
1% -44 Gte
Lpmz (Precio del maiz) -4,85 5% -3,6 Rechazalrll/poteﬂs a
10% -32 0
1% -44 Rechaza hipétesis al
Ling (Ingreso per capita) - 3,67 5% -36 50/p
10% -32 0
. o 1% -44 Rechaza hipotesis al
Lint (Tasa de interés) -3.82 5% -36 5%
10% -3,2
1% -44 Gte
Lpa -343 5%  -36 Rechazal g:);)otess a
10% -3.2 0
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El modelo estimado present6 caracteristicas econométricas
que permiten estimar con relativa certeza los coeficientes del
modelo, respecto delos cuales se estimo la el asticidad de demanda
inversa. En relacion con lafuncidn de oferta, se estimd sin la
constante, para poder identificarla correctamente y eliminar el
efecto de expansion dela oferta, cuyaevidenciaseriaunarelacion
negativa entre cantidad ofrecida y precio de mercado. Esta
expansion esta asociada, en parte, ala reduccion de costos
provenientes de la tendencia decreciente en el precio del maiz.
L os coeficientes estimados resultaron significativos al 5% de
significancia, considerando la distribucion t de Student. Es decir
que se rechaza la hipétesis nula que los coeficientes
individualmente considerados son iguales a cero. El coeficiente
de determinacién corregido por los grados de libertad (adjusted
R-squared), resulté 0,993, indicando que el modelo explica el
99,3% de la variabilidad en la produccion de carne de cerdo.

EconomiaAgraria

Por otra parte la prueba F para significancia global del modelo (de
oferta) resulté significativo a 1%, rechazando la hipétesis nula
gue los coeficientes en conjunto son iguales a cero. El estadistico
de Durbin-Watson fue de 1,52. evidenciando autocorrelacion en
el vector de errores.

Sobre labase de los resultados de la estimacion, la elasticidad
oferta — precio de carne de cerdo de corto plazo fue de 0,26, en
tanto queladelargo plazo, 5,3. Esto sugiere que laindustria posee
la capacidad instalada y tecnologia para responder en forma
significativa a los incentivos de precios. Igualmente el nivel de
error de estimacion de precios de las empresas productoras, en la
perspectivade Nerlove (1959) resultd en 0,049 (lambda), sugiriendo
con ello la utilizacion de un buen nivel de informacion.

Cuadro 2: Estimacion del modelo de ofertay demanda de carne de cerdo. 1975 2004
Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
Precio cerdo 0.260076 0.077102 3.373128 0.0014
Tasa de interés -0.070860 0.021012 -3.372321 0.0014
Precio maiz -0.205226 0.088602 -2.316267 0.0246
Cantidad cerdo rezag 0.950821 0.016494 57.64806 0.0000
Constante 3.568711 1.528026 2.335504 0.0235
Cantidad de cerdo -0.180365 0.064175 -2.810541 0.0070
Ingreso per-cépita 0.190503 0.141725 1.344173 0.1848
Precio carne ave 0.402716 0.093468 4.308616 0.0001
Determinant residual covariance 1.43E-05
Equation: LY = C(1L)*LPMC + C(2*LINT + C(3)*LPMZ + C(4)*LYR
Observations. 29
R-squared 0.994480 Mean dependent var 11.61459
Adjusted R-squared | 0.993818 S.D. dependent var 0.783901
S.E. of regression 0.061635 Sum squared resid 0.094972
Durbin-Watson stat 1.528235
Equation: LPMC = C(5) + C(6)*LY + C(7)*LING + C(8)*LPA
Observations: 30
R-squared 0.853291 Mean dependent var 6.970187
Adjusted R-squared | 0.836363 S.D. dependent var 0.187303
S.E. of regression 0.075768 Sum squared resid 0.149261
Durbin-Watson stat 1.197459
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En el caso de lafuncion de demandainversa, |os coeficientes
estimados resultaron significativos, utilizando la Prueba t, a
excepcion del ingreso per-cdpita. Este resultado, resultalégico s
se considera que la estimacion se realizé a nivel de mercado
mayorista. Laincorporacion de esta variable se hizo para ayudar
alaidentificacion de lafuncion de demanda mayorista por carne
decerdo. El coeficiente de determinacion gjustado, resulté 0,836,
con lo cual se puede afirmar que el modelo de demanda inversa,
explicael 83,6% delavariabilidad del precio mayoristade lacarne
decerdo. LapruebaF de significanciaglobal del modelo, resultd
significativo a 1%. El estadistico de Durbin-Watson fue de 1,19.
evidenciando autocorrelacion en el vector de errores.

La elasticidad demanda precio, a nivel de mercado mayorista
de carne de cerdo resulto ser igual a — 5,6 (reciproco de -0,18) y
la elasticidad precio de carne de cerdo —precio carne de ave, se
estimo en 0.4, cuyo signo fue consistente con € hecho de tratarse
de bienes sustitutos en €l consumo.

Poder de monopolio de la empresa dominante

Considerando los coeficientes de €elasticidades de demanday
de oferta precios estimados y simulando distintos niveles de
participacion de mercado, se ha estimado €l poder de monopolio
de la empresa dominante, como aparece en €l cuadro siguiente.
Se puede observar que a medida que aumenta la participacion de

R. Marchant S..
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la oferta de unaempresaindividual en el mercado, la€lasticidad
de demanda ponderada va de — 550 a-5,5. En este Gltimo caso
corresponde a la elasticidad de demanda total (inversa) que
enfrenta una empresa monopolica, ya que tiene la oferta total del
mercado.

La elasticidad de oferta ponderada, refleja la capacidad de
respuesta del segmento competitivo, frente avariaciones de precio
delacarnedecerdo. Se puede afirmar que a medida que aumenta
la cuota de mercado de la empresa dominante, se reduce la
capacidad de reaccion del segmento competitivo. Este resultado
sugiere gue dicha respuesta esta relacionada con limitaciones
crecientes en el tamafio de planta o nivel de operacion de las
empresas comptitivas, pararesponder alas variaciones de precios.

Laelasticidad de demandaresidual es decreciente en lamedida
gue una empresa aumenta su participacion de mercado, |legando
aser igual alaédasticidad demanda precio total, cuando laempresa
eslaUnicaoferente.

De acuerdo a la evidencia empirica, el nivel de
concentracion de la oferta de carne de cerdo se ha estimado en
40%, considerando a la empresa principal (IC1); en 61%,
considerando alas cuatro principales empresasy en 0,18, el indice
de Herfindhal (Vargasy Foster, 2000). De acuerdo aestas cifras
y alos resultados encontrados en este estudio, el gercicio de

Cuadro 3: Estimacion del poder de monopolio en un mercado con empresa
dominante de carne de cerdo en Chile.
Elasticidad
Participacion de | demandaprecio | Elasticidad oferta| Elasticidadde | Indice de Lerner

mercado (%) del mercado precio ponderada [demanda residual (%)
ponderada

1 -550,0 25,7 - 575,7 0,2

5 - 110,0 4,9 - 1149 0,87

10 - 55,0 2,3 -57,3 1,7

20 - 275 1,0 - 28,5 35

30 -18,3 0,6 - 18,9 53

40 - 13,8 04 - 14,2 7,0

50 -11,0 0,3 - 11,3 8,8

60 -9,2 0,2 -9,4 10,6

70 -7,8 0,1 -7,9 12,6

80 - 6,8 0,1 - 6,9 14,5

90 -6,1 0,0 -6,1 16,4

100 -55 0,0 -55 18,2
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poder de monopolio pudo haberse situado en 7% para el afio
2000.

DISCUSION

El indice de Lerner permite estimar el poder de monopolio
de una empresa, en el sentido de cuantificar €l porcentaje que
separa el precio de venta éptimo de la empresa respecto al costo
marginal de producciéon. De acuerdo con la simulacion de
realizada, €l poder de monopolio podriair de 0,2 % cifra cercana
auna condicién de competencia perfecta, hasta 18,2%, en €l caso
en que &l mercado se estructurara como un monopolio. Parala
industria de la carne bovinay de cerdo en EEUU, se estimé un
indice de Lerner de 14,3% para el periodo 1981-1986 y de 46%
parad periodo 1959 -1982 (Bhuyan y Lépez, 1997). Esevidente
que la estabilidad de los coeficientes de elasticidad y las
participaciones de mercado juegan un papel crucial en lamagnitud
del poder de monopolio, cuando éste puede ser gjercido.

Un fundamento principal parala existencia de una empresa
dominante es que ésta se organizay asigna Ssus recursos con una
tecnologia que le permite obtener menores costos de produccion.

En este sentido se ha encontrado evidencia en la industria de
carne en las que el gjercicio de poder de mercado, dada la
concentracion, se correlaciona en formainversa con |os costos
de produccioén, (Lopez, Asmay Lirén-Espafia, (2002)). En €l
caso de laindustria de la carne de cerdo, latendencia decreciente
que muestra el precio internacional del maiz y la propia
organizacion industrial en el mercado de este cereal (Vargas'y
Foster 2000) ; (Marchant, Foster, Ortega, 2003), han contribuido
a que se consolide un empresa dominante en el mercado de la
carne de cerdo. Este hecho sugiere que la posicién competitiva
de la empresa dominante depende, en parte, de la evolucion del
precio nacional del maiz y muy especialmente del precio
internacional.

En el caso particular de laindustria de la carne de cerdo en
Chile, laempresa dominante, también lo es en el mercado de la
carne de ave. En este sentido |la empresa maneja dos productos
sustitutos en el consumo, generando las condiciones para que de
agiin modo, las politicas de precios de ambas lineas de operacion
interactUen. Este hecho condiciona el gjercicio de poder de
monopolio de la empresa en el mercado de la carne de cerdo a
las politicas de precio y produccién aplicadas en laindustria de
lacarne de ave. En este sentido unareduccion en el precio dela
carne de ave, reduce también €l indice de Lerner en el mercado
delacarne de cerdo, por cuanto en este Ultimo caso, se observara
una caida en la demandaresidual. De acuerdo ala estimacion
de la funcion de demanda inversa encontrada (cuadro 1), si €l
precio de la carne de ave se reduce en 1%, el precio delacarne
de cerdo lo hace en 0,4%.

EconomiaAgraria

Por otra parte, es fundamental en la evolucién del poder de
monopolio de la empresa dominante en el mercado de la carne de
cerdo, las propiedades de su proceso de produccién en particular
del tipo de rendimiento a escala que presente y la posibilidad de
explotar economias externas. Estos elementos se convierten en
barreras de entrada a otras empresas que evalUan ingresar a este
mercado.

CONCLUSIONES

Laofertadelaindustriade carne de cerdo presentaunatendencia
creciente, en el periodo 1975 - 2004, en tanto que los precios a
nivel de mercado mayorista caen sisteméticamente en igual periodo.

El poder de monopolio de una empresa dominante en el mercado
delacarne de cerdo, bagjo € supuesto de equilibrio tipo Stackelberg
y endogeneidad en la determinacién de precio y de cantidad de
equilibrio, va de 0,2 a 18,2%, en funcién de la participacion de
laoferta de laempresaen la ofertatotal.

Dado que €l indice de concentracion estimado en laliteratura,
para el caso de la carne de cerdo en Chile fue de 40% en el afio
2000, es posible inferir que el poder de monopolio de laempresa
dominante se situé en 7%, medido con el indice de Lerner.

RESUMEN

La producciéon de carne de cerdo ha experimentado un
significativo crecimiento entre los afios 1975 y 2004. La base de
esta expansion se encuentra en la concentracion que exhibe esta
industria. En este estudio se mide el poder de monopolio en €l
contexto de una mercado oligopdlico con empresa dominante del
tipo Stackelberg. La estimacion de poder de monopolio serealiza
en forma indirecta a través de la estimacion de la elasticidad de
demanda residual de la empresa dominante, bajo diversos niveles
de participacion de mercado. Se utiliza un sistema de ecuaciones
de ofertay demanda de carne de cerdo, aplicado al periodo indicado.
Se obtuvo un poder de mercado que evoluciona en forma directa
con la cuota de mercado de la empresa de referencia, siendo los
niveles iguales 0,2% a 18,2%. Se concluye que, segun los
antecedentes disponibles, el poder de monopolio de la empresa
dominante en el afio 2000, llegd a 7%.

L|_'L_| Palabras claves. poder de monopoalio, oligopolio, mercado
de la carne de cerdo, elasticidad de demanda residual.
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