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Kornyezeti és tarsadalmi
felelosséguallalas az agrariumban

HorL1r.6 MARTA — BALINT JANOS —
GAL-BEREY TUNDE — JUHASZ MARIA

Kulcsszavak: klimavaltozas, élelmiszer-mérfoldek, 6kologiai labnyom,
virtualis viz, biodiverzitas.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Néhany évtizeddel ezel6tt a vidék és a mezbgazdasag f6 feladata az volt, hogy ele-
gendd mennyiségi és megfelel6 mindségii élelmiszert és ipari alapanyagot allitson
el6, hatékonyan foglalkoztatva a vidéki népesség jelents hanyadat. Késébb felme-
riilt, hogy csokkenteni kellene az agrarium okozta kornyezeti terhelést, elsésorban
avegyszerfelhasznalast minimalizalva. Ebbdl a torekvésbdl fejlédott ki a ma mar az
egész fejlett vilagban sikeres biotermesztés, okologiai gazdalkodas. A szazad- és ez-
redforduléon azonban 1j, sokkal diverzifikaltabb igények is megjelentek; a klimaval-
tozast el6idézé gazok kibocsatas-csokkentésétdl a helyi termékek fogyasztasaig, az
élelmiszer-biztonsagtol a szegény orszagok megsegitéséig. Tanulmanyunk ezekre az
0j kihivasokra (food miles, locavore, virtualis viz, etikus gazdalkodas) adand¢ le-
hetséges agrargazdasagi valaszokkal foglalkozik. Az értékeléshez a teljes életciklus
(LCA) és a koltség—haszon (CBA) elemzés modszereit, a tevékenységekhez a proakti-
vitast ajanljuk.

A ZOLD FORRADALOM hat6sidg nem engedélyezné. A foldmiive-
1és tobb ezer éves torténete sordn az em-
beriség kiirtotta a lakott vidékek erdeinek
felét, ennek egy részén és a korabbi réteken
legeltet, a nagyobbik részen a foldet is fel-
torte, és rendszeresen miveli. (Az érintet-
len természetet az altaldnos hiedelmekkel
szemben elsGsorban nem a katonasag és a
turistak teszik tonkre, hanem a foldmii-
vesek.) A zold forradalom még ezt tetézte
a mitragyazassal, ontozéssel, vegyszeres
novényvédelemmel. Ennek a probléma-
nak eddig a legsikeresebb kezelése (opti-
mistak szerint megoldasa) a biotermékek
el6allitasa, az 6kologiai gazdalkodés.

Norman Ernest Borlaug és a nevéhez
fliz6d6 zold forradalom 1970-ben azért
kapott Nobel Béke-dijat, mert az azt meg-
el6z6 huszonot évben bebizonyitotta, hogy
a fejl6dé (eufemizmus nélkil: szegény) or-
szagokban is lehet sikeres mezégazdasagi
termelést folytatni: a modern technolégi-
ak alkalmazésaval a korabbi éhez6 nemze-
tekis képesek megtermelni a fennmarada-
sukhoz sziikséges élelmiszert. A korszerd
termesztéstechnologia a vegyszerhaszné-
laton, miitragyak és névényvéds szerek al-
kalmazasan és gépesitésen alapult. Milliok
megmentése az éhhalaltol és az éhezéstél

vilagraszolo siker, de kozben a zold szer-
vezetek felfigyeltek a fokoz6do kornyezet-
terhelésre, és harcot hirdettek ennek csok-
kentésére. Az iparszerli mezGgazdasag va-
16ban olyan kornyezetszennyezd, hogy ha
ma talalnak fol, akkor soha semmilyen

OKOLOGIAI GAZDALKODAS

A biotermékek elGallitasa, az okologiai
gazdalkodés a legeltetéses allattartasban
atiit6 sikert hozott; ez a legelterjedtebb
valtozata. A legeltetés hatékonysaga csak
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csekély mértékben csokkent, az allatjolé-
ti kovetelmények a fogyasztok részérdl is
jol atlathatoak, atérezhetdek, ezért tamo-
gatottak, és igy tartds a piaci siker. A no-
vénytermesztésben nem ilyen nyilvanvalo
az eredmény, mert a korlatozott vegyszer-
felhasznalasi termesztési technolégi-
ak egyértelmtien kisebb hozamuak, a fo-
gyasztok nehezebben latjak at a kornye-
zetkiméletet, a kisebb termések miatt az
azonos foldteriilet eltartoképessége csok-
ken. SzélsGséges ellenvélemények szerint
tehat tovabbi (6s)erd6ket kellene kiirta-
ni a fejl6d6 orszagokban a névekvs népes-
ség bioélelmezéséhez. Véleménylink sze-
rint a legfontosabb korlatoz6 tényez6 az
okogazdalkodas tovabbi terjedésében az,
hogy a biotermelés élvezi a kornyezd kor-
szerli vegyszeres noévényvédelem pozi-
tiv externaliait, azaz a legveszedelmesebb
kartev6k és korokozok jarvanyait a mo-
dern iizemek fékezik meg, és ez a bioter-
melSknek is hasznos, sét 1étfeltétel. Ha az
okogazdalkodas teriileti részaranya vala-
hol jelent6sen megndéne, akkor szerintiink
nem lenne képes megbirkozni a legveszé-
lyesebb betegségekkel és kartevikkel. Az
Eurdpa jelentGs részén ma mar kialakult
dinamikus egyenstly viszont kétségki-
viil hasznos a vegyszerezé mezégazdasig-
nak is; az 6kologiai gazdalkodés biodiver-
zitdsabol szdrmazé pozitiv externélidkat

a masik oldal is élvezi. A biotermelés ma
még tudoméanyosan kevésbé feltart eset-
leges hatranya, hogy a szelid novényvéde-
lem miatt nagyobb az esélye a haszonnové-
nyek és allatok betegségei miatti fert6zé-
seknek, példaul a gombafert6zésekt6l nem
kell6en megvédett, viszont teljes kidrlési
(héjrészeket is tartalmazd) gabonafélék
mikotoxinjai mérgezhetik a névényi élel-
miszereket és a takarmanyon keresztiil a
haszonallatokat is. Ennek ellenére az 6ko-
logiai gazdalkodas a fejlett orszagok iizle-
tileg vonzo biopiacai miatt szdmos fejlédé
orszagban is olyan sikeres lett, hogy min-
dennapossa valtak a tengerentilrdl érke-
z6 friss élelmiszer-szallitméanyok. Joggal
tehetjlik fel a kérdést, hogy lehet-e bioter-
méknek nevezni azt a terményt, amely at-
repiili vagy 4thajozza az 6ceant?

ELELMISZER-MERFOLDEK

A foodmiles” ésa,non-food miles” ana-
gyon tavolrol érkezd élelmiszerek és egyéb
arucikkek kornyezetterhelését hangsulyo-
z6 divatos fogalmak. Néhany évtizede még
csak a hazai érésiidében ettiink friss zold-
séget és gylimolesot. Ma foliahdzban vagy
iiveg alatt a legtobb zoldség- és gyiimolcs-
faj egész évben termelhetd, masok igényes
tarolési technikakkal (hiités, szabalyozott
1égkor, etilén-kivonas, 1-MCP stb.) akar a
kovetkezd sziiretig tarolhatok. A nemzet-

|.abra
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kozi kereskedelem élénkiilésével viszont
kideriilt, hogy egyre kevésbé érdemes ezt
megtenni. Kornyezettudatos ember ter-
mészetesen megfontolja, hogy milyen
messzir6l érkezhet az élelmiszere. A zold
mozgalmak szerint a ,food miles”, a ter-
meszt6tol a fogyasztoig vasaton, hajon, re-
piilégépen vagy kamionban megtett mér-
foldek nagyon megterhelik a kornyezetet,
kiilonosen ha hiitétt konténerekrél van
sz6. Alegdurvabb megbélyegzés alégiszal-
litassal érkezett arura ragasztando fekete
cimke volt (1. 4bra).

A mérsékelt 6vi nem nyari termesztés
viszont flitést és mesterséges potvilagi-
tast igényel, ami szintén kornyezetterhe-
16. Szellemes a kenyai gazdak valasza az
arujuk (féleg rozsa és zoldbab) repiil6gé-
pes megbélyegzésére: ,Grown under the
sun”, azaz valodi napsiités érlelte a termé-

nyeiket. A szegény orszagok partjan elfo-
gult vélemények szerint a ,food miles” az
Uj gyarmatositas xenof6b (idegengyilols)
és protekcionista (piacvédd) talalmanya.
Nehéz igazsagot tenni. Ha az arak tartal-
mazzak a kornyezeti koltségeket is, akkor
az a fogyasztot is tajékoztatja. A hazaiban
jobban bizhatunk, hogy kevesebb benne
a szermaradvany. A FairTrade mozga-
lom, amely fontosnak tartja a tarsadalmi
és kornyezeti felelgsségvallalast és a szo-
lidaritast a fejlédé orszagok parasztjai-
val, a tavolsag okozta problémékat ritkan
feszegeti, mert ebben szerintiik kompro-
misszumot kell kétniink. A vilagkereske-
delem és a rengeteg ,,élelmiszer-mérfold”
elvalaszthatatlan fogalmak. A kompro-
misszum divatszava a ,fair miles”, amely
nem biintetné a tavolrol érkez6 terményt,

2.4bra

Betegségiink elmulasztasaért magas arat, az egészségiinkért is sokat,
a kérnyezetiinkért csak csekély artobbletet szandékozunk fizetni,
viszont az egészségvagy és a kornyezettudat sokkal elterjedtebb
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ha annak megvéasarlasaval segitettiik egy
szegény parasztcsalad megélhetését a har-
madik vilagban. Mindenesetre az j ame-
rikai jelszo: Felejtsd el a biot, egyél hely-
bélit! A kett természetesen nem ellenség,
s6t jol kombinalhat6 a helyi parasztpia-
cokkal is. S6t, jozan ésszel belathato, hogy
a food miles (ma még) nem tudomény; ne-
hezen hasonlithat6 6ssze egy hajonyi alma
a déli féltekérdl és egy kanna tej a barati
parasztudvarbdl. Szdimunkra nyilvanvalo,
hogy az ezer mérfold ezer tonna almaval
kevésbé kornyezetterhelS, mint az egy liter
tej tiz mérfoldrél személyautoval. Persze
ha a szabolcsi 1éalma-termesztGket akar-
juk megvédeni a kinai almastiritménytél,
akkor mi is az importkorlatozasokért lob-
bizunk az Eurdpai Uni6 hatésagainal.

Objektivabb elemzéshez és 6sszehason-
litdshoz tobb és komplexebb mutat6t java-
solunk. Hatasukat a termény vagy az aru
teljes életciklusdban (LCA = Life Cycle As-
sessment) kell vizsgalnunk. Az egyik me-
z6gazdasagivagy élelmiszer-ipari aru élet-
ut-okoprofilja a termesztésben, a mésik a
szallitasban, a harmadik esetleg a hulla-
dékfeldolgozasban okoz nagyobb koérnye-
zeti terhelést, mégis lehetséges, hogy a
teljes életciklusban kiegyensilyozodnak
(eco-balance) az el6nyok és a hatranyok.
Csak példaként emlitve, hogy az élelmisze-
rek mélyhtitését 4ltaldban az egyik legna-
gyobb 6kologiai labnyom technologianak
tartjak, a folyamatos energiaigénye miatt.
Pedig a gyorsfagyasztott terményeknél
van a legnagyobb esélye, hogy azokat az
optimalis termGhelyen termelték, termé-
szetes szezonalitasban, gazdasagos mére-
tekben, takarékos eréforras-hasznéalattal.
Afogyaszt6is egyensilyoz a szaméara meg-
foghat6 el6nyok és a hozzajuk kapcsolodo
arak kozott (2. 4bra).

HELYI TERMEK, LOCAVORE

A ,food miles”-szal azonos iranyd, de
nem a negativ, hanem a pozitiv oldalt
hangsilyoz6 torekvés a helyi termények
vasarlasa és fogyasztasa. A locavore szt
a New Oxford American Dictionary az

év 1j kifejezésének valasztotta (lokalis =
helybéli és herbi-/carnivorous = n6vény-/
hisevd szavak 0sszegyurasabol), a mozga-
lom négy alapitéja a szaz mérfoldes korze-
ten belill termelt élelmiszerek fogyaszta-
sat véli fenntarthatonak. Az egyik hasonld
(és egyben konkurens) mozgalom localvo-
re, a masik 100-Miles Diet néven fut. Cél-
jaik nagyon hasonléak: a helyi termelGk
tadmogatésa, a szallitasi utak csokkenté-
se, a mezdgazdasagi termelés szezonali-
tasanak figyelembevétele, a kozvetits ke-
reskedelem kikapcsolasa. Szamokkal nem
tudnank aldtdmasztani, de a hazai utakon
egymast érik a kamionok és potkocsis te-
herautok asvanyvizszallitmanyai, ame-
lyek az alacsony bolti vizarakat tekintve,
aligha tartalmazhatjak a kornyezetterhe-
1és koltségeit.

A locavore tilzasba vitele persze korla-
tozna a specialitasok termeldit, hiszen ter-
ményeik nem juthatnanak ki a szarmaza-
sikorzetbdl. Alocavore mozgalom terjedé-
se viszont generalhatna is a helyi termel6k
vallalkozasait, 4j (paraszt)piacok nyita-
sat. A mozgalom (vagy csak divat) globa-
lis, maris szamos internetes foruma van; a
hatas lokalis, azaz a ,glokalizaci6” tipikus
megvaldsulasa.

OKOLOGIAI LABNYOM,
KARBON LABNYOM

Az Okologiai labnyom a kornyezet-gaz-
dasagtan régbta hasznélt érzékletes képi
kifejezése az emberi tevékenység térigé-
nyére a foldi 6koszisztémabol. Sokan, sok-
féleképpen szamoljak is a labnyom tertile-
tét; ha abszolut értékben nem is tudoma-
nyosak a szamok, de Osszehasonlitasra
bizonyéra alkalmasak. A karbon labnyom
(carbon footprint) ennek a mintajara szii-
letett, és a kiilonb6z6 tevékenységek CO,,
illetve més iiveghdzhatasu gazok egyen-
értékd kibocsatasat méri, illetve hason-
litja Gssze (3. abra). A feltételezés az, hogy
az emberiséget fenyegetd legnagyobb ve-
szély a globalis felmelegedés, amelyet a ci-
vilizacionk szén-dioxid-kibocsatasa okoz,
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és ezért az emissziot, az egyes tevékenysé-
gek, termékek karbon labnyomat csokken-
teni kell.

Aladbnyomok 6sszehasonlitisa még egy-
szer(ibb esetekben is probléméas. Példa-
ul az okologiai gazdalkodas azonos mé-
retd foldteriileten szinte bizonyosan ki-
sebb mértékii szén-dioxid-emissziét okoz,
mint a mitragyakat, névényvéds szere-
ket és gépeket intenziven hasznalé mez6-
gazdasag. (A biogazdik ,konvencionalis”
szavat nem szivesen hasznaljuk a korsze-
ri mez6gazdasigra, egyrészt mert a leg-
kevésbé sem hagyomanyos, masrészt tu-
doményos alapt Onkorlatozéssal maga
is minimalizalja a kornyezetterhelését,
és onmagat legszivesebben integralt ter-
melésnek nevezi.) Ha viszont a kisebb
emissziot a kisebb hozamokra vetitjiik,
akkor megfordulhat a sorrend. Sokkal bo-
nyolultabba valik az Osszehasonlitas, ha
példaul a magyar almatermelést és a hazai
termék 365 napos fogyasztisat hasonlit-
juk 6ssze a globalis almatermeléssel és ke-
reskedelemmel. Ha a magyar terméhely
ugyanolyan kedvezd, mint a chilei vagy Gj-
zélandi, akkor a gyiimolcs megtermelé-
se ugyanannyi iveghazhatast fokoz6 gaz
(szén-dioxid, metan, vizg6z, dinitrogén-

oxid stb.) kibocsatasaval jar. A hazai ter-
mést viszont hénapokon at szabalyozott
hémérsékletd, paratartalma és 1égossze-
tétell koriilmények kozott kell tarolni az
egész éves fogyasztashoz. A déli féltekéré6l
érkezd friss alma nem igényel ennyi gon-
doskodast, viszont ezer mérfoldeket ha-
jozik, ami rengeteg emissziot okoz, még
akkor is, ha az oriasi hajorakomanyok
csokkentik a fajlagos értékeket. Még bo-
nyolultabb a helyzet, ha a kolumbiai ré-
zsatermelést hasonlitjuk 6ssze az eurdpai
iiveghazi termesztéssel; az iiveghaz fiité-
sének kornyezetterhelését kellene Gssze-
vetniink a vagott rozsa repiilégépes szalli-
tasaval. Ha véletleniil az eurdpai termesz-
tésé lenne a kisebb emisszio, akkor még
mindig megfontolhatjuk, hogy ennek el-
lenére nem fontosabb-e globalisan a ko-
lumbiai paraszt megélhetése, a kokainter-
mesztésbdl és a maffia szoritasabol vald
kimenekitése, mint a fejlett orszagok pa-
rasztjainak joléte.

Azilyen, szinte 6sszemérhetetlen dolgok
Osszevetésére hasznaljak a koltség—ha-
szon elemzést (CBA = Cost-Benefit Analy-
sis), amelynél ,koltségként” figyelembe
vessziik az 6sszes felhasznalt eréforras ra-
forditasait és a tarsadalmi erdfeszitése-
ket is; ,haszon” oldalon pedig ugyanigy az

3.abra

A karbon-emissziéval aranyos orszagteriiletek a vilagtérképen (http://www.worldmapper.org)
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okonomiai, 6kologiai és szocialis kimene-
teket, el6nyoket, eredményeket. Mégizgal-
masabb akkorleszazelemzés, haatilcsor-
duld (spillover) vagy mas megkozelitésben
extern hatasokat is meg tudjuk becsiil-
ni. Tovabb fokozhat6 a CBA komplexita-
sa, ha a szinergikus hatasokat, az esetle-
ges pozitiv visszacsatolas oner6sité folya-
matait is be tudjuk azonositani, bar ezek
szamszer(isitése tobbnyire hit dbrand, és
inkabb az intuitiv eldrejelzés kategoriaja-
néal maradunk.

ViZ £S VIRTUALIS ViZ

Egy feln6tt ember napi vizsziikséglete
csak két-harom liter, de a taplaléka el6al-
litasahoz ennek az ezerszerese kell, azaz
a napi virtualis vizsziikségletiink két-ha-
romezer liter. A civilizacionk vizfogyaszta-
sa kétszer gyorsabban né alakossaglétsza-
manal, és az édesviz, mint korlatozottan
rendelkezésiinkre 4ll6 eréforras egyre in-
kébb sziik keresztmetszeti tényez6vé valik
a fejlédésben. (Tengervizb6l persze renge-
teg van a F6ldon, de a technika mai 4llasa
szerint még nem lehet nagy mennyiségben
és gazdasdgosan sé6talanitani.) Az agrari-
um hasznélja fel az édesviz haromnegye-
dét. Awaterfootprint.org kalkulatora sze-
rint egy szem alma eléallitasahoz 70 liter
vizet hasznalunk fol, egy csésze kavéhoz
140-et, 1 kg gabondhoz kozel 1000 liter
vizre van sziikség, egy kilogramm marha-
hashoz 15 oooliterre. A ,virtual water” fo-
galmat azzal a céllal vezették be, hogy tu-
datosuljon a termelGben és a fogyasztoban
a csapadékbol és a talajbol elhasznalt 1at-
hatatlan viz mennyisége, és adédjon hozza
azesetleges 6nt6zési és gyartasisziikséglet
lathato, konnyebben mérhet§ vizmennyi-
ségéhez. A globalis kereskedelemmel nem
csak a mezdgazdasagi termények utaz-
nak, hanem a virtuélis viz is. A fenti sza-
mok alapjan, ha egy sziraz, sivatagos or-
szagba exportalunk gabonéat, akkor a szal-
1it6 hajon minden kil gabona mellett ezer
liter viz is utazik virtualisan, azaz nem
csak munkank eredményét, a terményt

vittiik ki az orszagbo6l, hanem a vizkészle-
tiink egy eddig nem szamitott részét is.

VALLALKOZASOK
TARSADALMI ES KORNYEZETI
FELELOSSEGVALLALASA

A kozgazdasagtan klasszikusai még hit-
tek a ,lathatatlan kéz”, a piac mindenhato
erejében, amely a vallalkozasok 6nzd ver-
senyébdl automatikusan is megteremti a
tarsadalmi kozjot. Az allam és az egyhaz
a XVIII. szazadban, a kapitalizmus hajna-
14n még sokat tett a gazdasag okozta tarsa-
dalmi fesziiltségek tompitasa érdekében;
az allam igyekezett elfojtani azokat, a ka-
tolicizmus a szenvedés elfogadasara, a
protestantizmus mar a szolidaritisra ta-
nitott, a kegyetlen kapitalizmust a protes-
tans erények tették elviselhet6vé. A XXI.
szazad elejére az allamok elveszitették ha-
talmukat a multinacionalis gazdasag fo-
16tt, az egyhéazak befolyasa csokkent hive-
ik kozott; Gj erdre volt sziikség, amely em-
berarciva formélhatja a kapitalizmust,
segithet a politikanak a szocialis piacgaz-
dasag kialakitasadban. Ez az 4j erd egyene-
sen a gazdasagban keresendd: ez a gazda-
sagi felelGsség mellett tarsadalmi és kor-
nyezeti felelGsséget is vallalo 6koszocialis
vallalkozas (4. abra).

4.4bra
A vallalkozasok prioritasai természetesen
gazdasagiak, de a kérnyezeti és tarsadalmi
felelésségvallalas ma mar szinte kotelez6
kiegésziték, a harom egyiitt a ,,triple
bottom line”

kornyezet tarsadalom

gazdasag
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A sikeres véllalkozok mindig hajlamo-
sak voltak a jotékonykodasra, a legsike-
resebbek pedig az elesettek mellett a jov8
vallalkozébira is Kkiterjesztették filantrop
tevékenységiiket, azaz kés6bbi kovetbik
kisérleteit is tamogattak. A Corporate So-
cial Responsibility (CSR) az o6ridsvallala-
tok kezdeményezése a vallalkozasok tarsa-
dalmi és kornyezetifelelGsségvallalasanak
dokumentalasara. E torekvésiiket az Eu-
ropai Unié is tamogatja; szeretné, ha a tér-
ség kozép- és kisvallalataiban is elterjed-
ne. Persze ellenvélemény is akad; az ado-
fizetd, politizald polgar joggal mondhatja,
hogy atarsadalmi és kornyezeti sziikségle-
tekr6l ne a vallalat vagy a munkaadé dont-
son, hanem a polgar altal demokratikusan
valasztott helyi onkormanyzatok, nem-
zeti parlamentek és szakérté kormanyok.
A véllalkozokkal készitett felméréseink
aztigazoljak, hogy mindkét irany raciona-
lis. A vallalkozasnak elsGsorban hasznot
hozo tevékenységet kell folytatnia, amely-
nek profitja utan adézik, és ennek a pénz-
nek a felhaszndlasar6l a demokratikus
intézményrendszer dont. Mégis vannak
olyan helyi tligyek, amelyek alacsonyabb
tranzakcios koltséggel és pontosabb cél-
zassal kezelhet6k vallalati szinten. A mun-
kavallalok tovabbképzése, a munkahelyi
esélyegyenl6ség megteremtése, az iizlet
érintettjeinek (stakeholders) képviselete,
a fogyasztok és befektetGk tajékoztatésa,
az er6forrasokkal val6 hatékonyabb gaz-
dalkodas, a hulladékmentes miikodés stb.
véllalati szinten eredményesebben kivite-
lezhet6. Mindez a vallalat szempontjabol
nem Onzetlenség; a CSR nem altruizmus,
hanem a kozérdek, a tavolabbi célok fel-
ismerése. A vallalkozasok gazdasagi, tar-
sadalmi és kornyezeti felel6sségvallalasa
alapvet8en a térbeli és az id6horizontot ta-
gitja, a tavolabbi és kés6bbi gondokat és le-
het&ségeket latotavolsagba hozza, kikény-
szeriti a fenntarthat6 fejl6dést és megol-
désokat, valamint a gazdasagi, tarsadalmi

és kornyezeti szerepl6k egytittmiikodését
a kozos célok megvalositdsaban.

FAIR TRADE, FAIRTRADE,
MELTANYOS KERESKEDELEM

A tarsadalmi és kornyezeti felelGsség-
vallalas egyik specidlis esete a fair trade.
A z6ld mozgalmak karoltak fel a fejlédé or-
szagok szegény termelGinek a globalizalt
vilagban is esélyt ad6 méltanyos, becsii-
letes, etikus vagy tisztességes kereskedel-
met. Az egy szoba irt FairTrade a mozga-
lom védett neve.

Afair trade szerint a becsiiletes (eredeti-
leg gyarmataru, kavé, tea stb.) kereskedd

e annyit fizet az aruért, hogy az ar fedez-
ze a termel§ parasztcsalad alapvetd 1ét-
sziikségleteit, gyermekei tanittatisat, or-
vosi ellatasat;

o akar el6leggel vagy hitellel is finanszi-
rozza a kis parasztgazdasdg termelését,
hogy a termelének ne kelljen uzsoraka-
matra kolesont felvennie;

e hosszt tava kapcsolatokat alakit ki a
termel6kkel, segit hozzaférni a (vilag)piaci
informaciokhoz;

e egyiittmiikodik a termelSk szovetkezé-
seivel, a civil mozgalmakkal, nGszerveze-
tekkel, kornyezetvédGkkel;

e kihagyja a folosleges kozvetit6 keres-
kedelem lancait az iizletbdl, igyekszik koz-
vetlen kapcsolatokat apolni.

A termel6k szovetkezései a tobbletar
egy részébdbl kozosségi pénzalapot hoznak
1étre kornyezetvédelemre, iskolara, orvosi
rendelGre, segélyalapot miikodtetnek, be-
ruhéazési tAmogatéast adnak. Egyes kozgaz-
dészok és multinacionalis vallalatok eluta-
sitjak a fair trade eszméjét, mert szerintiik
csak tovabb fokozza a taltermelést, ami a
valédi oka a nyomott vilagpiaci draknak.
Az érvelésiik részben biztosan jogos, ezért
a fair trade tobbletbevételébdl nem szabad
a termelést bgviteni, inkabb a tarolasi, el-
s6dleges feldolgozasi technolbgidkat kell
korszertsiteni.
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ESELYEGYENLOSEG

A tarsadalmi és kornyezeti felelGsség-
vallalasnak a magyar vidékre vagy esetleg
a kelet-eurdpai parasztsagra alkalmazott
legfontosabb célkitlizése az esélyegyen-
16ség megteremtése lehetne. Amit a ma-
gyar vidék leginkabb var a tarsadalomtol,
az a munkalehet6ség. Mivel Magyarorsza-
gon nincs vagy csak nagyon nehezen szii-
letik meg a mezGgazdasagbol felszabadulo
munkaerét hatékonyan foglalkoztat6 ipari
vagy szolgaltatési tevékenység, felértéke-
16dik a vidéki foglalkoztatids, munkahely-
teremtés. Ennek is legértékesebb része a
kisebbségeket, ciganysagot, nGket, idGse-
ket, fogyatékosokat foglalkoztaté vallalko-
zas. Ezen beliil és e mellett kiemelt szerepe
lenne az tigynevezett atipikus foglalkozta-
tasnak, az otthonrdl is végezhet6 tavmun-
kénak, a rugalmas és részmunkaidének,
az idénymunkanak, amely inkabb lehe-
t6vé teszi a hatranyos helyzettiek értékes
és értelmes foglalkoztatasat. Masok ezt is
szivesebben kiilonvalasztanak a gazdasé-
gi tevékenységtdl, inkabb a szocialis segé-
lyezés szférajaba sorolnak, mi mégis gy
gondoljuk, hogy az emberi mélt6sag meg-
6rzését inkabb szolgélja az esélyteremtés
és amunka. Szamunkra elfogadhatatlanul
diszkriminativak azok az ajanlasok, hogy
a falusi cigany vajjon teknét, vessen va-
lyogot, a parasztasszony pedig épitsen fa-
lusi turizmust a lekvaros derelyére. Skan-
zenhez, falumtzeumhoz ez is elég, de a fel-
emelkedéshez igazi innovéacio kell.

Hazai tajakon a tarsadalmi vagy szo-
cialis innovaci6 is gyerekcipGben jar, de
Junus (Yunus), a szegények bankara méar
Nobel-dijat kapott a bangladesi falusi
asszonyok szamara kitalalt mikrohitelezé-
sért, Polak nemzetkozi mozgalmat szerve-
zett a harmadik vilag munkaeszkozeinek
ergonomikus dizajnjara, Prahalad tudo-
manyosan elemezte a ,piramis aljan” él§
egymillidard ember (BOP = Bottom of the
Pyramid) felemelkedését szolgalo iizle-

ti modelleket, a fejléd6kre alkalmazva a
modern internetes marketingben divatos
slong tail” elméletet.

BIODIVERZITAS
ES TAJMEGORZES

A kultartdj megérzése az invaziv (in-
vazios, betolakodo, adventiv, 6z6n) nové-
nyektdl és allatoktol az agrarium kornye-
zeti felelGsségének fontos része. Mas tajak
él6lényei a torténelem folyaman természe-
tes uton is hoditottak, ember is telepitet-
te 6ket, de leggyakrabban a vilagjaroé glo-
balizalt ember hurcolta azokat akaratlanul
is magaval. Koradbban a novények és alla-
tok szamara athighatatlan természetes
akadalyok, a tengerek, sivatagok és hegy-
ségek gatoltak a terjedést, de a globalizalt
népesség atrepiil vagy athajozik ezeken, és
viszi magaval a ,potyautasokat”. Az inva-
zi6 legnagyobb veszélye, hogy az Gj é161é-
nyeknek egyelGre nincs itt a természetes
parazitaja, hidnyoznak a versenytarsai és
féképpen a fogyasztoi, azaz a taplaléklanc-
ban fol6tte 4116 él61ények. Erre ellenpélda
a konkoly, amely behurcolt bizagyom volt
Magyarorszagon, de mara — féleg a vegy-
szeres gyomirtéas aldozataként — ritka vé-
dett névényiinkké valt. A hazai vasuatvo-
nalak, vizek, folyovolgyek okologiai folyo-
soként vezetik be az orszagba az Gjabb és
Gjabb invaziv novényeket. A legnagyobb
kérokat — a lakossag egészségét és a turiz-
musunkat is veszélyeztetve — napjainkban
a parlagfii okozza, amely 1922-ben 1épte at
a hatart a Drava mellett, és méara valéban
szinte minden parlagot beboritva az elha-
nyagolt orszag szimboluméava valt.

Honos él6lények is alkothatnak kelle-
metlen tarsulast. Ahogy a parlagfti a boly-
gatott, de nem mivelt teriiletek névénye,
a felhagyott legeld is benépesiil a nem oda
val6 novényekkel és 4llatokkal. A gyep he-
lyén tiiskebozdét n6, galagonya, szeder, ko-
kény, vadrézsa boritja be a téjat, eleinte
atlathatatlan, majd késGbb atjarhatatlan
szovevényt alkotva turisztikailag is érték-
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telenné teszi azt. A hiedelem szerint a lege-
16k alegveszélyesebb kullancsos teriiletek,
ami statisztikailag igaz, mert a kér6dzé-
kon és kozeliikben rengeteg kullancs van,
viszont ezek nem hordozzék a Lyme bor-
reliosis betegséget, népiesebben a Lyme-
kort. A tovisesek kullancsainak viszont a
kisragesalok a koztes gazdai, nagyon er6s
Lyme-fert6zottséggel. (A ,kullancs elleni
oltdsok” nem a Lyme ellen védenek, hanem
az agyhartyagyulladas virusa ellen.)

A Duna volgyébd6l mar tobb szaz kilo-
méterre kireptil§ mésik veszélyes invazi-
0s gyom a selyemkoro (vaddohany, Ascle-
pias syriaca), amely sz6 szerint is repiilve
terjed magatol is, de valészintileg jelent6s
terjeszt6ia méhészek, akik ugyan helyesen
ismerték fel benne a j6 mézel6t, de figyel-
men kiviil hagytak a hodit6 faj rendkivii-
li veszélyességét. Szamunkra megdobben-
t6 médon hungarikumma akarjak tenni a
selyemkoro, az amorfa- és az aranyvesszg-
mézet, az akdcméz magyarra valasanak
precedensére hivatkozva.

Sokan gyonyorkodnek a hazai vizpartok
fliggony-tarsuldsaiban, amelyeket a ned-
ves talajtdl a fak cstcsaig kapaszkodo li-
annovények alkotnak, holott ezek a vizes
él6helyek eredeti biodiverzitasat csokken-
t6 betolakoddk (Bryonia, Echinocystis és
Vitis, de ez utdbbi a hiedelemmel szemben
nem a honos, §si eurdpai vadsz6l6, hanem
afelhagyott sz616skertekbdl kivadult ame-
rikai sz6l6alany) szinte megallithatatlan
burjanzisa. A folyoszabalyozas utan az
eredeti mocsaras arteret erdészeti nyarfa
hibridekkel (Populus alba x Populus tre-
mula) telepitették be a toltések erdsitésé-
re. Az igy kialakitott mesterséges tarsulas-
ban megjelentek a Tiszat kisérd gyomfajok
(Bryonia, Rubus), ezért egy névénytani-
lag értéktelen gyomtarsulas alakult ki.
A gyomtarsulasba betelepiilt az Ameri-
kabol szarmazo, alanynak hasznalt Vitis
riparia x Vitis berlandierii, amely a filo-
xéravész idején keriilt Magyarorszagra,
és telepiilések hazikertjeibdl vadult ki. Az

alanysz6l6 tobb méteres magassagba fel-
kapaszkodik a fak lombkoronajaba, és le-
hajl6 hajtasrendszere adja a galériaerdét,
amely a gat fel6l nézve fiiggonytarsulas ha-
tasat kelti.

A falvak és varosok utcain, az elpusz-
tult iltetvények helyén, szeméttelepek
kornyékén pedig egy fa hodit, a tobbnyire
ecetfAnak becézett balvanyfa (Ailanthus),
amelynek eleinte néhanyan még oriiltek is,
mert ott is megél, ahol mar minden mas
kipusztult, de kideriilt, hogy kiirthatat-
lan szupergyom. Vadonattj jo hir viszont,
hogy puha faja miatt kénnyen megtamad-
jaahasadtlemezi gomba (Schisophyllum),
s6t mesterségesen is fert6zhetd vele. Ily
modon talan mégis kiirthatjuk a balvany-
fa gyomerdd&ket, viszont sajnos még tisz-
tazatlan, hogy az agressziv faront6 gomba
nem fog-e tilsagosan elszaporodni az em-
beri beavatkozas révén.

Jovére, vagy az els6 csapadékosabb nyar
utén éri el az orszag kozepét két iranybol,
az Erdélyben és a nyugati hatarszéleken is
a folyovolgyeket és patakpartokat mar tel-
jesen beborité bibor nebancsvirag (Impa-
tiens glandulifera), amely allitolag sok-
szoros nektarkinalataval gy6zi le a honos
novényi konkurenciat.

KésGbb persze az sem kizart, hogy né-
melyik betolakodot vagy telepitett idegent
megkedveljlik, mint ahogy az akacos és a
nyarfasor a magyar taj megszokott elemé-
vé valt, de ett6l még nem mulik el a biodi-
verzitast csokkent6 karos hatasa. Elére ki-
szamithatatlan, hogy melyik valik 6z6nno-
vénnyé, milyen hatassal lesz a természetes
novény- és allatvilagra, illetve milyen kor-
nyezeti és gazdasagi kart fog okozni a vi-
déken. Azinvaziv névények terjedését meg
kell allitani, hiszen ha hodit a parlagf,
akkor nem lesz falusi és borturizmus, kiil-
foldi befektets, azaz kozvetlen gazdasé-
gi kar is szdrmazik bel6le. A folyamat el-
lenkezdje, az invazivok megallitasa pedig
a legjobb reklam egy régionak, kistér-
ségnek, onkormanyzatnak vagy akar egy
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iizemnek, és lakossagi egyiittmiikodésre
sarkall, ily m6don piaci el§nnyé valik.

Bar szdmos invaziv él6lény a kertekbdl
szabadult ki a természetbe, a mezigaz-
dak proaktiv szerepet is jatszhatnak a bi-
odiverzitas meg6rzésében. Ilyen sikertor-
ténet a korabban csak koviiletbdl ismert
kinai mamutfeny6 (Metasequoia glyptost-
roboides) é16 példanyainak felfedezése a
maésodik vilighabort idején, és diszfaként
az egész vilagon vald elterjesztése. A di-
noéfeny6 (Wollemia nobilis) 1994-es meg-
talalasa 6ta hasonl6 tton jar, de esetében
mar tudatosan védik az eredeti helyszint
az elszaporitott és eladott csemeték arbe-
vétele egy hanyadanak visszajuttatasaval.
A Brighamia insignis esetében nem a ha-
waii novényt, hanem a megporz6 rovar
él6helyét kell megvédeni a cserepes disz-
novényként tomegesen arult vulkanpal-
ma-példanyok artobbletébsl. A kétezer
éves talalt magvakbdl csiraztatott izrae-
li datolyapalmaknal még csak tervezgetik
a bibliai n6vények megmentésére szolgald
iizleti modellt.

ELELMISZERHIANY,
ELELMISZERARAK

Az agrarium legnagyobb és legfonto-
sabb felelGssége, hogy élelmezze a vilag
lakossagat. A 2007-es évben megingott
az a bizalom, amely a z6ld forradalom 6ta
ovezte a folyamatosan névekvé élelmiszer-
biztonsagot. (A magyar nyelvben nehéz
visszaadni a ,food security” és a ,food sa-
fety” kett6s értelmét az elegend§ és az
egészséges élelemrdl.) Mexikoban éhség-
tiintetés volt a tortilla magas ara miatt,
amit az alapanyagiul szolgalé kukorica
energiatermelési célt felvasarlasa okozott.
A Tavol-Keleten is fenyegetett az éhezés
veszélye, mert az egekbe szoktek az alap-
vetG élelmiszerek arai, a marék rizs is meg-
fizethetetlen volt a legszegényebbeknek.
Azobta a panik csendesedett, de azért érde-
mes megvizsgalni az élelmiszerhiannyal
és az drak novekedésével kapcsolatos oko-

zati struktarat, a hajlamosit6 tényez6ket, a
véletlen egybeeséseket és a kivalt6 okokat.

Véleményiink szerint azért reagalunk
ilyen hevesen az élelmiszerar-emelkedé-
sekre, mert az elmilt tiz évben megszok-
tuk, hogy a mez6- és az élelmiszer-gazda-
sagblségesen ontja az arukat, az drak még
az inflaciot sem kovették, s6t a helyben
jaré terményarak fékezték az 4ltalanos
inflaciét, a ,bevasarlokosar” tartalmanak
megfelelGen a szegény vidékeken erésebb,
a gazdag orszagokban csekélyebb mérték-
ben. Akorabban toretlen agrarbéviilés las-
suldsanak oka, hogy elfogyott az ijonnan
bevethetd termdéfold, 6serd6t egyre kevés-
bé szabad irtani, volt néhany kedvezétlen
idGjaras év, szaporodtak a természeti ka-
tasztrofak, sok a héborts és valsagove-
zet. A haboruk okozzak a legtobb éhezést,
ilyenkor még a segélyek sem érkeznek meg
a helyszinre, de még fontosabb a forditott
Osszefliggés; lires gyomorral nem lesziink
demokraték, a demokracidhoz és a béké-
hez is jollakott polgarok kellenek.

Az ezredforduléra kimeriil6ben vannak
Borlaug zold forradalmanak ma mar ha-
gyomanyosnak szamité er6forrasai, alig
vannak 4j tdpanyag- és novényvédsszer-
hatéanyagok, a génmodositasok elsé ge-
neréacidja terjed ugyan, de a vilag jelen-
t6s része ellenall. Az olajar és egyéb szén-
hidrogének ara viszont robbant, dragabb
lett a mez8gazdasagi gépek iizemanya-
ga, a szallitas, a terményszaritas, az ag-
rokemikaliak el6allitasa. Az egész vilagon
nagy lendiilettel beindult a biolizemanya-
gok termelése, cukornévények és gabona-
félék, olajnévények és az égethetd biomas-
sza elGallitasa vetélkedik a foldtertiletért,
kétségkiviil korlatozva az élelmiszer-ter-
melést. A legnagyobb fejl6dé orszégok,
Kina és India lakosai is elkezdtek rend-
szeresen taplalkozni, a cerealidk mellett
egyre gyakrabban keriil his is a tanyér-
ra. A hustermeléshez atlagosan négyszer
annyi gabona, illetve terméteriilet kell,
s6t fehérjében szamolva tizszeres a szor-
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70, azaz ugyanazon a termdéfoldon tizszer
annyi fehérjét lehet el6allitani élelmiszer-
novényekbdl (szoja és egyéb hiivelyesek),
mint takarméanytermeléssel allati termé-
kekbdl. A felhasznalt vizmennyiség (water
footprint) rovidesen még jelentGsebb szlik
keresztmetszetté valik.

A fenti objektiv tényez6k karos hatasat
még jelentGsen fokozta a spekulécio, a tal-
reagalo arut6zsdék és a piaci varakozasok,
amelyek erdsitették a hianyt vagy annak
érzetét. Szerintiink még ennél is nagyobb
karokat okoztak az allami és az EU-be-
avatkozasok, az els6 generacids biotizem-
anyagok elgallitasanak irracionélis tAmo-
gatéisa, az egyidejl exportszubvenciok és
kiviteli korlatozasok, a protekcionizmus és
egy sor egyéb piaczavard, piacront6 akeio.
Az aremelkedés valdszintileg magatol is
felpezsditette a piacot, a parasztok végre

profithoz jutottak, amit visszaforgathat-
tak a termelésbgvitésbe. Az antiglobalis-
ta és zold mozgalmak is ugrottak a rossz
hirekre, azonnal elitélték az eddig alta-
luk is favorizalt szant6foldi energiaterme-
1ést, bizonyitottnak lattak a kapitalizmus
alkalmatlansagat, és tényként kezelték az
4j éhezést. Mi hiszilink az okos parasztok
jozan eszében, a piaci szabalyozasban, a
vallalkozasok tarsadalmi és kornyezeti fe-
lel6sségvallalasaban, amelyek egytitt ké-
pesek kezelni a vilag élelmiszer-terme-
lésének problémait. Az agrarvilag sze-
replGinek proaktivitast ajanlunk, azaz ne
varjuk meg az EU-szabalyozast és a zold
mozgalmak tamadasait, a fenntarthato-
sagot idejében és onként kell megvalodsita-
nunk, a hosszi tavi el6nyok megszerzése
érdekében.
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