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ey’ T AN U LM A N'Y sy

Az agrar-kozgazdasagtan és az atmenet:
,Mit vartunk, mi tortént és a tanulsagok”

Ko0z0s IAAE-EAAE szeminarium?
CsAk1 CsaBa

Kulesszavak: agrargazdasagi szakma, agrar-gazdasagtani prioritasok,
KKE- és FAK-orszagok, 6rokségek, fejlédési sajatossagok, feladatok.

Osszefoglalé megdallapitasok, kévetkeztetések, javaslatok

MindenekelStt megallapithaté, hogy a szeminarium demonstralta az agrargaz-
dasagi szakma erdsségét Europaban, kiilonosen Kozép- és Kelet-Europaban. Az el6-
adasok és vitak nagyon hasznos kovetkeztetésekre és tanulsagokra vezettek, mind a
gazdasagpolitikusok, mind pedig az oktatoi és kutatéi kozosségek szamara.

Az agrar-gazdasagtani prioritasok kozott hangot kapott a fejlett orszagok agrar-
gazdasagtani féaramlataihoz val6 igazodas; az empirikus elemzések, az elemzési el-
jarasok, a gazdasagpolitikai elemzések és el6rejelzések fontossaga; a vidékfejlesztés
jelentGsége; azagrarokonémiaoktatasanak minéségjavitasa; a doktorképzéskorsze-
risitése és akiilfoldi képzés felkarolasa; az agrargazdasagi kutatasok szinvonalanak
emelése; az informaciocsere és a személyes, hagyomanyos kapcsolatok erdsitése.

Megallapitast nyert tovabba, hogy a KKE- és a FAK-orszagokban, a fejlett piacgaz-
dasagu orszagokhoz képest, joval nagyobb a foglalkoztatasbol és a nemzeti jovede-
lembdl valé részesedés. Jelentések ugyan a mezégazdasagi er6forrasok, de alacsony
ahatékonysag, és az atmenet miatt csokkentek a kibocsatasok.

Az atalakulés, atmenet utjaban és modjaban lényeges eltérések tapasztalhatok
a KKE- és FAK-orszagok kozott. A Vilagbank elemzése négy csoportot kiilonboztet
meg: areformokat teljesiték, a haladé reformerek, a mérsékelt reformerek és alasst
reformerek csoportjat. Ezekben differencialtan zajlik, zajlott a magantulajdon és a
piaci viszonyok helyreallitasa, a liberalizacid, a deregulacio.

Megallapithat6, hogy a nagyszamau eldrejelzések csak megkozelité pontossagaak
voltak, s a folyamatokban igen bonyolult az intézményrendszer atalakitasa, a foldtu-
lajdon rendezése, az egyéni gazdalkodas kibontakoztatasa és a finanszirozas megol-
dasa. Egyértelmii az EU-csatlakozas pozitiv hatasa az érintett orszagokban.

Fontos feladat a komparativ el6nyok kihasznalasa, a hatékonysag, versenyképes-
ség ergsitése, a modernizalas, a kiilonféle integraciok kibontakoztatasa.

12007. szept. 6-8., Budapest, Corvinus Egyetem
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Bevezetés

T6bb mint masfél évtized telt el a terv-
gazdasagrendszerérilvalo attérés kezdete
(az 1990-es évtized eleje) 6ta. Eme idGszak
alatt K6zép- és Kelet-Eurépa (KKE) mez6-
gazdasagi és vidéki teriiletein mélyrehatd
szerkezeti valtozasok mentek végbe, nagy
kiilonbségekkel az atalakulds mértékében,
valamint a versenyképes és magantulajdo-
non alapul6 élelmiszer-gazdasag létreho-
zasanak eredményességében. Az eurdpai
unios tagsaggal tiz kozép- és kelet-eurdpai
orszagban az ,atmenet” hagyomanyos ér-
telemben befejezddott. A piacgazdasagra
torténé mezGgazdasagi attérés azonbanta-
volrél sem ment végbe Europa déli és keleti
részén, kiilonosen a FAK-orszagokban.

Az Agrarkézgazdak Nemzetkozi és Eu-
ropai Szovetsége (az TAAE és az EAAE)
— egyittmiikodve a Budapesti Corvinus
Egyetemmel és szamos mas magyar intéz-
ménnyel — szeminariumot szervezett két
konferencia kozott a mezdgazdasagi at-
menetrdl Kozép- és Kelet-Eurdpaban, va-
lamint Kézép-Azsidban. A szeminarium &
célja az agrarpolitika atalakulasbeli szere-
pének megvitatisa és a kovetkeztetések le-
vonasa volt, a kozép- és kelet-eurépai, va-
lamint a volt Szovjetuni6 orszagaiban elért
haladas és jelenlegi helyzet fényében.

Ezen tdlmenden a szeminarium meg-
vitatta az agrar-kozgazdasagtannak mint
tudomanynak és szakmanak a hozzéjaru-
lasat a mezGgazdasag atalakulasi folyama-
tdhoz, a Nyugat és a Kelet részérdl egyara-
nt. Kiilon célkitizés volt prioritasok és esz-
kozok meghatarozasa az agrargazdasagi
szakma erGsitésére az atalakuld orszagok-
ban, valamint a jov6t szolgald kutatési és
képzési prioritasok kijelolése.

A szeminariumon 118 f6 vett részt Eurd-
pa, Eszak-Amerika és Azsia 26 orszagabol.
A szeminarium a két nemzetkozi szovet-
ség legnagyobb szakmai Gsszejovetele volt
2007-ben. T6bb mint 110 bekiild6tt kivo-

2 Forras: f6ként Cséki et al. (2006)

natot értékelt a Nemzetkozi Program Bi-
zottsag. Atanacskozaskétnapjan 8 eladés
hangzott el a harom plenéris iilésen, és 66
dolgozatot mutattak be 15 szekcioban, il-
letve nyolc témacsoportban. Ezenkiviil 15
posztert is megvitattak, tovabbé volt egy
a szeminariumot megel6z6 workshop is,
amelyen a Vilagbanknak a mez6gazdasa-
gi szabalyozok régiobeli torzitisairdl szol6
tanulmanya volt napirenden. Plenéris el6-
adast tartott Ulrich Koester, Johan Swin-
nen, Jerzy Wilkin, Zvi Lerman, Eugenia
Serova, valamint Popp Jozsef és Udovecz
Gabor. David Colman, az IAAE elnoke vi-
lagszint( értékelést adottazagrargazdasa-
gi tudoméany és szakma helyzetérél, Csaki
Csaba, az TAAE korabbi elnoke pedig 0s-
szegezte a szeminarium folyaman megvi-
tatott f6bb kérdéseket. A tanulmény az el-
hangzott zarégondolatokon alapul.

Kozép- és Kelet-Eurdépa
mezogazdasaga az atalakulas
masfél évtizede utan?

T6bb mint tizenot év telt el a szocialis-
tarendszerrdl torténd dtmenet kezdete, az
1990-es évtized eleje 6ta. Ez alatt K6zép-
és Kelet-Europa, valamint Kozép-Azsia
mélyrehat6 szerkezeti valtozasokon ment
at, nagy eltérésekkel a vidéki térségek at-
alakulasaban. Visszatekintve azt l4that-
juk,hogyazokazorszagok értek el nagyobb
gazdasagi teljesitményt, amelyek szocia-
lista mez6gazdasagukat egyéni tulajdont
és piacgazdasagon alapul6 rendszerré val-
toztattak. Ezek az orszagok 2004-ben az
Eurdpai Uni6 tagjaiva valtak, maguk mo-
gott hagyva az atalakulas klasszikus sza-
kaszait. A masfél évtized alatt megtett fej-
16dést tekintve azonban vilagos, hogy az
atalakulassal kapcsolatos kezdeti varako-
zasok az egész régi6 vonatkozasaban tal
optimistanak bizonyultak, a mezdgazda-
sagban pedig az atalakulasi folyamat sok-
kal komplexebb, mint ahogyan azt feltéte-
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lezték. Széles korben felismerték példaul,
hogy a jol miik6d6 intézmények fontossa-
gatalabecsiilték az atmenet kezdetén, vagy
azt, hogy a novekvd szocidlis probléméak és
a fokoz6do szegénység és egyenlGtlenség
riasztojelei az atalakulasifolyamatnakegy
0j, nem vart dimenzidjat eredményezték.
A mez6gazdasag és altalanosabb érte-
lemben a vidék fontosabb szerepet jatszik
arégib gazdasidgaban, mint a fejlettebb pi-
acgazdasagu orszagokban. A varosok mel-
lett a népesség jelentds része vidéki terii-
leteken él. Eurépa és Kozép-Azsia 27 at-
alakul6 orszaginak Osszesen 412 millio
polgarabdl 143 millio, azaz 35%-a vidé-
ki térségben él. Hat orszagban kiilonosen
magas a vidéki népesség aranya, kozel két-
harmadatkitéve az Eurdpa és Kézép-Azsia
atalakuld orszagaiban €l6 teljes vidéki la-
kossagnak. Ezek a kovetkez6k: Oroszor-
szag (alegnagyobb, 24%-o0s arannyal), Uk-
rajna (11%), Uzbegisztan (11%), Lengyelor-
szag (9%), Romania (7%) és Kazahsztan
(5%).3 Tobb orszagban (Albania, Bosznia-
Hercegovina, Kirgiz Koztarsasag, Moldo-
va, Tadzsikisztan, Tiirkmenisztan, Uzbe-
gisztan) a lakossag tobbsége vidéken él,

kiilonosen a legkevésbé fejlett kozép-azsi-
ai orszagokban, igy Tadzsikisztanban ez
eléri a 72%-os aranyt.

A mez6gazdasig részesedése a foglal-
koztatasbdl és a nemzeti jovedelembdl
az atmeneti orszagokban joval nagyobb a
nyugati fejlett orszagok atlaganal. De na-
gyon lényeges orszagok kozotti eltérések
fordulnak el6 a mezégazdasagi agazat re-
lativ nagysagaban és fontossagéban is.
2004-ben, amelyre a legfrissebb adatok
rendelkezésre alltak (1. tiblazat), a mez§-
gazdasagi dgazat mintegy 14%-kal jarult
hozza a GDP-hez az atmeneti régi6 egé-
szében, de ez az arany eltéréen alakult,
Kozép-Azsidban 24%-ot, a kaukazusi or-
szagokban 18%-ot ért el, mig az EU 1j tag-
allamaiban csak 5%-ot.+ Hasonl6képpen,
a mez6gazdasagban alkalmazott mun-
kaerd aranya atlagosan 22% volt, szorod-
va a 3-5%-os als6 hatart6l az EU néhany
Gij tagallaméaban (Cseh Koztarsasag, Eszt-
orszag, Magyarorszag, Szlovak Koztar-
sasag), 13%-kal néhany FAK-orszagban
(Oroszorszag és Moldova), 30-40%-ig a
Kaukazusban és Kozép-Azsidban és 48%-
ig Torokorszagban.s

|. tablazat
A mezégazdasag részesedése a GDP-bdl, 1990-2004
(M.e.:%)

1990 1995 2000 2004
KKE és FAK egyiitt 20,5 21,1 16,2 14,0
KKE 6sszesen (Kozép- és Kelet-Eurdpa) 13,8 13,2 10,8 10,1
FAK &sszesen (volt SZU a Baltikum nélkiil) 27,2 29,0 21,5 18,0
EU uj tagallamai (8) 1,3 71 51 4,9
EU-csatlakozasra varé orszagok (2) 20,5 17,5 13,5 12,5
Egyéb KKE-orszagok (5) 9,5 15,0 13,8 13,0
Eurépai FAK (4) 25,8 18,0 16,5 12,3
Kaukazusi FAK (3) 24,0 40,3 21,7 17,7
Kozép-azsiai FAK (5) 31,8 28,8 26,4 24,0
OECD-tagallamok 3,0 2,5 24 2,2

Forras: WDI (2006)

3 Forras: WDI (2002)
4Forras: WDI (2006)

5 Forras: WDI (2002) és Prof. Zvi Lerman, hivatalos orszagstatisztikak alapjan (http://departments.agri.huji.ac.il/economics/

lerman-main.html)
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2. tablazat

Részesedés a vilag miivelt teriiletébél és népességébdl (2003)

Mezogazc(l,/as:gl terllet A vilag népességének %-a
KKE és FAK egyiitt 19,9 8,0
KKE 6ssz. 3,4 2,1
FAK &ssz. 15,0 4,2

Forras: WDI (2004)

Az atmeneti régi6 szerepe jelentésnek
tlinik a vilag mez&gazdasagi er6forrasa-
ibdl valo részesedése alapjan. Az eurépai
és kozép-azsiai atmeneti (ECA) orszagok
13%-at teszik ki a vilag mez&gazdasagi te-
riiletének és 20%-at adjak a mivelt terii-
letnek (2. tablazat). A régi6 hozzajarulasa
a vilag kibocsatasdhoz gyakorlatilag min-
den fontos termékbdl dtlagosan 10% felet-

ti, de a vilag baza-, has- és tejtermeléséhez
valé hozzdjarulasuk megkozeliti a 20%-
ot. Az ECA-orszagok fontossaga csokkent
a vilag mezdgazdasagi termelésében az
1990-es évtized elején az atmenet kovet-
keztében. 2007-ben azonban néhany no6-
vényi és allati termék visszanyerte az at-
menet el6tti pozicidjat a vilagtermelésben
(1. abra).

A KKE+FAK atmeneti orszagok részesedése a vilagtermelésbél e
40,0
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122 [ | ma 01999
00 T g0s

> @ ¥ e
& 'G\Q’ & N > N
& ¥ 2
S Q@Q’
\l_
v
A ®

Forras: FAOSTAT (2006)

A 90-es évtizedben a régi6 agrargaz-
dasagat jelentGs termeléscsokkenés jelle-
mezte, a szocialista rendszer 6sszeomla-
sdnak eredményeként. Az intézményrend-
szer szétesésének negativ hatisa szamos
egyideji valtozasbol tevédott 6ssze, be-

leértve a mezdgazdasagi termel6i tamo-
gatasok és az élelmiszer-fogyaszt6i tamo-
gatasok csokkentését, az arliberalizaci-
ot, a mérsékl6dd input-felhasznalast és a
gépallomény leromlésat, a csokkend jo-
vedelmek miatti kisebb belfoldi keresle-
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tet, valamint a hagyomanyos exportpia-
cok 6sszeomlasa és a KGST-kereskedelem
megsziinése miatti csokkent kiilpiaci ke-
resletet. Ezen egylittes események ered-
ményeként a mezégazdasagi reformok be-
vezetése egylitt jart a mezégazdasig cse-
rearanyainak dramai romlasaval®, ami a
mezbgazdasagi kibocsatas nagyon jelen-
t6s mérséklGdéséhez vezetett. A mezigaz-
dasagi termelés helyreallasa 2000-ben
kezddott el, melynek Gtjai azonban, akar-
csak a megel6z8 csokkenésé, orszagonként
erdsen eltéréek.

Az 4tmenet orszagainak Osszességében
a mezdgazdasagi termelés csokkenése az

1990-es évtized elejétdl a 2000. évig tar-
tott (3. tAblazat). Az ez utani évekre fGként
a novekedés Gjraindulasa volt jellemz6, de
szamottev évenkénti és région beliili el-
térésekkel. 2001 ota egyediil a Kaukazus
és Kozép-Azsia régidja mutatott folyama-
tos novekedést a mezGgazdasagi termelés-
ben. K6zép- és Kelet-Europaban, valamint
a FAK orszagokban a 2004-es évben jelen-
t6s kibocsatas-béviilés kovetkezett be, az
évtized tobbi évében azonban a novekedés
szerény mértékd vagy negativ volt.

A gazdaségi teljesitmény és a hatékony-
sag azonban jelentds javitasra var az emli-
tett orszagokban.

3. tablazat
A mezdgazdasagi termelés névekedési liteme az atmeneti orszagokban
(M.e.:%)
EU ¢j Csatlakozasra Egyéb Europai . Kozép- -.
tagallamok varok KKE FAK | Kaukdzus | 4G, | Osszesen
1992-
1996 -2,8 -1,2 0,4 -4,7 -1,7 -4,6 -3,
1997-
1999 -1,4 1,7 1,3 -3,6 0,4 3,7 0,3
2000-
2003 0,1 -2,5 -3,5 2,9 -0,5 3.2 0,7
2004 0,6 -3,9 8,9 -2,8 -5,0 -8,5 -4,5
2005 -0,6 3,9 -8,2 29 53 9.3 4,7
Forras: FAOSTAT (20)
2.abra

A gabonahozamok 6sszehasonlitasaa 2000-2005. évek atlagaban
(M. e.:t/ha)

Metric TonsHa
(4]

2-] I
iR I
o v .

Total Total CEE
CEE+CIS

Ih

Total CIS

EuU-15 CECD World

Forrds: FAOSTAT (2006)

®Macours és Swinnen (2000) becslése szerint a mez6gazdasag cserearanyai 40-80%-kal romlottak az altaluk vizsgalt

orszégokban.
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Aszakadékaglobalis mezGgazdasagi fej-
16dés és a régio teljesitménye kozott valto-
zatlanul nagy, kiilonésen az OECD-orsza-
gok hatékonysiga fényében, amit a gabo-
nahozamok nemzetkozi 0sszehasonlitisa
is jelez (2. 4bra). Ez a lemaradéas kiilono-
sen nagy a FAK-orsz4gok vonatkozasaban,
de néhany kozép- és kelet-europai orszag-
ban is, ahol a hozamok jocskan a vilagat-
lag alatt helyezkednek el, az EU-15-6kénél
pediglényegesen alacsonyabbak. A kézép-
és kelet-eurdpai orszagok mez6gazdasa-
gi termelékenysége névekedni kezdett az
1990-es évtized kozepén és varhatoan to-
vabb né az EU-hoz val6 csatlakozasnak
koszonhetGen, mind a teljesitend gazda-
ségi feltételek révén, mind pedig a t6ké-
hez, technologiakhoz és know-how-hoz
val6 konnyebb hozzijutas kovetkeztében.
Ennek ellenére nincsen egyetértés abban,
hogy a termelékenység névekedése milyen
iitemben és mértékben varhato.

A mezbgazdasagi technologiak szinvo-
nala nem sokat javult és nem tekinthetd
megfelelének. Altalaban véve a csereara-
nyok romlésa és a mezdgazdasagi termel6i
arak csokkenése az inputok felhasznalasa-
nak dramai mérsékl§déséhez vezetett. Az
egész régi6d vonatkozasdban a mitragya-
felhasznalas csak mintegy 20%-4t éri el a
reform el6tti szintnek. Novekvé iranyzat
csak az EU i tagallamaiban, valamint Uk-
rajna és Oroszorszag néhany nagy gazda-
sagéaban figyelhet6 meg. Nagy és novekvs
kiilénbség tapasztalhat6 a FAK és a kozép-
és kelet-eurépai orszagok kozott a mezé-
gazdasagi gépellatasban is.

Arégib egészéttekintve azagrarkereske-
delem fokozatosan integralodik a vilag és
Eurdpa agrarkereskedelmébe. Ez a folya-
mat azonban nem mentes a problémaktol;
az EU-n kiviil a belsé kereskedelmet gyak-
ran torzitja a protekcionizmus és a gazda-
sagpolitika 4ltal tAmasztott nem vamjelle-
glikereskedelmiakadalyok. A szoban forgd
orszagok nagy tobbségében a liberalis ag-
rarkereskedelmi politika is segiti a régio

orszagait az agrar-vilagpiacba val6 integ-
ralédasban. Sok FAK-orszag tagjaa WTO-
nak vagy felvételiik folyamatban van. Az
EU-tagsaggal és partnerséggel jar6 kotele-
zettségek sok kozép- és kelet-eurdpai, va-
lamint eurépai FAK-orszagban hatottak az
utobbi évek kereskedelempolitikajara is.

A reform folyamatanak altalanos
tanulsagai

A hatékonysagban vald lemaradas (inef-
ficiency) az egyik legfontosabb kihivas
a volt SZU és a KKE orszagai szdmara. A
szocialista id6szakban a mez&gazdaségi és
élelmiszeripari termelést a kozponti kor-
manyzati tervezés hatarozta meg, altala-
ban tekintet nélkiil a hatékonysagra vagy a
komparativ elényokre. Az inputokkal valo
ellatas gyakran néhany monopolhelyzeti
allami vallalat kezében 6sszpontosult. Ha-
sonloképpen, kisszamu allami felvasarlo
céger6s monopszonikus hatalommal ural-
ta az értékesitési csatornakat. A nagymé-
reti szovetkezetek a vazolt koriillmények-
nek megfelel6en miikodtek, melyek merd-
ben eltértek a piaci alapt, magantulajdona
egyéni mezSgazdasagtol. Eppen ezért a
magéantulajdon, a piac helyreéllitasa és az
életképes egyéni gazdalkodas megterem-
tése volt és (maradt) az atmeneti idGszak
egyik legnehezebb feladata.

A 1égi6 1990-91-ben ratért a magantu-
lajdonon alapul6 piacgazdasagok meg-
teremtésének utjara. Az agrargazdasagi
szakma képvisel6i — Nyugatrol és Keletr6l
egyarant — nagyon aktivan kozremiikod-
tek az atmenethez sziikséges intézkedések
tervezésében és bevezetéshez nytjtott ta-
nécsokban és segitségben. A reformfolya-
mat legfontosabb alapelemei valamennyi
orszagban a kovetkezdk voltak:

- Azarak és apiacokliberalizilasa, mak-
roszinten piackonform feltételek megte-
remtése az agrargazdasig szamara.

- Afold privatizaci6ja és az 6roklott gaz-
dasagi szerkezet atalakitasa.
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* Az élelmiszeripar és kereskedelem mo-
nopdliumainak megsziintetése és privati-
zacidja a mezégazdasagi termékek és a t6-
kejavak tekintetében.

Jol miikod6 vidéki bankrendszer
létrehozasa.

A piacgazdasaghoz sziikséges intéz-
ményrendszer és allamigazgatési rendszer
megteremtése.

Ezeket illeten az egyes orszagok ko-
zott csak kismérvi eltérések adodtak. Az
atalakulashoz nyujtott kezdeti tanacsok
helytéll6ak voltak. De a megvalositas atja-
ban és a bevezetés modjaban nagy kiilonb-
ségek jottek létre az orszagok kozott. Az
egyes orszagok altal elért haladés a piaci
alapti mezGgazdasag létrehozasaban igen-
csak kiilonboz6 volt. Egy vilagbanki elem-
z€s az orszagok négy csoportjat kiilonbo6z-
tette meg a régidban, 1-t6] 10-ig terjedd
pontozasi rendszer alapjan, amely a hala-
dés mértékét tiikkrozte a kozponti tervezé-
sti rendszertd] a teljes piacgazdasagig.”

A legmagasabb pontszamokat az EU
nyolc Gj tagillama érte el, a 2004. évi csat-
lakozasukat megel6zéen. Ezek az orszagok
az dtmenet minden nagyobb feladatat tel-
jesitették a csatlakozasidejére. A 2006. évi
elemzés szerint azok az orszagok, amelyek
az el6rehaladott reformerek csoportjaba
tartoznak (7,0 6sszes pontszam felett), to-
vabbjutottak agrarpolitikajuk megrefor-
maéalasaban. Nem meglepd, hogy e csoport
élén két olyan 0j EU-tagallam all, mint
Bulgéria és Roménia. Meg kell jegyezniink
azonban, hogy — a Vildgbank mutat6sza-
mai szerint — felkésziiltségiik elmarad az
EU-8-ak csatlakozast megel6z6 szintjé-
t6l. Ebben a csoportban van Alb4nia, Or-
ményorszag és a Kirgiz Koztarsasag is,
amelyek jelentés reformokat vezettek be a
90-es évtized vége felé, de azbdta nem ju-
tottak elGbbre. Szerbidban és Monteneg-
réban az el6rehaladas figyelemremélto, de

7 Forréas: Csaki et al. (2006)

ez nem meglepd, tekintettel eme orszagok
torténelmére.

A mérsékelt reformerek csoportja (6s-
szes pontszam 7,0-t8l 5,0-ig) kevésbé ho-
mogén a valtozasok irdnyéat tekintve. Bosz-
nia-Hercegovina, az Orosz Foderacio, Uk-
rajna és Moldova mérhet6 haladast ért
el 2005-ben a mezdgazdasagi reformok
terén. Azerbajdzsan és Orményorszag vi-
szont jelent6sen visszaesett, a reform-
folyamat lelassuldsat jelezve ebben az
évben. A lassil reformerek csoportja (0s-
szes pontszam 5,0 alatt) tartalmazza Ta-
dzsikisztant is, amely az utobbi években
jelentésen visszalépett a reform szamos
fontos teriiletén. Belorusszia és Tilirkme-
nisztan alig valtoztatott agrarpolitikijan
és kevéssé piacorientalt reformokat hajt
végre. Ugyanakkor Uzbegisztan mérhetd
haladast ért el a vidéki finanszirozas és in-
tézmények megteremtésében.

Az orszagcsoportok egyenkénti vizsga-
lataval néhany tovabbi kévetkeztetés fo-
galmazhat6 meg;:

- Az EU-tagsag lehetGsége felgyorsitot-
ta a reformokat a tagjelolt orszagokban,
igy Roméaniaban, Bulgariaban és Horvat-
orszagban, amelyek némiképp lemaradtak
az EU 1j tagorszagait6l. Az agrarpolitikai
teend6k a KKE-orszagokban az atmenet
befejezésére, a vidék megnovekedett szo-
cialis problémaéival val6 szembenézésre és
az atalakul6 KAP-hoz valé alkalmazko-
désra iranyuld eréfeszitésekkel jellemez-
het6k. A versenyképesség novelését eld-
mozdit6 feladatot gyakran akadalyozzak
a farmlobbi kovetelései, amelyek az agrar-
agazat azonnali védelmére és a mezdgaz-
dasagi népességnek nytjtando jovedelem-
atcsoportositasra iranyulnak.

- A FAK orszagaiban a reformfolyamat
altalaban sokkal lasstubb iitemben haladt
elére, bar akadnak pozitiv kivételek. A tor-
zitasok folytatédnak a termelésben, az ar-
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képzésben és a ,stratégiai” termékek mar-
ketingjében, és a legtobb orszagban a terv-
gazdasag intézmény- és eszkozrendszere
még nem épiilt le teljesen. A mezdgazda-
ségi reformokban csak mérsékelt hala-
dast értek el a FAK nagy orszagai (Orosz-
orszag, Ukrajna, Kazahsztan), bar Gjab-
ban mérhet§ elérelépés tortént. A FAK
néhany kisebb orsziga, mint Orményor-
szag, Azerbajdzsan és Gruzia, amelyekben
gyorsitott reformokra kertilt sor a korab-
bi néhany évben, nem tett tovabbi 1épése-
ket 2005-ben. A reformrangsor aljan Uz-
begisztan is elért némi haladast. Masfel61
majdnem egy évtizeddel a reform kezdete
utan Turkmenisztan, Tadzsikisztan és Fe-
héroroszorszag megmaradt a tervgazda-
sag keretei kozott.

A csoportositason tilmenden az eddigi
atalakulasi folyamat altaldnos tapasztala-
tait is mindsithetjiik, amelyeket a szemi-
nariumi tanacskozés is megergsitett. Al-
talanossagban a reform eredményei nem
érték el a kezdeti varakozasokat. Az a vi-
szonylag gyors termelésnovekedés, ami a
kinai reformokat jellemzi, nem kévetke-
zett be. Ennek oka egyrészt, hogy a gaz-
dasagi szerkezet atalakitasa az eredetileg
elképzeltnél joval komplexebbnek bizo-
nyult, mésrészt a legtobb orszagban a re-
form iiteme legalabbis bizonytalan. Meg-
allapithatok a kovetkezdk:

* A gazdasigi szerkezet atalakitasa ne-
héznek bizonyult. Ez f6ként annak tulaj-
donithato, hogy a gazdalkodéas alapjat je-
lent6 magéingazdasagokat csak részben
sikeriilt 1étrehozni. A FAK 4llamaiban az
orokolt nagytlizemi birtokszerkezet nagy-
részt tulélte a valtozasokat.

* A piacok akadalytalan mtikodéséhez
szilikséges jogi és intézményi keret beveze-
tése nagyon komplex és politikailag nehéz
feladatnak bizonyult. Valoszintileg még
mindig ez jelenti az egyik legnagyobb aka-
dalyt az dgazat novekedésében. Széles kor-
ben felismerték, hogy a jol m{ikodé intéz-
mények fontossagat alabecsiilték az at-

alakulas elején. Az elkovetkez6 években
az intézmények reformja hatarozza meg a
mezdgazdasagi fejlédés fenntarthatosagat
az ECA régioban. Azonban e probléma ki-
hatésai jocskan talnytalnak a mezdgazda-
sagi dgazat atalakitasan.

A foldpiaccal kapcsolatos szamos
kérdés megoldatlan maradt, kiilo6no-
sen a FAK-orszagokban, és ez hozzijarul
az agrarstruktara (csiga)lasst véaltozasi
folyamatahoz.

* Legnagyobb haladast — meglep&en —
az arak és piacok liberalizalasdban érték
el, mig 1ényeges elmaradis mutatkozik a
mezbdgazdasag finanszirozasi problémaéi-
ban, az élelmiszeripar és a termelGeszkoz-
ellatés liberalizdlasaban, valamint az in-
tézmények megreformélasaban.

+ Mindegyik orszagban az agrarrefor-
mok folyamatat erételjesen befolyasol-
ta a napi politika. Nagyon gyakran még
mindig a politika hatarozza meg a refor-
mok litemét és korét, a gazdasagi észsze-
rliség rovasara. Altalaban hidnyzik a gon-
dosan mérlegelt hosszt tav stratégia és a
lehetséges megoldasok gazdaséagi kovet-
kezményeinek objektiv és realis értékelé-
se. Ennek eredményeként az dtmenet fo-
lyamatéanak rovid tava gazdasagi koltségei
a sziikségesnél nagyobbak, még a legfej-
lettebb orszagokban is. Altaldban a legna-
gyobb haladast azok az orszagok konyvel-
hették el, amelyek a fokozatossag helyett
a radikalis és gyors reformokat valasztot-
tak, a rovid tava alkalmazkodasi nehézsé-
gek ellenére. A fokozatos megoldasokhoz
valé vonzodas a legtobb esetben inkabb
akarathianynak tiint, kiilonésen a FAK-
orszagok esetében.

+ Az agraragazat és a vidék gazdasiga-
nak 4talakitasi iiteme elmaradt a nem-
zetgazdasagétol. Ahogy a nyugati orsza-
gokban is, a farmlobbi gyakran sikerrel
akadélyozta a versenyképesség novelését
célzo intézkedéseket, nyomést gyakorolva
az agraragazat azonnali védelme és a gaz-
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déalkodoknak nytjtandé jovedelem-atcso-
portositasok érdekében.

Az atalakulasban eldol haladé orszagok
tapasztalataibél az alabbitanulsagok alla-
pithatok meg:

- Az 4ltalanos gazdasagi fellendiilés se-
giti akorményokat a mez6gazdaségi refor-
mok véllalasdban. A mezGgazdasagi aga-
zat atalakitdsaban azok az orszagok érték
el a legnagyobb elérelépést, amelyekben
a nemzetgazdasag altalanos fejlédése is
elkezd§dott.

+ Avidék gazdasagi fejlesztése kulcsfon-
tossagl a mez6gazdasag felépiilésében. A
reformokban élenjaré orszagok nagy tobb-
ségében a vidéki gazdasag fellendiilése
tette lehet6vé a mez6gazdasagban foglal-
koztatottak szdmanak lényeges csokken-
tését, valamint a mezdgazdasag hatékony-
sdganak és versenyképességének javitasat
is.

A reformfolyamat eredményességé-
nek fontos tényezdgje a reformok kovetke-
zetes bevezetése és a parhuzamos 1épések
egylittes alkalmazasa a reformokkal érin-
tett tertileteken.

* A nemzetgazdasagi reformokban elért
haladas mértéke erGsen hatott a mez6gaz-
daséagi &tmenetre, a reformfolyamat stabi-
litdsanak javulasa révén, a t6kéhez, tech-
nol6gidkhoz és know-how-hoz val6é kon-
nyebb hozzajutas, valamint az egyéni
kezdeményezés és vallalkozo6i kornyezet
0sztonzése révén.

Az Gtmenet és a jelenlegi
helyzet kritikus kérdései

A szeminariumon tartott el6adasok
megerdsitették, hogy szamos, az egész ré-
giora jellemz6 kozos kérdés talalhato, bar
tovabbra is lényegesek a kiilonbségek a re-
formok el6rehaladasaban és a mezdgazda-
ségi agazat helyzetében.

a) A piaci és kereskedelmi politikak li-
beralizalasa joval nagyobb mértékben tor-

tént meg a KKE-orszagokban, mint a FAK
allamaiban.

Alegtobb KKE-orszagban 1étrejott a pi-
acgazdasagokra jellemz6 makrogazdasa-
gi kornyezet. Az ar- és szabalyozorendszer
tobbé-kevésbé nyitott a vilagpiaci hata-
sokra. Az agrarpolitika fejleményeit telje-
sen az EU-tagsag, illetve a csatlakozés fo-
lyamata hatarozza meg. A FAK-orszigok
tobbségében az allami beavatkozas az ar-
képzésbe és a kereskedelmi politikaba sok-
kal kozvetlenebb. Megjegyzendd, hogy a
legtobb FAK-orszagban a mezégazdasagot
még most is nett6-adoztatjak és komoly
veszteségeket szenved a jelenlegi arpoli-
tika és kereskedelmi korlatozasok (kiilo-
nosen az export felligyelete és adoztatasa)
miatt, ami akadéalyozza a versenyt a vilag-
piacon. Ez annak ellenére igy van, hogy a
mezbgazdasag tAmogatasat gyakran han-
goztatjak. Ugy tlinik, hogy a kormanyok
azt akarjak, hogy a varosi lakossag olcsd
élelmiszerrel valo ellatdsdnak terhét to-
vabbra is a mezGgazdasag viselje. Orosz-
orszagban viszont jelentés haladast értek
el a liberalisabb agrarpolitika felé torténd
elmozdulasban. Ezzel szemben Ukrajna-
ban az orszagos és teriileti hat6sagok be-
avatkozasa a mez6gazdasagi dgazat miko-
désébe fokozodott, ami nem szerencsés.

b) Az EU-csatlakozas oriasi hatast gya-
korolt az 4j tagallamok agrarszektorara.
A hatésok elGrejelzése nem volt teljesen
pontos.

Az EU agrarpolitikgja és a vilag egyik
legnagyobb mez&gazdasagi kozos piacé-
nak foldrajzi kozelsége folyamatosan ha-
tast gyakorol a régi6 valamennyi orszaga-
nak agrar- és kereskedelmi politikéjara.
Nyilvanvaléan a legnagyobb mérvi EU-
befolyas azokban az orszagokban figyelhe-
t6 meg, amelyek nemrég valtak tagga vagy
folyamatban van a csatlakozasuk. A KKE-
orszagok elsé nagyobb csoportjanak tagga
valasa el6tt tobb prognoézis késziilt a b6vi-
tés mezGgazdasagi hatasairdl, ami sok sze-
minarium és vita téméja volt. Ezek az el6-
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rejelzések nem voltak teljesen pontosak.
Szamos el6adasban vitattak az Gj belép&k
tagsaganak elsé tapasztalatait. Egészében
véve mind az EU-15-0k, mind az 4j tagél-
lamok fogyaszt6i és mez6gazdasagi terme-
161 részesiiltek a b6vités elényeibdl. Azon-
ban nem sikertiilt kellen elérelatni a kib6-
viilt piacok és az erGsebb verseny arakra és
kinélatra gyakorolt nagymérvi hatéasait. A
KAP bevezetése novelte a gazdalkodok jo-
vedelmét és a gazdalkodés jovedelmezd-
ségét az 1j tagallamok mindegyikében. Az
egyes orszagokra gyakorolt hatdsok azon-
ban egyrészt a tagsagra valo felkésziiltség-
t6], masrészt a csatlakozas el6tti agrarpo-
litikaktol is fiiggtek. A csatlakozas utdni
elérehaladés kevésbé volt kielégité azok-
ban az orszdgokban, amelyek a csatlakozas
el6tti idészakban az ar- és jovedelemta-
mogatisokra Osszpontositottak ahelyett,
hogy az agrarszektor szerkezeti hatékony-
sdganak és versenyképességének javitasat
céloztak volna annak érdekében, hogy tel-
jesebb mértékben kihasznalhassik az EU-
piachoz val6 hozzaférés elonyeit.

¢) A termdfold privatizacidja és vele 6s-
szefliggésben a mezdgazdasagi nagyiize-
mek tjjaszervezése a legtobb kozép-eurd-
pai orszagban csaknem befejezddott. Ez
azonban még hatralevé feladat gyakorlati-
lag minden FAK-orszagban. Jelenleg a pri-
vatizicion talmend kérdések allnak a fi-
gyelem kozéppontjiban.

A szeminariumon tobb tanulmanyban
vitattak a foldtulajdonlas reformjanak és
privatizaci6janak eredményeit és tanul-
sigait. A KKE-orszdgokban a termofol-
dek bizonyos karpoétlasi formakon alapu-
16 privatizacidja nagyrészt befejezéséhez
kozeledik. A kis- és nagylizemek orsza-
gonként valtoz6 aranyu egylittese jellem-
zi az Gj birtokszerkezetet. Majdnem az 0s-
szes mez6gazdasagi teriilet privatizalasra
keriilt, és jelentGs részét egyéni gazdasa-
gok hasznaljak. A nagyiizemi gazdalkodas
is jelent@s valtozasokon ment at, privat tu-
lajdonba keriilt és alkalmazkodott a piaci

viszonyokhoz. Néhany orszagban a fold tu-
lajdonviszonyainak jogi szabalyozasa még
nem fejez6dott be, és a foldnyilvantartéas
ésfoldpiac megteremtése mégatovabbire-
formok prioritasai kozé tartozik. Néhany
orszagban pedig éles vita folyik a tarsasa-
gok és a kiilfoldiek foldtulajdonlasarol.

Bér a foldtulajdon a FAK kulcsorszaga-
iban (Oroszorszag, Ukrajna) formalisan
privat kézbe ment at, a nagyiizemek mégis
érintetlenek maradtak. N6vekvs szamban
jottek létre tarsasagi formaban, bérelt (li-
zingelt) f6ldon miik6dé nagyiizemek, kii-
16n6sen Oroszorszagban és Ukrajnéban.
Ezekben az egyéni gazdalkodas szerepe
aranylag kicsi maradt, nem utols6sorban a
fejletlen piaci viszonyok visszatart6 hata-
saként. A politikai 1égkor gyakran nyiltan
diszkriminalja az egyéni gazdasagokat. A
foldreformok nagyfoka politikai és gaz-
dasagi érzékenysége miatt radikalis valto-
zasok a volt Szovjetunidonak csak nagyon
kevés orszagaban mentek végbe. Ormény-
orszagban, Gruziaban és a Kirgiz Koztar-
sasdgban az egyéni gazdalkodas dominal
jelenleg, mig Uzbegisztanban és Tadzsi-
kisztdnban a mez6gazdasagi foldek ma-
gantulajdonat még mindig tiltja az alkot-
many és a jelenlegi bérleti rendszerek to-
vabbi bizonytalansigot jelentenek.

d) Bar a régi6 mez6gazdasaginak ha-
talmas potencialis komparativ el§nye van
sok teriileten, a lehet6ségek kihasznal4sa-
nak gatat szab az agrarszektor korlatozott
versenyképessége.

A 1égib jelentGs mezdgazdasagi terme-
1ési potenciallal rendelkezik, ami kihasz-
nélatlan. Szdmottevé haladas figyelhetd
meg az EU néhany Gj tagallamaban, ame-
lyek képesek voltak novelni termelésiiket
és kiviteliiket egyarant, mig a FAK-orsza-
gokban a mez6gazdaséagi termelés helyre-
alldsa még varat magara. Szdmos akadaly
korlatozza a gazdasagok versenyképessé-
gét a régidban, amelyeket a szeminirium
szintén megvitatott. A KKE-orszagokban
az elaprozott foldtulajdon és a hathatos
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farm-konszolidaci6 hianya a féldtulajdon
és foldpiac korlatozasaival egyiitt komoly
akadalyokat jelent. Sok orszag szenved a
yKisiizem-nagyiizem” problémat6l. Sem
a csaladi gazdasagok perspektivdja, sem
a nagylizemi szervezetek jov8je nem vila-
gos. A FAK orszagaiban a fontos kozjavak,
a hitelezés és a t8ke korlatai, valamint az
atlathat6 tamogatési politika hidnya képe-
zi a sziik keresztmetszeteket.

e) Az élelmiszeripar és a termelGeszkoz-
ellatas privatizacidja és modernizalasa
a legtobb orszagban el6rehaladt, néhany
FAK-orszag kivételével.

Az Gj EU-tagallamokban az agraraga-
zatok gazdasagi kornyezetének privatiza-
ladsa mér a 9o-es évtizedben végbement, a
privatizaci6 altalanos elveit érvényesitve.
Bizonyos késedelem mutatkozik Roma-
nidban, Bulgaridban és a volt Jugoszlavia
orszagaiban. Tébb 4j EU-tagorszagban je-
lentds kiilfoldi t6ke (FDI) aramlott be az
élelmiszer-feldolgozas korszertisitésére.
Az 6sszes kiilfoldi t6kebefektetéseknek az
agribizniszre jut6 hinyada 4tlagosan 15%
korili, melyek nagy tobbsége az agraripa-
rokba és nem a mezGgazdasagba keriilt.
A beruhazasokat vonzottak a viszonylag
olecs6 munkaerékoltségek, az EU-piacba
val6 integracio, de a liberalizaci6 és a piac-
gazdasagra torténd dtmenet mértéke is. A
feldolgozoéipar privatizacidjaval egyiitt jart
a vertikalis integraci6 jelentds fokozodasa
is. Ez a folyamat, amely gyakran a kiilfol-
di befektetések hatdsainak eredménye-
ként jelentkezett, kiilonb6z6 forméakat 6l1-
tott és magéval hozta a gazdasagok t6ké-
hez, inputokhoz és technolégiakhoz valé
konnyebb hozzaférését. Az agribiznisz
vallalatai, hogy biztositsak a kival6 ming-
ségl nyersanyagok folyamatos beszallita-
sat, jo néhany szervezési modot vezettek
be azért, hogy tobb termelésre és jobb ér-
tékesitésre 0sztonozzék a gazdalkodokat,
és hogy feliilkerekedjenek azokon a nehé-
zségeken, amelyek a gazdasagi tevékeny-
séget hatraltattak az atmenet kezdete ota.

Akiilfoldi cégek vezet§ szerepet jatszottak
e szervezési modok kifejlesztésében.

A FAK-orszagok tobbségében egy ke-
vésbé hatékony megoldast fogadtak el az
élelmiszeripar és az input-szallitok pri-
vatizdlasara. A privatizaci6ban, més gaz-
dasagi agaktol eltérGen, elsGséget adtak a
mezbgazdasagi termel6knek, tobbségi tu-
lajdonba juttatva Gket eme &gazatokban,
kiilonleges feltételekkel vagy teljesen in-
gyenesen. A varakozasokkal ellentétben
e megoldds eredményeként nem sziilettek
t6kével jol ellatott tulajdonosok és a me-
z6gazdasagi termelGk szamara kedvezGbb
kortilmények. Valgjaban az élelmiszeripar
technolodgiai leromlésa felgyorsult, és a
bonyolult tulajdonosi szerkezet miatt kii-
16n6sen megneheziilt a kiilfoldi t6ke bevo-
nésa. Az utobbi néhany évben azonban a
feldolgozoipar privatizacidjaban és demo-
nopolizalasdban megtett haladas az élel-
miszeripar atstrukturalasat és nagyobb
hatékonysagat eredményezte. A tulajdoni
szerkezet atalakitasabol szarmaz6 gazda-
sagi kilabalas kiilonosen Oroszorszagban
és Ukrajnaban figyelhet6 meg.

f) Az élelmiszer- és mez6gazdasagi pia-
cok gyors atalakulésa és az élelmiszer-ke-
reskedelem nagyfoku dtrendez6dése megy
végbe.

Az utobbi évtized nagy valtozésokat ho-
zott a régidban a mezGgazdasigi termelGk
piacain, s igynevezett ,kereskedelmi for-
radalom” zajlik a legtobb orszagban. A ter-
mékek mozgasat a mezdgazdasagi tablak-
t6l a fogyasztokig vertikalisan integraljak.
A rendszerek a termékpalyak minden ele-
mét ellen6rzik. A gazdasigok egy része,
kiilonosen a kicsik, jelentds nehézségekkel
kapcsolddnak az Gjonnan létesiil6 aruhaz-
lancokhoz, hogy részesei lehessenek az at-
alakult piacoknak. Az EU-bGvités eredmé-
nyeként, az élelmiszeripar fokozottabb re-
gionalis specializacidja és a kereskedelem
regionalis felvasarlasi rendszere jott 1étre.
Ezekhez az Gj koriilményekhez val6 alkal-
mazkodas egyiittm{ikodést és kozos cse-
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lekvést igényel az értékesitésben a farme-
rek részérdl, és tamogato, segitd politikat
azigazgatés oldalarol. A szeminarium el6-
adasai tobb példaval szolgaltak a régiéban
1étrejové értéklancokrol, és a gazdalkodok
eredményes marketing-egyiittmiikodésé-
rél az atalakult piacokon.

g) A mezdgazdasagi finanszirozas el-
maradottsaga tovabbra is az egyik leg-
komolyabb korlatja a mezGgazdasagi
novekedésnek.

Ez még mindig nagy problémat jelent
mind a KKE, mind a FAK orszagaiban. A
KKE-orszagokban ugyan a mezdgazda-
sag finanszirozasa 1994 6ta szamottevs-
en javult, de még mindig elég gyenge. Az
{j privat finansziroz6 intézmények mene-
dzserképzésre szorulnak, pénziigyileg se-
bezhet6k. Az utébbi években azonban a
bankszektor jelentds része kiilfoldi tulaj-
donba kertilt, ami a hatékonysag és jove-
delmezdségjavulasateredményezte. Ame-
z6gazdasagra orientalt vidéki bankhélozat
kiépitése is el6rehaladt, ami a mez6gazda-
sagi hitelszovetkezetek és a vidékre szako-
sodott pénzintézetek 1étrehozasat és egyre
aktivabb miikodésiiket eredményezte.

A FAK-orszagok tobbségében a vidéki
pénzligyi rendszer még nem teljesen al-
kalmazkodott a fejlett orszagokhoz ha-
sonl6 piaci alapt privatizalt mez6gazda-
sag sziikségleteihez. A létesiild maganban-
kok azonban novekvé 6sszegii pénzellatast
nydjtanak a mezégazdasaginak. A mez§-
gazdasagi hitelszovetkezeti rendszer kez-
detei azokban az orszagokban tiintek fel,
amelyek élen jartak a mez6gazdasig at-
alakitasaban, nevezetesen Orményorszag-
ban, Grazidban és Gjabban Moldovaban is,
és novekszik az élelmiszeripar altal nyuj-
tott kolesonok jelentGsége is.

h) Az intézményi reformok lassabban
haladtak el6re, mint baArmely mas reform
arégidban.

Az intézményi reformok a KKE-orsza-
gokban 1995 6ta gyorsultak fel, az EU-
csatlakozas kihivasai altal 6sztonozve, de

a kézzelfoghato fejlemények ellenére a me-
z6gazdasag intézményrendszere tovab-
bi atalakitast igényel. A k6zos piacba valo
hatékony integralodas képességére és az
EU Ko6z0s Piaci Szervezetek (rendtarta-
sok) miikodésére iranyulé reformok ma-
radnak a legsiirget6bb prioritasok. A koz-
igazgatasban a technika és a human t6ke
fejlesztése mellett tovabbi minGségi fej-
lesztés sziikséges a piacorientalt mezGgaz-
dasag intézményrendszerének gyakorlati-
lag minden teriiletén, beleértve a szakta-
néacsadast, képzést és kutatast.

T6bb FAK-orszagban a korabbi kézpon-
ti tervezésii gazdasag megreformalt rend-
szere miikodik tovabb és akadélyozza a
mezégazdasag atalakitasat. Mas FAK-or-
szagokban az 4llam az altalanos gazdasé-
gi recesszi6 és 0sszeomlas miatt képtelen
volt betolteni a piacgazdasig fejlesztésé-
hez sziikséges kulcsszerepet. Ennek ered-
ményeként alapvetd zavarok keletkeztek
az intézményrendszer miikodésében, be-
leértve a torvények kidolgozasat, az adok
behajtasat és a makrogazdaséagi stabili-
tas alapfeltételeinek megteremtését. Az
alulfizetett és nem motivalt koztisztvise-
16k gyakran korrupciéval torekedtek jove-
delmiik kiegészitésére. Az oktatasi és ku-
tatasi kozpontok komoly pénziigyi prob-
1émakkal kiiszkodnek. Néhany orszagban
kevés vagy semmilyen pénziigyi tAimoga-
tast nem kapnak a kormanyzati koltségve-
tésbol. Mégis a régit intézményeinek alta-
lanos stabilitasa, elszamoltathatésiga és
hatékonysaga javulni latszik, egyes orsza-
gokban pedig jelentés mértéki elérelépés
figyelhet6 meg.

A régio agrar-kozgazdasagtana

A szeminarium lehet&séget adott az ag-
rargazdasagi szakma helyzetének, va-
lamint a kutatas és oktatas fejlédésének
megitélésére a régidban. A régiod szerzGi-
nek el6adasai példaztik a szaktertilet je-
lenlegi valtozasainak eredményeit. Az ag-
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rargazdasagi kutatasok egyre inkadbb em-
pirikussa valnak, egészében véve azonban
még mindig talnyomorészt leiro jellegiiek
és provincialis (helyi) érvénytiek. Az elem-
zés kvantitativ modszereit tobbszor és hat-
hatésabban hasznaljak fel. A régio6 kutatoi
gyakrabban végeznek kérddives felméré-
seket, és bonyolult statisztikai elemzési
modszereket is alkalmaznak. Megfigyel-
het6k az altalanos- és az erdforras-koz-
gazdasagtannal vald integralodas és a fo-
koz6d6 multidiszciplinaritas els6 jelei is.
A vidékfejlesztés problémai a kozép-euro-
pai kutatasok hagyomanyos témai, a FAK-
allamokban azonban j kutatasi teriile-
tet képeznek. A legtobb orszagban az ag-
rarkozgazdaszok folyamatosan végeznek a
gazdasagpolitika sziméara elemzéseket és
elérejelzéseket.

A régié agrar-kozgazdasagtana az
OECD-orszagok f6aramlatdhoz valo fel-
zarkozasnak csupan a korai szakaszaban
tart. A KKE-orszagok agrarkozgazdészai-
nak fiatal generéacidja vezeti e valtozasokat
és tlinik fel a nemzetkozi konferencidkon,
valamint a kiilf6ldi projektekben. Sajnos,
a régi6 szerzdinek nevével mégis ritkan
talalkozunk a f6bb nemzetkozi folyoira-
tokban és a fontos nemzetkozi talalkozok
programjaiban. Viszont nagyobb szamu
résztvevl szerepel a régiobdl a nyugat-
eurdpai agrar-kozgazdasagi PhD progra-
mokban, bar csak kevesen talalhatok az

USA egyetemein. Az EU-bgvités 6j lehetd-
ségeket nyitott meg a k6zos projektekre és
a képzés kiilonboz§ formaira az EU-15-6k
orszagaiban. Az IAMO Halle-ban (Német-
orszag) nagy szerepet jatszik a régio szak-
mabeli valtozasaiban, kutatasokat végezve
a régio problémairol, a KKE-orszagok tu-
désainak részvételével és jelentds szama,
az atmenet orszagaibdl szarmazo PhD
hallgat6 képzésével.

A régid jovGjére vonatkozd agrar-koz-
gazdasagtani prioritasok a kovetkezdk:

* Tovabbiintegralodas a fejlett orszagok-
beli agrar-kozgazdasagtan f6aramahoz.

* Nagyobb hangsuly az empirikus elem-
zésen és elemzési eljarasok hasznélatén,
valamint a gazdasagpolitikai elemzés és
el6rejelzés fejlett modszerein.

* Nyitas a vidékfejlesztés problémai és a
multidiszciplinaritas felé.

+ Mindségi javulas az agrarokonomiai
targyak oktatasaban, beleértve a tanter-
vek, tananyagok reformjat.

* Ahelyi PhD programok tovabbi korsze-
riisitése és a kiilfoldi doktorképzés lehets-
vé tétele a fiatal nemzedék legjobbjainak.

A mindségi kovetelmények erGsi-
tése és ellendérzése az agrarokonomiai
kutatasokban.

- Ahagyomanyos kapcsolatok bvitése a
régid agrarkozgazdaszai kozott, beleértve
az informaciok cseréjét.



