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WHY DON’T THEY GRAZE DAIRY CATTLE

SALAMON, ILDIKO — MESZAROS, JUDIT —- NEMETH, ATTILA —
TELL, IMRE

Keywords: rural development, grass farming, cattle farming, dairy cows.

Joining the European Union has opened up several new possibilities and chal-
lenges for farmers. One of these is grass farming and pasture feeding.

Due to its low share and quality, the development of our grass farming is a
very important task, because it doesn’t fulfil the role that it should.
Farmers don’t realise the benefits of grassland-based feeding in the case of dairy
cattle herds. Grazing is devoted only to young heifers. Nevertheless, nearly all of
them have already joined various support programmes connected to grass farm-
ing or grassland usage. In their opinion the best solution would be Hungarian
spotted cattle farming or beef cattle farming. Only the farmers with good pas-
tures and 20-30 dairy cows can consider pasture feeding.

MIERT NEM LEGELTETIK A TEJELO TEHENEKET?

SALAMON ILDIKO — MESZAROS JUDIT - NEMETH ATTILA —
TELL IMRE dr.

Kulcsszavak: vidékfejlesztés, gyepgazdalkodas, szarvasmarhatartas,
tejelé szarvasmarha.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A hazai gyepgazdalkodas fejlesztése — a nyugat-eurépai szinvonaltél elmara-
dé részaranya és minésége kovetkeztében is — fontos feladat lenne, de a gazdal-
koddk a tejeléallomany legeldre (is) alapozott takarmanyozasiban, a legeltetés
gyakorlatianak visszaallitaisaban nem latnak jovot. Legeltetést — a tejelé alloma-
nyoknal — szinte csak a novendékek esetében alkalmaznak, jollehet a gazdalko-
dék donté hanyada csatlakozott az egységes teriiletalapi tamogatas igénybevéte-
le mellett valamelyik, a gyepteriileteket, illetve gyephasznalatot érint6 célprog-
ramhoz is. Véleményiink szerint a megoldast segitheti a magyar tarka fajta fel-
karolasa, illetve a husmarhatartas. Tejel6é tehenek legeltetésére a jo legelokkel
rendelkezd, 20-30 tehenet tarté gazdasagok gondolhatnak.
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BEVEZETES

A népesség novekedésének, az ipari
tevékenység fokozodasanak eredménye-
ként korabban a foldhasznalatban beko-
vetkezett aranytalansagok, illetve a vilag
és Eurdpa mezdgazdasagat jellemzd tual-
termelés, er6so6dd piaci verseny mind-
mind a mivelési 4g aranyok valtozasa-
nak iranyaba hatnak. Ez elsésorban a
szant6foldek csokkenését, a gyepesités
és erdésités révén a gyep és erdé miive-
Iési agak aranyanak novekedését jelenti.
Ezaltal a kornyezet terhelésének mérsék-
16dése, a természetes ¢élohelyek, a
biodiverzitas megérzése, fenntartdsa va-
lik lehetévé, azonban nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a
teriilet hasznaldjanak kozvetlen bevételei
csokkennek. A valtds végrehajtasaban
tehat akkor lesz érdekelt, ha legalabb a
raforditasai megtériilnek. Ehhez nyujthat
segitséget az Eurdpai Unid tdmogatasi
rendszere, illetve a nemzeti szinten Kki-
dolgozott programok.

A természetvédelem, a mezdgazdal-
kodas ¢és a vidékfejlesztés programszerii
Osszehangolasa 1996-t0l, az EU integra-
ci6 jegyében gyorsult fel, és a témara
vonatkozo hazai és EU joganyag attekin-
tését és elemzését kovetden a hazai al-
kalmazas vizsgalataval elkésziilt a Nem-
zeti Agrar-kérnyezetvédelmi Program
(NAKP). A NAKP célprogramjai pedig
beépiiltek az NVT agrar-kdrnyezetgaz-
dalkodasi intézkedésébe. A gyepgazdal-
kodassal, legeltetéses allattartassal fog-
lalkozokat az NVT programcsomagjai
koziil elsédlegesen az agrar-kdrnyezet-
gazdalkodasi intézkedés egyes célprog-
ramjai érintik, melyek a kdvetkezok:

e Gyepgazdalkodés alapprogram —
fiives ¢élohelyek kezelése.

e Gyepgazdalkodasi alapprogram —
szanto6 fajgazdag gyeppé alakitasa.

e Okologiai gyepgazdilkodasi cél-
program.

e FErzékeny Természeti Teriiletek
gyepgazdalkodasi célprogramjai.

e Oshonos allatok timogatasa.

o (Okologiai allattartis timogatasa.

A hazai gyepteriiletek jelentds része
ugynevezett kedvezétlen adottsagu terii-
leteken helyezkedik el, igy az ezekre vo-
natkozd6 NVT intézkedés (kedvezdtlen
adottsagu teriiletek tdmogatasa) szintén
meghatarozo.

Kukovics (2007) véleménye szerint a
tamogatasok igénybevételének lehetOsé-
ge nemhogy eldsegitette a gyepteriiletek
mivelését, de a teriiletek jelents hanya-
danak elhanyagoldsédhoz vezetett. A Ma-
gvar Allattenyészték Szovetségének szak-
értdi (2006) szerint az Agrarkornyezet-
gazdalkodasi Program keretei kozott a
gyepteriiletekre, illetve a legeltetéses al-
lattartasra folyositott tdmogatasok nem
oldottak meg — és nem is fogjak megol-
dani — az érintett dgazatok problémait.
Ennek ellenére a forrasok megvonasa hi-
ba lenne, hiszen a legeltetéses allattartas
Osztonzése exportképes arualap termelé-
sét teszi lehetévé az Unid altal preferalt
kornyezetkiméldé modon. Ehhez vidék-
fejlesztési forrasokat sziikséges rendelni,
melyet a 2006-ban zaruld Agrar- és Vi-
dékfejlesztés Operativ Program (AVOP)
helyébe 1&ép6 Europai Mezdgazdasagi
Videkfejlesztési Alap (EMVA) lehetové
is tesz (MASZ, 2006).

Magyarorszdgon az Osszevont terii-
letalapt tamogatési rendszer (SPS) beve-
zetése 2009-ben valodszintisithetd. Az 1j
tagallamok az Osszevont teriiletalapu ta-
mogatds  hibrid  valtozatat, vagyis
regionalizalt és ilizemsoros tamogatéasi
jogosultsagok vegyes rendszerét vezet-
hetik be. Igy azok az iizemek, amelyeket
az Osszevont teriiletalapu tamogatasi
rendszerre torténd attérés nyilvanvaloan
hatranyosan érint, az attérés évében
iizemspecifikus extra tdmogatasi jogo-
sultsagokhoz juthatnak az ugynevezett
nemzeti tartalék terhére (a nemzeti tarta-



16 SALAMON — MESZAROS — NEMETH — TELL: Miért nem legeltetnek?

1€k nagysaga nincs korlatozva) (Magyar
Agrarkamara és AKI, 2006).

A SZARVA§MARHATARTAS E,S
GYEPHASZNALAT OSSZEFUGGESEI

A hazai tulajdon- és allattenyésztési
viszonyok atalakulasaval a foldhasznosi-
tas, ezaltal a gyephasznalat tekintetében
valtozas kovetkezett be. Az allatlétszam
drasztikus csokkenésével jelentds teriile-
teket — a gyepek kozel 50%-at — nem
hasznositjak. A benyujtott és elfogadott
gyeptamogatasi nyilvantartas szerint a
gyepteriilet alig tobb mint 10%-a hasz-
nosul. 2005-ben 134 466 ha, 2006-ban
pedig 129230 ha gyepteriiletre vettek
igénybe tamogatidst az  allattartok
(Kukovics, 2007).

A gyepek csekély fithozama, gyenge
mindsége, erds tagoltsaga, a klimatikus
viszonyainkbol adodo rovid legeltetési
id6, a gyepek apolasanak, megfeleld tap-
anyagellatas biztositasanak, ontdzésének,
miiszaki fejlesztésének elhanyagolasa
kovetkeztében hazankban a szarvasmar-
ha-allomany Osszességében nem a gye-
pekre alapozott, takarmanybazisat elso-
sorban a szant6foldon termelt takar-
manynovények jelentik.

Mig a szélas- és tomegtakarmany-
termd teriiletek az allatallomany valtoza-
sanak tendenciajat kovetve csokkentek, az
abraktakarmanyok (kukorica, arpa, zab)
vetésteriilete, termelése novekedett, igy a
felhasznalas csokkenése kovetkeztében
egyre nagyobb cladhatatlan készlet hal-
mozodott fel az orszagban (1. tablazat).
Az intervencids felvasarlas atmenetileg

ugyan orvosolja a problémat, azonban
nyilvanvalo, hogy hosszui tavra nem jelent
megoldast (Magda — Gergely, 2006).

A gyepteriiletek termésatlaganak nove-
Iésével egyrészt a szantofoldi takarmany-
termo teriiletek felszabaditasa révén egyéb
arunovény (kiemelten az etanol, dizelolaj
eldallitasara alkalmas gabona és olajos no-
vények) termelése valik lehetdvé, masrészt
a szantofoldi tomeg- és abraktakarmany
elvileg dragabb, mint a gyep.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni
azt a tényt sem, hogy a biolizemanyag-
eléallitas fellendiilése hosszabb tédvon
hatrdnyos helyzetbe hozhatja a kevés
foldteriilettel rendelkez6 allattartokat,
ugyanis a fobb gabonafélék ipari és ta-
karmany-felhasznalasa versenybe keriil-
het egymassal, ami akar takarmanyar-
emelkedést is eredményezhet (Magyar
Agrarkamara és AKI, 20006).

A gyepteriiletek jelent6sége — a tu-
domény fejlédésével, a tarsadalom vi-
dékkel szemben tamasztott igényének
valtozasaval — felértékelddik. Napjainkra
szerepiik kibdviil, a takarmanyozas mel-
lett elotérbe keriil a termétalaj védelme
és javitdsa, a természetes vizkészletek
megdrzése, a természetes vizfolyasok
szennyezddéseinek mérséklése, a kor-
nyezetre karos anyagok terjedésének lo-
kalizalasa, az atmoszféra iiveghdzhatast
kivalto egyensulyvaltozasanak tompita-
sa, az egyre nagyobb értéket képviseld
biodiverzitas fenntartésa, a tarsadalmi jo-
1éti funkciok, egészségligy, gyogy- és fu-
szernovények, kellemes kornyezet, sport
(Felfoldi et al., 2005).
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1. tablazat

A fontosabb gabonafélék, takarmanynovények vetésteriilete, termésmennyisége,
az allatallomany nagysaga

Vetésteriilet (ha) 1990 2004
Sildékukorica és csalamadé 270 057 102 982
Lucerna 301 624 154 460
Vordshere 21227 7179
Kukorica 1 147 563 1207 809
Arpa 297 480 336 423
Zab 47 696 70 617
Termésmennyiség (tonna)
Sildékukorica és csalamadé 5457 005 3124315
Lucerna 1427204 941 617
Voroshere 65 135 21194
Kukorica 4257731 8332 448
Arpa 1357 649 1413 365
Zab 158 357 217376
Allatlétszam (ezer egyed)
Szarvasmarha 1637 723
Sertés 8457 4059
Lo 76 67
Juh 1 865 1397
Baromfi 31121 22 045

Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal

A tulzott miitragyazassal, vegysze-
rekkel terhelt szantok teriiletét — melye-
ket folyamatosan kiiktatnak a termelés-
bol — tobb mint 300 ezer hektarra becsii-
lik. Ezek allapota gyepesitéssel javithato.
A leromlott, de nem szennyezett talajok
pedig gyepesitéssel alkalmasak a termé-
szetes allattartasra (Figeczky, 2004). Az
ilyen teriileteken el6allitott takarmanyfé-
1€k alapjaul szolgéalhatnak a biotermékek
eléallitasanak.

Magyarorszagon 40 667 gazdasag
(ebbdl 1411 gazdasagi szervezet) rendel-
kezik 6sszesen 468 780 hektar (hasznosi-
tott) gyepteriilettel. A gazdasagi szerve-
zetek Osszes gyepteriilete 235 933 ha, az
egyéni gazdasagoké 232 847 ha. Az egy
gazdasagra jutd gyepteriilet nagysaga a
gazdasagi teriiletek esetében 167,31 ha,
az egyéni gazdasagoknal 5,93 ha. A gaz-
dasagi szervezetek kozel 35%-a 100 hek-
tarnal nagyobb gyepteriilettel rendelke-

zik, a gazdasagi szervezetek altal birto-
kolt Gsszteriilet mintegy 88%-at képvi-
selve ezzel. Az egyéni gazdasagok 42%-
a 1 hektarnal kisebb teriilettel rendelke-
zik, mely az egyéni gazdasagok altal bir-
tokolt Osszteriilet mindosszesen 2%-at
teszi ki. A 100 hektar feletti gyepteriilet-
tel rendelkezd egyéni gazdasagok aranya
nem ¢éri el az 1%-ot.

A szarvasmarhat tartd gazdasidgok
szdma 25 108, melybdl a gazdasagi szer-
vezetek 3, az egyéni gazdasagok 97%-ot
képviselnek. A 698 812 egyedbdl a gaz-
dasagi szervezetek 68%-kal, az egyéni
gazdasagok 32%-kal részesednek. A
gazdasagi szervezetek 71%-a 100 szar-
vasmarhanal tobbet, az egyéni gazdasa-
gok 81%-a 10 egyednél kevesebbet tart.

A Kozponti Statisztikai Hivatal Gaz-
dasdagszerkezeti  Osszeirdasanak — (2005)
adatait felhasznalva vizsgaltuk a vegyes
gazdasagok vonatkozasaban (mind a fold-
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teriilet, mind az &llatdllomany mérete
alapjan gazdasagnak mindsiil, vagyis ter-
moteriilet legalabb 1500 négyzetméter;
egy nagyobb ¢€l0 allat) a gyepteriiletek
(ha) és a szarvasmarha-allomany (egyed)
mérete kozti kapcsolatot korrelacidanali-
zis segitségével (P = 10% szinten).

A gyepteriiletek és az dallomanyméret
kozti kapcsolat mind a gazdasagi szerve-
zetek, mind az egyéni gazdasagok eseté-
ben szoros. A szakosodott tejeldszarvas-
marha-telepek esetében a helyzet kedve-
zOtlenebb, hiszen a takarmany el6allita-
sdhoz és a szerves tragya elhelyezéséhez
sziikséges sajat foldteriilet sok esetben
nem all rendelkezésiikre. Nagy a bérelt
foldteriiletek aranya, amely az 0sszevont
teriiletalapu tdmogatasi rendszerben tor-
ténd tamogatas igénylését is nehezitheti
(MASZ, 2006).

A témaval kapcsolatban személyes
interju keretében 5-5, tejhaszni szar-
vasmarha-alloméannyal rendelkez6 gaz-
dasagi szervezetet és egyéni gazdalkodot
kerestiink meg.

A gazdalkoddk egyontetiien elvetik a
tejeld szarvasmarha tekintetében korab-
ban alkalmazott — kiegészit6 és nem kiza-
rolagos értelemben — legelore alapozott
takarmanyozasi modot, még a kedvezd
tamogatasok ellenére sem latnak benne
perspektivat. Ennek okai a kdvetkezok:

e Magyarorszagon a szakszerlien
kezelt, nagy biomassza hozami rét-
legeld szinte ismeretlen a gyakorlatban.

o A meglévl extenziv gyepteriiletek
nem képesek az 5000-6000 kg tejet ter-
meld tehenek tomegtakarmany-igényét
kielégiteni.

e A rét-legeld miivelés gépei hia-
nyoznak a gazdasagokbol.

e A jelenlegi birtokviszonyok mel-
lett szinte lehetetlen a telepek kozelében
megfeleld méretli gyepteriiletet telepite-
ni, kialakitani.

e A nagy egyedszdmu tehenészeti
telepekrdl rendkiviil nehézkes a tehenek

kihajtasa ugy, hogy a legeléshez optima-
lis napszakot a legelén toltsék.

o Kihajtas kozben sériilhet a tejeld
szarvasmarhanal legfontosabbnak szami-
to togy és labak egészsége.

e A takarmanyozasi, vagyis kiilon-
b6z6 termelési csoportok elkiilonitése, a
legeltetés utani ismételt szétvalogatasa,
foleg a nagy egyedszamu telepeknél ha-
talmas feladatot jelentene.

A megkérdezett gazdalkodok szinte
mindegyike az egységes teriiletalapu ta-
mogatas (gyepteriiletek vonatkozasaban
is) igénybevétele mellett csatlakozott va-
lamelyik a gyepteriileteket, illetve gyep-
hasznalatot érinté célprogramhoz is. Az
egyik vizsgalt gazdalkodo szervezet terii-
letének mintegy 50%-an alkalmazza a
»gyepgazdalkodas tuzok éléhely-fejlesz-
tési eldirasokkal” célprogramot.

Egy 500-as tehenészeti telepen 7 ta-
karmanyozasi csoport tekintetében (az
egyik nagygazdasagban, 2005-ben) vizs-
galtdk a takarmanyozasi koltségeket ki-
zardlag istallozott tartas, illetve a legelte-
téssel kombinalt istallozo tartas valtozata
esetében. Az istallozo tartdsnal az egy
tehénre vetitett napi takarmanykoltségek
900-1100 Ft kozott alakultak. A legelte-
téssel kombinalt valtozat esetében nem-
hogy csokkentek volna a koltségek, ha-
nem Gsszességében még novekedtek is.

Osszességében megéllapithato, hogy
a gazdalkodok a tejeléallomany legeldre
(is) alapozott takarmanyozasaban, a le-
geltetés gyakorlatanak visszadllitasaban
— annak ellenére, hogy a legeltetés a
szarvasmarha takarmanyozasanak egyik
legtermészetszerlibb és legolcsobb mod-
ja — nem latnak jovot. Legeltetést tejeld
allomanyoknal csak a novendékek eseté-
ben alkalmaznak. A gyepgazdalkodas és
szarvasmarhatartas kapcsolatanak vonat-
kozasaban megfogalmazott  vélemé-
nyek/lehetdségek:
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e Tejeld tehenek legeltetésére csak a
kimondottan j6 legel6kkel rendelkez6, 20-
30 tehenet tartd gazdasagok gondolhatnak.

e Magyar tarka tartdsdval igymond
»két labon allas” valdsithatdé meg, ki-
hasznalva a teriiletalapti timogatasokhoz
kapcsolodo kiegészitd nemzeti tamoga-
tasokat (anyatehéntartas, extenzifikacios
szarvasmarhatartas).

zottbika-tartas, anyatehéntartds, extenzi-
fikacids szarvasmarhatartds tamogatasa).

e Korabban szant6foldként haszno-
sitott teriileten, a ,szantd fajgazdag
gyeppé alakitasa (gyeptelepités)”, majd
ennek folytatasaként a ,fiives éléhely
kezelés” célprogramokhoz csatlakozva,
az el6irasokat kovetd allatallomany tar-
tasaval tanya kialakitasa.

e Véleményiik szerint is komoly le-
hetéséget jelent a husmarhatartas (hi-
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