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COMPETITIVE ASPECTS OF QUALITY
IN THE HUNGARIAN MEAT INDUSTRY
NAGYNE PERCSI, KINGA

Keywords: competitiveness, specialisation, promotion, investment, S'/EUROP
classification.

The basis of the study was a survey of registered, derogated and approved
plants producing fresh meat or meat products between the end of 2005 and the
beginning of 2006. The main results of the survey can be summarised as follows:

Registered plants consider the lack of the solvent domestic demand to be the
leading problem of the certified quality assurance schemes for pork (Certified
Pork Programmes). Insufficient promotion connected to the schemes, which em-
phasize the necessity of co-operation and collective promotion to increase the com-
petitiveness of the sector, comes a close second to the aforementioned problem.

Hungarian meat industry companies try to compensate for the effects of mul-
tinational retail chains’ price reduction aims and for increasing costs by reduc-
ing investment, especially in those fields which do not serve the purpose of meet-
ing regulatory requirements (food-safety, environmental protection). Product
marketing is an example of such a field, in which only a small proportion of the
investigated plants intend to invest in the future. Previous investments were also
unrelated to product marketing, although it would be very important to improve
the competitive ability of the companies. These tendencies can lead to choice re-
duction and a deterioration of product quality.

It also emerged from the survey that some of the slaughterhouses do not pay the
farmers on the basis of the S'EUROP classification for pork. To settle this problem co-
operation between trade associations and the Product Board would be very important.

A MINOSEG A HAZAI H;’JSIPAR
VERSENYKEPESSEGEBEN

NAGYNE PERCSI KINGA

Kulcsszavak: versenyképesség, specializacié, promécié, beruhazas,
vagosertés mindsités.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A tanulmany elkészitésének alapjat az engedélyezett, illetve a jovahagyott és
derogacios husiizemek korében 2005. év végén és 2006. év elején elkészitett kér-
déives felmérés adta.

A markazott husprogramok fé problémajat leginkabb a markazott termé-
kek iranti hazai fizet6képes kereslet hianyaban latjak. Ett6l kis mértékben ma-
rad el a programokhoz kapcsolodé elégtelen promoécié, ami kiemeli az 6sszefo-
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gas, a kozosen végzett promocio sziikségességét a versenyképesség novelése ér-
dekében.

A multinacionalis lancok arleszorité torekvései és a novekvo koltségek hata-
sara kialakult kisebb jovedelemtermelé képességet a husipari cégek részben a
beruhazasok visszafogasaval ellenstlyozzak, mégpedig azokon a teriileteken, me-
lyek nem kifejezetten az eléirasoknak (élelmiszer-biztonsagi, kornyezetvédelmi)
valé megfelelést szolgaljak. Ilyen példaul az értékesités, ahol az altalam felmért
iizemeknek csak Kkis szazaléka kivan a jovében beruhazni, illetve a korabbi be-
ruhazasok sem az értékesitéshez kapcsolodtak, holott ez nagyon fontos a ver-

senyképesség javitasaban.

A vagoéhidak egy része nem a vagdsertés-mindsités eredménye alapjan fizet a
termel6knek. Ennek mielobbi rendezése érdekében fontos az érdekvédelmi szer-
vezetek, valamint a terméktanacs dsszefogasa.

BEVEZETES

A hazai szakirodalomban megfogal-
mazddott, hogy a tdmogatasokkal nem
érintett dgazatokban, amelyhez a sertés-
agazat is tartozik, az egységes eurdpai
piac biztosan csak szorosabb versenyt
hoz, annak minden lehet6ségével és koc-
kazataval egyiitt. Ezen agazatok sorsa és
jovedelemtermeld képessége is egyrészt
kiilsé tényezon, a magyar koltségvetés
tamogatasi lehet0ségein, masrészt pedig
az egyéni és a tarsas vallalkozasok ver-
senyképességén mulik (Udovecz, 2004,
2006), mely utdbbi szoros Osszefliggés-
ben all a vertikum strukturalis probléma-
ival, szerkezeti valtozasaival, atalakula-
sdval. A mez6gazdasagi arutermeldk
helyzetét, miikodésiik feltételeit ugyan-
akkor alapvetéen a feldolgozdipar hata-
rozza meg. Az élelmiszer-el6allitas fo-
lyamatat a fejlett, versenyképes élelmi-
szertermeléssel rendelkezé orszagokban
a feldolgozoéipar koordinalja. A feldol-
gozobipar viszont alkalmazkodik a fo-
gyasztok ¢és a kereskeddk igényeihez,
ugyanakkor nem elhanyagolhat6 szem-
pont, hogy a feldolgozdipari vallalkoza-
sok versenyképessége nagymértékben
fligg a mezdégazdasagi termeléstol.

Az Europai Unio6 0j élelmiszerbiz-
tonsagi ¢és élelmiszerhigiéniai jogszaba-
lyai kapcsan az élelmiszer-eldallitas
szabalyozasaban a leglényegesebb val-

tozas az, hogy az un. jovahagyott 1éte-

sitmény, mint belfoldre forgalmazo
iizemi kategoria megsziinik, és csak en-
gedélyezett  (regisztralt) ¢lelmiszer-

feldolgoz6 iizem miikddhet, illetve for-
galmazhat a nemzeti teriiletre éppugy,
mint az Unio teljes teriiletére és harma-
dik orszagokba.

A vizsgalat célja az volt, hogy feltar-
jam a hazai husiizemek versenyképes-
séggel Osszefliggd mindségiigyi jellem-
z0it, fejlesztési elképzeléseit.

A szakirodalomban a versenyképes-
ség fogalma régota vitatott. Molndr
(2002) szerint a versenyképességnek
nincsen egységesen elfogadott definici-
0ja, mert a mérés szintje, annak iranya
¢s mérészdmai szamos olyan véltozat-
ban léteznek, melyek az adott vizsgalat
célkitizésének megfelelnek, azonban
altalanositasuk mar torzitott eredményre
vezetne. Meghatarozasa szerint ver-
senyképes az az orszag, agazat, vallalat
stb., amely versenykoérnyezetében hosz-
szu tavon képes jovedelmezd értékte-
remtésre. Findrik és Szilard (2000)
meghatarozasa szerint a versenyképes-
ség egy adott termeldegység azon tevé-
kenységeinek és tulajdonsagainak Osz-
szessége, amelynek révén egy adott pia-
con, adott id6szak alatt piaci részesedé-
sét és/vagy profitjat novelni tudja. Mo-
dos (2003) kiemeli, hogy a versenyké-
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pességet végil is tulajdonsagok, képes-
ségek Osszessége hatarozza meg. Az
eredmény a helytallasban, a novekedés-
ben, valamint a tartdés fennmaradasban
fejezodik ki. Nyars és Papp (2002) sze-
rint azok a hazai feldolgozoéipari vallal-
kozésok tekinthetdk életképesnek, ame-
lyek a kereskedelmi és a fogyasztoi igé-
nyeket legalabb a megkdvetelt minima-
lis szinten képesek kielégiteni. Ver-
senyképesnek pedig azok tekinthetok,
akik ennél tobbet képesek nyujtani
minden teriileten. Az emlitett igények
koziil a legfontosabb az ar, de a keres-
keddk és a fogyasztok egyéb igényeihez
is alkalmazkodni kell, melyek mindségi
elvarasok, a mindségbiztositasi rendsze-
rek bevezetésével és ellendrizhetd fenn-
tartasaval, jelolésekkel, cimkézéssel
Osszefiiggd igények. Csete és Lang
(1999) kiemeli, hogy a versenyképesség
relativ kategoria: ,,A versenyképesség
mindig viszonylagosan a versenytar-
sakhoz, illetve az Okoldgiai potencial
jelenkori és régebbi allapotdhoz hason-
litva mindsithetd”. A versenyképesség-
nek tehat hosszu tavon fenntarthatonak
kell lennie. A szerz6k meghatarozzak a
versenyképesség tényezdit: ,,a verseny-
képesség mindenekelbtt a mindségtol és
az araktol, a piaci versenyfeltételek tel-
jesitésétodl, azok kiaknazasatol, vagy az
azokhoz val6 rugalmas alkalmazkodas-
tol fiigg”. Csete és Lang (2005) értel-
mezése szerint a versenyképesség 0sz-
szetett dolog, mely a versenyben vald
helytallasi képességet jelenti. Igy be-
sz¢élhetiink versenyképes termékrol, va-
lamint versenyképes vallalkozasrol és
vallalkozordl. Leegyszertisitve verseny-
képes az a termék, amely eladhato, s
versenyképes az a vallalkozas, amely
megorzi, vagy boviti piaci jelenlétét.
Versenyképes az a vallalkoz6 vagy me-
nedzser, aki informalt, kreativ, marke-
tingismeretekkel felvértezett és redlis
kockézatokat vallalo.

A VIZSGALAT MODSZERE
ES EREDMENYEI

A tanulmany elkészitésének alapjat
az engedélyezett, illetve a jovahagyott ¢s
derogéaciés huisiizemek' korében 2005. év
végén és 2006. év elején elkészitett kér-
déives felmérés adta. A kérddiveket pos-
tai uton kiildtem ki. A felmérésben részt
vevl iizemeket a Foldmuvelésiigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium, valamint
az Orszagos Elelmiszervizsgalo Intézet
honlapjan kozzétett iizemek cimlistaja
alapjan valasztottam ki. A kiilonboz6
iizemcsoportok egymastdl eltérd kérdo-
iveket kaptak, a két tizemkor eltérd saja-
tossagaibol fakadéan. A kérddiveket a
nagyobb cégek esetében a termelési
igazgatoknak, kisebb cégeknél a cégve-
zetének, illetve az egyéni vallalkozonak
cimeztem. A 124 engedélyezett tizembol
36-t0l érkezett valasz, illetve visszajelzés,
ebbdl 29 volt értékelhetd, kitoltott kérdo-
v, ami az tizemek 23,4%-a. Ez egyben a
2005. decemberi allapot szerint az 6sszes

! Jelenleg még az lizemek (emlds vagohidak, dara-
bold tizemek, huskészitmény eléallité tizemek) hi-
giéniai statusz szerinti csoportositasara 3 kategoriat
alkalmaznak:

Engedélyezett létesitmény: megfelel a vonat-
koz6 rendeleteknek, és a Foldmiivelésiigyi és Vi-
dékfejlesztési Minisztérium allatorvosi EU ellendr-
z¢si szammal ellatva nyilvantartasba vette.

Jovihagyott létesitmény: olyan, csak belfoldre
forgalmazd 1étesitmény, amely a vonatkozo rendele-
teknek megfelel, és az illetékes megyei (févarosi) al-
lat-egészségligyi és élelmiszer-ellenérzo allomas bel-
foldi jovahagyasi szammal ellatva nyilvantartasba
vette. Jovahagyott 1étesitmény kiilon engedély alap-
jan 2003. november 30-ig a nem eurdpai unios kove-
telményeket érvényesitd orszagokba exportalhatott.
Jovahagyott 1étesitményként lehetett nyilvantartasba
venni azt a vagohidat, amelyen nem vaghattak heten-
te 20-nal, évente 1000-nél tobb szamosallat-egységet
(ez évi 5000 db sertésnek felel meg).

Derogacios létesitmény: olyan jovahagyott 1é-
tesitmény, amely legkésébb 2006. december 31-ig
kapacitaskorlatozas nélkiil termelhet, illetve for-
galmazhat belf6ldre, feltéve, hogy a hatosag altal
elfogadott fejlesztési titemtervvel rendelkezik.
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EU elfogadott friss hus és huskészitmény
eléallito iizembdl valo részesedeést is je-
lenti. A valaszadasi hajlanddsag 29%-os
volt. A jovahagyott €s derogacios iize-
mek esetében a kérddiveket Osszesen
153 tizem (52,6%) és 151 cég kapta meg.
Kitoltetlen kérddiv 4 cégtdl jott vissza a
cimzés hianyossagabol, rossz cimbdl ki-
folydlag. Az igy fennmaradé 149 iizem-
bol 41-t6l érkezett valamilyen formaban
véalasz (27,5%), melybdl Osszesen 39
volt értékelhetd. A derogécios iizemek
esetében 1 cég kivételével, melynek nem
volt meg a pontos cime, minden iizem-
nek kiildtem kérdéivet (14 cég), a kiska-
pacitast (jovahagyott) tizemek cimlista-
jén szereplok koziil (276 iizem) minden
masodik iizemnek, de tevékenységek
szerint szétbontva, tehat minden masodik
vago, minden masodik feldolgozo stb.
keriilt a mintaba. Minden cimlista eseté-
ben a sertéssel, illetve a sertéssel is fog-
lalkoz6 iizemeket vettem kiindulasi ala-
pul. 4 derogdcios iizemek 29%-at, a jo-
vahagyott iizemeknek pedig 13%-at rep-
rezentdljak az adatok. Az iizemcsopor-
toktol (engedélyezett, jovahagyott, dero-
gdcios) osszesen tehat 68 kitoltott, érte-
kelhet6 kérdoiv érkezett vissza. A kérdo-
ivet mindkét {izemcsoport esetében hat
részre bontottam a fobb témakdroknek
megfelelden. A kérddiv kérdéseit a mi-
ndéség-versenyképesség-stratégia 0Ossze-
fliggés szerint allitottam Ossze. Az elem-
zéshez az SPSS 14.0 statisztikai és a
Microsoft Excel programot hasznaltam.
Az aldbbiakban, a terjedelmi korlatokat
is figyelembe véve, a felmérésnek a téma
szempontjabol altalam legfontosabbnak
¢és legérdekesebbnek tartott eredményeit
emelem ki.

A bevezetében mar emlitettem, hogy
a jovahagyott (kiskapacitdsu) lizemeket
érintd leglényegesebb valtozas az 1j
¢lelmiszerszabalyozéasban, hogy az un.
jovahagyott iizemi kategéria megsziinik,
¢és csak engedélyezett (regisztralt) lizem

milkodhet és forgalmazhat a nemzeti te-
riiletre éppligy, mint az Unio teljes terii-
letére és harmadik orszagokba. Mind-
ezek kapcsan eldljaroban meg kell emli-
teni, hogy a felmért jovahagyott iizemek
(39 db) koziil 2 feldolgozd mar végrehaj-
totta az engedélyezéshez sziikséges fej-
lesztéseket, és tovabbi 33 husiizem szan-
dékozik ezeket a beruhazasokat a jovo-
ben megvalositani (ebbe beletartoznak a
derogaciés tizemek is). A jovdhagyott
tizemek donto tobbsége (87%) tehat az
engedélyezéshez sziikséges feltételeket
teljesiteni szandekozik, illetve teljesitette.
Ez utdbbival Osszefliggésben meg kell
emliteni ugyanakkor azt az ellentmon-
dast, miszerint az elkdvetkezé 3 évben
beruhazni nem szandékoz6 termeldk
aranya a jovahagyott iizemek esetében
igen magas (mind a jovahagyott vago-,
mind a feldolgozd tizemek 31%-a nem
szandékozik az elkovetkezd 3 évben be-
ruhazni).

MARKAZOTT HUSPROGRAMOK

A markazott husprogramok mitkddési
problémairdl csak az engedélyezett iize-
meket kérdeztem (lasd 1. tablazat).” Er-
dekes eredmény, hogy a markazott prog-
ramok széles korti mikodésének prob-
1émait a legtobb engedélyezett vagoiizem
a fizetdképes kereslet hianyaban latja (1-
5-ig terjedd skalan, ahol 1-gyel a legki-
sebb, 5-tel a legnagyobb problémat kel-
lett értékelni, 4,08-as pontszdmot ka-
pott). Ugyanakkor legkisebb probléma-
nak a fogyasztdi igény hidnyat tartjak
(2,7-es pontszamot kapott, egyetlen cég
értékelte legnagyobb problémaként), ami

2 Az engedélyezett vagoiizemek 31%-a vesz részt
~markazott” sertéshus programban, 23% rendelke-
zik tanusité védjeggyel, kivétel nélkiil huskombi-
natok (feldolgozassal is foglalkozok). A feldolgozo
tizemeknek csak 25%-a vesz részt markazott hus-
programban, és tanusito védjeggyel is csak 19%
rendelkezik.
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azt jelenti, hogy a cégek tigy érzik, hogy
a realjovedelmek novekedésével na-
gyobb lenne a kereslet az ellendrzott,
magas mindségli termékekre. A kiske-
reskedelem részvételének hidnyat nem
érzik olyan meghatarozé tényezonek (3-
as pontérték), ami azzal is Osszefliggés-
ben lehet, hogy a vallalkozasok majdnem
70%-a rendelkezik sajat bolttal. A fel-
dolgoz6 iizemek esetében mas a helyzet,
Ok legnagyobb probléménak azt érzik,
hogy nem kapcsolédik megfeleld pro-
moécid a programhoz (atlag 3,3 pont) és
ugyan kevéssel lemaradva, de csak ezt
kovetden latjak a fizetOképes kereslet hi-
anyat akadalyozd tényezonek (atlag 3,2
pont). Legkevésbé problematikusnak a
fogyasztéi igény hidnyat tekintik (2,6
pont), ami megegyezik a vagdlizemek ér-
tékelésével. Osszességében tehdt el-
mondhato, hogy a husipar szerepldi sze-
rint a magas mindségi, ellenorzott ter-
mékekre lenne fogyasztoi igény, és a re-
dljovedelmek névekedésével novekedhet-
ne ezek ertékesitése. Az életszinvonal no-
vekedésével tehat elsésorban a jo miné-
segii, ellendrzott, dragabb hustermékek
fogyasztisa névekedhet.

ERTEKESITES ES,A ;(APCSOL()D()
BERUHAZASOK

Erdekes eredmény tovabba a multi-
nacionalis lancok arleszoritd torekvései-
nek hatasa, mely a beruhdzasok teriileté-
re is befolyassal van. Az értékesitési csa-
torndkkal kapcsolatosan ki kell emelni,
hogy az EU engedélyezett husipari val-
lalkozasok 62%-anak f6 értékesitési csa-
torndja kiskereskedelmi lanc. A jovaha-
gyott és derogécios tizemek nem szalli-
tanak multinacionalis lancoknak, mivel
ezeknél alapvetdé kdvetelmény, hogy a
beszallito EU engedélyezett iizem le-
gyen, ezért a kapcsolodd kérdés is csak
az engedélyezett lizemek kérdbivében
szerepelt. A multinacionalis lancok altal
tamasztott kovetelmények koziil az en-

gedélyezett vagodiizemet milkddtetd cé-
gek szerint leginkdbb az éarnak nehéz
megfelelni, vagyis az arakat nagyon ala-
csonynak itélték (2,3 pontot ért el 1-7-ig
terjedd skalan, ahol a 7-es jelentette a
legkevésbé nehezen teljesithetd kove-
telményt, az 1-es pedig a legnehezebben
teljesithet6t). Ezt koveti a sorban a beju-
tas kiharcolasdnak nehézsége (2,6), és az
eléz6ekkel Osszefliggésben a 3. helyre
keriilt a kiilonboz6 bejutési dijak kifize-
tésének problematikussaga (2,7). A
bennmaradast mar kevésbé értékelik
problematikusnak a cégek (4,2). A legki-
sebb nehézséget pedig a folyamatos és
alland6 mindség biztositasa jelenti a cé-
gek szamara (5,2). Az engedélyezett fel-
dolgozét mukddtetd vallalkozasok sza-
mara a legnagyobb nehézséget szintén az
alacsony eladasi arak jelentik (2,46 pont-
tal), ezt koveti a kiilonboz6 bejutasi dijak
kifizetésének nehézsége (2,66 pont),
majd harmadik helyen a bejutas proble-
matikdja. A sorrend a tovabbiakban
megegyezik a masik csoportnal tapasz-
talttal. Osszefoglalva elmondhaté, hogy
a husipari vallalkozasok a multinaciona-
lis lancokkal val6 kapcsolatukban legin-
kabb az alacsony arakat és a bejutast (a
bejutas kiharcolasa és a bejutasi dijak ki-
fizetése) tartjak a legnehezebben teljesit-
heté kovetelménynek. Mindezek hatdasa-
ra a cégek a kisebb jovedelemtermelo
képességet részben a beruhdzasok visz-
szafogasaval probaljak meg ellensulyoz-
ni, mégpedig azokon a teriileteken, me-
lyek nem kifejezetten az eldirasoknak
(élelmiszerbiztonsagi, kornyezetvédelmi)
valo megfelelést szolgaljak. Ilyen példaul
az ertékesités teriilete, ahol az altalam
felmért iizemeknek is csak kis szdazaléka
kivan a jovoben (az elkévetkezo 3 évben)
beruhazni (az engedélyezett vagoiizemek
23%-a, mig a feldolgozdk 25%-a), illet-
ve a korabbi beruhazdsok sem ehhez a
tertilethez kapcsolodtak.



Gazdalkodas 51. évfolyam 1. szdm

39

SPECIALIZACI(:) AZ ERTEK,ESIZTESBEN
ES A TERMEKSTRUKTURABAN

Részben a higiéniai kovetelmények
valtozasanak is kdszonhetd (a jovaha-
gyott izemek csak belfoldre forgalmaz-
hatnak), hogy a felmérésben szerepld jo-
véahagyott hustizemek 81%-a helyi és re-
gionalis igényeket elégit ki, szemben az
el6z6 kategoria adataival, miszerint az
engedélyezett huslizemek 76%-a orsza-
gos teritést végez, és egy lizem értékesi-
tése sem korlatozodik helyi szintre. A
termékstrukturdban is megfigyelhetd bi-
zonyos munkamegosztas az engedélye-
zett és a jovahagyott iizemek kozott. Az
engedélyezett tizemek tobb mint 80%-a
széles termékkorben értékesit, és na-
gyobb résziik ezen nem is kivan a jovo-
ben valtoztatni. A jovahagyott és dero-
gacids tizemek jellemzden sziik termék-
korben értékesitenek, vagy specialis igé-
nyeket elégitenek ki, f6 értékesitési csa-
tornajuk kozott pedig szerepel a kozvet-
leniil fogyasztonak torténd értékesités is.
Széles termékvalasztékkal a jovahagyott,
illetve derogécios vagdlizemek mindosz-
sze 25%-a rendelkezik, melyek nagyobb
része ezen a jovOben valtoztatni szandé-
kozik egyedi termékek gyartasaval. A
jovahagyott feldolgozok pedig egy cég
kivételével, amelyik széles termékva-
lasztékkal rendelkezik és ezen nem is ki-
van valtoztatni, fele-fele aranyban sziik
termékkorben értékesitenek, illetve spe-
cidlis igények kielégitésére torekszenek
egyedi termékekkel. A kis- €s a nagy-
iizemek kozotti specializacié a termék-
struktaraban és az értékesitésben tehat
mar jorészt megtortént, amelynek nagy-
részt kdszonhetd sok kiskapacitasu lizem
talpon maradésa is. Erdekes lehet azon-
ban annak a jelenleg a vertikum elott al-
16 folyamatnak a hatdsa, melynek kere-
tében a jovahagyott tizemek nagy része
engedélyezett tizemmé mindsil dt és
megsziinik forgalmazasi-, illetve a vago-
tizemek esetében kapacitdskorlatozasa is.

VAGOSERTES MINOSITES

A kivant mindségfejlesztés egyik leg-
fontosabb eszkéze az 0sztonzd arrendszer,
amely a mindség befolyasolasanak nagy-
hatasu eszkoze. A hazai vagohidi mindsité-
si rendszer hianyossaga azonban, hogy
nem tartozik hozza megfelelden kialakitott,
piaci alapon miikodo arrendszer. Emiatt a

,,,,, az  EU-
csatlakozas el6tt is csak kiilsé tdmogatasi
beavatkozassal fejtette ki hatasat (Baltay,
2000). A csatlakozassal ez a beavatkozasi
forma is megsziint, melynek kovetkezmé-
nye, hogy a felmért engedélyezett vago-
iizemek 16%-a, a jovahagyott és derogaci-
0s vagoiizemek koziil a valaszadok majd-
nem fele (48%-a) nem a mindsités alapjan
szamol el a termelével.’

Azokon a vagoéhidakon, ahol figye-
lembe veszik a mindsités eredményét a
termelovel vald elszamolaskor, ott is
csak a termeld és a vagohid kozotti atveé-
teli arat hatarozzak meg a vagott test mi-
nésitése alapjan, és a hasitott feleket al-
taldban a mindsitéstdl fliggetlen aron ér-
tékesitik. A kialakult helyzet rendezése
érdekében érdemes figyelembe venni az
EU egyes, fejlett sertéshustermeléssel
rendelkezé tagdllamainak gyakorlatat.
Ennek lényege, hogy az illetékes piaci
szereplok meghatarozott foéruma (pl.
terméktanacs) az adott orszdg mindsitve
vagd vagohidjainak adatszolgaltatasa
alapjan megfelel6 gyakorisaggal (heten-
te, havonta) kozzéteszi a vonatkoz6 id6-
szak alatt levagott sertések szinhusszaza-
1k atlagat, valamint az ehhez tartozo,
meghatarozott iddszakra érvényes atlag-
arat. Az atlagérat a piaci kereslet-kinalat
alapjan (aralku soran) alakitjak ki. Az ar
mindség szerinti megkiilonboztetését az
biztositja, hogy meghatarozzak 1% szin-
hus eltérés kilogrammonkénti arat. Ezzel
az Osszeggel emelik vagy csokkentik
szinhus szdzalé¢konként a vagott test ki-
logrammonkénti atlagarat, attol fliggden,



40 NAGYNE PERCSI: A mindség és versenyképesség a husiparban

hogy a vagott test az atlagnal tobb vagy
kevesebb szinhust tartalmaz. Az egyes
orszagokban alkalmazott arrendszerek
egyéb szempontokat is figyelembe vesz-
nek, mint példaul a megfelelé stlyhatar-
ok betartasat, s6t egyes orszagokban,
ahol a rendkiviil magas atlagos szinhus-
arany mar a husmindség rovasara ment,

ott eléfordul, hogy bizonyos szinhussza-
zalék felett mar nem fizetnek felarat
(Baltay, 2006).

Az elézéekhez azonban az is hozza-
tartozik, hogy ezek a tagallamok (pl. Da-
nia) szervezett termékpalyaval, fejlett
termeldi piaci és érdekvédelmi szerveze-
tekkel rendelkeznek.

1. tablazat

On szerint a ,,markazott hiisprogramok” széles korii miikodésének melyek az
akadalyozo tényez6i? (1-legkisebb probléma, 5-legnagyobb probléma)

Allitasok Vagf)uzemek Feldolgozo iizemek Ossze's hisiizem
atlaga atlaga atlaga

Hlany,zﬂ( a kiskereskede- 3.5 3.5 3.5
lem részvétele
Nincs ra fogyasztoi igény 2,70 2,60 2,80
Nincs fizetoképes kereslet 4,08 3,20 3,60
Nem kapfsolodl%( }.1,022a 3,70 3.30 3.50
megfeleld promocid
Infrastrukturalis és techno-
logiai problémak (a nyo-
mon kdvethetéség biztosi- 3,25 2,80 3,04
tasa kapcsan)

Forras: akérd6iv eredményei alapjan

> A teljes képhez hozzatartozik, hogy a termelével nem a mindsités alapjan elszamol6 jovahagyott és dero-
gacios tizemek 25%-a nem rendelkezik mindsité helyre vonatkozé miikodési engedéllyel sem.
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