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A foldbirtok- és iizemszerkezetet befolyasolé tényezdék
hatasvizsgalata Nyugat-Dunantul gazdasagainak korében

KACZ KAROLY — KOLTAI JUDIT PETRA — SALAMON ILDIKO

Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Mez6gazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar
Gazdasdgtudomdnyi Intézet
Mosonmagyarévar

OSSZEFOGLALAS

Két kérddives vizsgdlat sordn keriiltek felmérésre a régié egyéni gazdasigai, valamint
gazdasagi szervezetei egy, az intézetiinkben folyt OTKA-kutatds (A teriiletalapt gaz-
dasdagméret és a standard fedezeti hozzajarulds (SFH) Osszefiiggéseinek vizsgdlata a
Nyugat-Dundntuli régiéban (T 048960)) részeként, melynek témdja a gazdasdgméret 6sz-
szefiiggéseinek vizsgdlata a Nyugat-Dundntili régiéban. A kérdéivek keretében — tobbek
kozott — a gazdalkoddk reagdlds-vizsgalataval kutattuk a foldbirtok- és tizemszerkezet
alakuldsara vonatkozdan a befolyasold tényezSket és azok jellemzdit.

Mindkét felmérés bazisat az FVM-hivatalok adatai képezték az EU-tipolégia szerint a
statisztikai megfigyelés korébe vonhatd, 1 hektar feletti gazdasagokra vonatkozdan.

A témdhoz kapcsolddé szakirodalmi adatok feldolgozdsa sordn szdmos olyan tényezGit
gydjtottiink ossze, amelyek — kiilonboz6 mértékben — hatdssal lehetnek a birtokszerkezet
alakuldsdra. A primer vizsgalat lefolytatasdhoz ezeket a faktorokat rendszereztiik, a be-
folydsolds mértékérdl kikérve a leginkdbb érintettek véleményét is.

Baér a tényez8k mindegyike relevansnak tekinthet§ a témat illetSen, viszonylag nagy
szamuk és heterogén voltuk miatt indokoltnak tartottuk sziikitésiiket. Tanulmdnyunkban
megkiséreljiik felvazolni — és amennyiben lehetséges rangsorolni — azt a néhdny, megha-
tarozénak mondhat6 faktort, amelyek a legnagyobb mértékben lehetnek hatdssal a kutatds
targydra. Ezen tényezdk tilnyomd tobbsége dontéssel befolydsolhatd, tehat elsGsorban
az (agrar)politika szandékan muilik a versenyképes iizemi szerkezet kialakithat6sdga a
magyar agrariumban.

Kulcsszavak: foldbirtok-szerkezet, tizemi struktira, egyéni gazdasig, gazdasagi szervezet.
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BEVEZETES

Az 1990-ben bekovetkezett rendszervaltast kovetSen a karpotlasi torvény, a nem kellGen
atgondolt privatizaci6, valamint az dllam kovetkezetlen hozzaallasa folytan attekinthetetlen
és nehezen kezelhet$ foldtulajdon-viszonyok jottek 1étre Magyarorszdgon. A rendkiviil
elaprozott tulajdoni szerkezet mellett egy raciondlisabb foldhaszndlati struktira alakult ki,
ugyanakkor a gazdasdgszerkezet masfél évtizeddel az atalakulds utdn tovabbra is bipolaris
vondsokat mutat. A nagyszdmu egyéni kisgazdasag mellett teret nyert egy szdmszer(ien
kevés, a term&teriiletb6l és a termelésbdl vald részesedésében viszont komoly befolyas-
sal rendelkez8 gazdasdgi szervezeti csoport. Az ezredfordulé utdn, az EU-csatlakozds
idejére ez az allapot oldddni latszik, és ezzel megnyilhat az 1t egy élet- és versenyképes
kozéplizemi réteg szdmadra.

Az agrarpolitikdnak és ezen beliil a birtokpolitikdnak meg kell hatdroznia a f6 fejlédési
irdnyvonalat, és mind a tulajdonviszonyok, mind a foldhasznalat teriiletén atlathaté hely-
zetet kell teremtenie. Ez dont6 fontossdgu tényezd lehet nemcsak a piaci verseny, de a
vidéki térségek fejlesztése és az Eurdpai Unids tagsag szempontjabdl is.

Ennek fényében fogalmazdédik meg az a kutatési cél, hogy hazank egyik legfejlettebb és
— foldrajzi elhelyezkedése szempontjabdl — legfrekventdltabb régiéjdban milyen folya-
matok jatszodnak le a birtok- és tizemszerkezetben, és mely tényezSk alakitjdk ezeket a
folyamatokat. A Nyugat-magyarorszdgi Egyetem, Mez3gazdasdg- és Elelmiszertudomanyi
Karanak Gazdasagtudomanyi Intézetében — OTK A kutatés keretében — elvégeztiik a Nyu-
gat-Dundntil egyéni és gazdasagi szervezeti formaban mikodd gazdasdgainak felmérését
mind a teriiletalapy, mind az 6konémiai iizemméret vonatkozasaban. Elemeztiik azokat a
mikodési formak, a foldhaszndlat, valamint a termelési tipus szerinti megoszlas alapjan
(Hegyi és Kacz 2006, Kacz és Hegyi 2007, Kacz et al. 2007).

Munkdénk f6 célkitiizése ezért a foldtulajdon—foldhasznélat, valamint az izemi struktira
alakuldsat befolydsol6 tényezdk feltardsa, vizsgdlata a Nyugat-Dundntili régiéban.

ANYAG ES MODSZER

Az éltalunk felhasznalt elsédleges adatok gytjtése az interji-modszerhez tartozé kérddives
megkereséssel tortént. A kérddives vizsgalat sordn az egész régid keriilt felmérésre az
Intézetiinkben folyt OTK A-kutatas (A teriiletalapi gazdasdgméret és a standard fedezeti
hozzdjaruléds (SFH) 0sszefiiggéseinek vizsgalata a Nyugat-Dundntili régiéban (T 048960))
részeként, melynek témadja a gazdasagméret osszefiiggéseinek vizsgilata a Nyugat-Dunan-
tdli régidban. A kérd6iv keretében — tobbek kozott — a gazddlkodok reagdlds-vizsgdlatdval
kutattuk a foldbirtok- és iizemszerkezet alakulasara vonatkozéan a befolydsold tényezSket
és azok jellemzdit.

e

A kérddivek kitdltése az egyéni gazdasdgok korében részben személyes megkérdezésbsl

szarmaz6, részben pedig postai tton torténd adatgydjtéssel zajlott. A gazdasagi tarsasdgok
esetében az adatgyjtés postai tton folyt.
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Az egyéni mezGgazdasagi termelSk sokasdga meghatarozhaté az FVM-hivatalokndl
tdmogatdsokra jelentkezettek regisztracidja alapjan. A 2002-es évben a targyalt régidban
mintegy 12500 egyéni mezGgazdasagi termeld igényelt tdmogatast, ebbdl kozel 11000
novénytermeld, illetve vegyes gazdasag hasznalt foldteriiletet és koziiliikk 10282 darab érte
el, vagy haladta meg az — EU-tipoldgia szerint a statisztikai megfigyelés korébe vonhat6
— 1 hektéros iizemméretet. (Az 1 hektdros limit biztositja az inkdbb statisztikai, mint
okondmiai értelemben vett gazdasdgméret minimumat.)

Az AMO 2000 (Altalanos Mezbgazdasagi Osszeirds) adataival osszevetve ezek a gazda-
sdgok szdmardnyukban 36,6%-at adtdk a cenzus dltal felmérteknek, teriileti részesedé-
stik viszont mar 60,5%-a a KSH 4ltal kozolteknek (KSH 2000). (A Gazdasagszerkezeti
Osszeirds 2003 adatai alapjan még jobbak az ardnyok, hiszen az egyéniek szdima nagy
ardnyban, valamint kis mértékben az Osszes, magangazdasagok altal hasznalt teriilet is
csokkent (KSH 2004).) Ezek tehat jobban tiikrozik a valésdgos viszonyokat az egyéni
gazdasdgokra vonatkozdan, hiszen az FVM-hivataloknal regisztralt, valéban drutermeld
iizemekre nem jellemz§ a ,,tobb gazda egy gazdasig” ismert jelensége. A fentiek alapjan
megdllapithatd, hogy a méretiiknél és részesedésiiknél fogva a Nyugat-Dundntili régié
mezGgazdasagi termelésének és foldhasznalatanak dontd részét reprezentaljak.

A kutatds alapsokasdgdnak meghatdrozdsandl az 1 hektarndl nagyobb teriileten miikodd
gazdasagok koziil kizdrasra kertilt a mellékfoglalkozasu &stermel miikodési forma, mivel
nagy szamaranyuk, valamint csekély gazdasagi silyuk és teriilethasznalatuk kontrasztja
miatt feliilreprezentéltak lettek volna a felmérésekben. Az alapsokasdg szama igy 2419-
re modosult. A mintakivalasztds sordn minden negyedik termeld keriilt a mintdba, tehat
a kozel két és félezer gazdasig 25 szdzaléka. A kiinduldé minta elemszdma igy a régié
tekintetében 610 db lett (1. tdbldzat). Ezen gazdasdgok lettek fel-, illetve megkeresve és
az értékelhetd valaszokat adok alkottdk a minta végleges elemszamat.

1. tabldzat A mintakivéalasztas jellemz6i az egyéni gazdasidgok korében

Table 1. Characteristics of sampling among the private farms
(1) form of operation, (2) county Gy&r-Moson-Sopron, (3) county Vas, (4) county Zala,
(5) total, (6) base, (7) full-time primary producer, (8) part-time private entrepreneur,
(9) full-time private entrepreneur, (10) family farm, (11) total

Gy-M-S Vas Zala Osszesen
o megye (2) | megye (3) | megye 4) 5)
Miikodési forma (1) - - - -
] _| S N (S N ] ®
Rl G | 2| & | 2|8 | 2| &
Féfoglalkozasu Gstermeld (7) 270 | 68 | 106 | 36 | 142 | 27 | 518 | 131

Nem f6foglalkozésu egyéni véllalkozé (8) | 67 17 28 13 49 7 144 | 37
Féfoglalkozésu egyéni véllalkoz6 (9) 125 | 32 | 59 | 29 | 115 | 15 | 299 | 76
Csaladi gazdasag (10) 517 | 130 | 379 | 141 | 562 | 95 | 1458 | 366
Osszesen (11) 979 | 247 | 572 | 219 | 868 | 144 | 2419 | 610
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A kutatds kovetkezd része a Nyugat-Dundntil gazdasdgi szervezeteit mérte fel. Az
adatgydjtést minél teljesebb korben kivantuk elvégezni, ezért a mar emlitett adatbazi-
sunkbdl megprobaltunk informacidkat kérni a mezdgazdasagi termelésben aktivan részt
vevs szervezetek tobbségétSl. Igy 371 db kérdGivet postaztunk az adatszolgiltatdsra al-
kalmasnak tartott szervezetekhez, a miikodési formdk megoszlasanak ardnyaban. Ezzel az
0sszes mezdgazdasdgban mikodd gazdasagi szervezet egy negyedét szélitottuk meg (de a
kifejezetten mezdgazdasdgi termeléssel foglalkozok korének felét lefedi a minta).
Jollehet, a mintavétel megfelelt az ardnyosan rétegzett mintavétel feltételének, de mivel
csak az arra hajlandésagot mutatok tettek eleget a kérdések megvalaszoldsdnak, igy nem
tekinthetd véletlen kivalasztasnak.

Az egyéni gazdasagok korébdl 114, mig a gazdasigi szervezetektSl 72 db értékelhetd
kérddiv keriilt feldolgozasra. A kutatds sordn gydjtott adatokat a MS Office Excel 2002
tablazatkezeld program alkalmazdsdval dolgoztuk fel regiondlis és megyei szinten, lizemi,
miikodési, illetve méretkategdridk szerint. A felmérések sordn kapott adatok elemzését

osszehasonlité statisztikai modszerek segitségével végeztiik el.

EREDMENYEK

A kutatds targyara hatast gyakorld tényezSk osszegytjtése elStt célszerd elvégezni fel-
osztasukat abbdl a szempontb6l, hogy magukra a tényezSkre lehet-e, és ha igen, milyen
mértékben hatdst gyakorolni. Ez alapjan két osztaly képezhetd:

— a dontéssel befolydsolhatd, és

— anem, illetve csak korlatozott mértékben befolydsolhaté tényezSk osztilya.
A tényezlk Osszegy(jtése sordn azokat a faktorokat nem vettiik figyelembe, amelyek
nyilvdnvaléan nincsenek, nem lehetnek hatdssal a foldbirtok- és gazdasdgszerkezet
fejlédésére. Ezt a gondolatmenetet kdvetve és az Osszes szoba johets tényez6t attekintve,
tiz f6bb csoportot képeztiink. Ezek a kovetkezdk lettek:

Dontéssel befolyasolhato Dontéssel nem, vagy

korlatozott mértékben befolyasolhaté
Jogi szabalyozdk és 6sztonzbk (tdmogatdsok) Karpétlas hatdsa
Birtokpolitika Természeti adottsdgok
Foldpiac jellemzdi Term&fold-tulajdonsagok
Mezbgazdasagi termékpiac Tdke hidnya
Szovetkezésen alapuld gazdalkodds EU-tagsdg hatdsa

Bar a tényezGk mindegyikét relevansnak tekintjiik a témat illetSen, viszonylag nagy sza-
muk és heterogén voltuk miatt indokoltnak tartjuk sztikitésiiket. Megkiséreljiik felvazolni
— és amennyiben lehetséges rangsorolni — azt a négy-o6t {6bb, meghatarozénak mondhaté
tényezGt, amelyek a legnagyobb mértékben lehetnek hatdssal a kutatds targyara. E célbdl
kértiik ki az érintettek véleményét is.
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A régi6 gazdasigainak kérdGives felmérése sordn mar a tiz csoport végleges Osszetétele
és tartalma kertiilt rogzitésre a kérdGiven. Az egyes tényezGk befolydsoldsdnak mértékét
1-t61 10-ig terjedd skaldn jelolhették meg a vilaszaddk. Az 1-es a legkisebb, a 10-es a
legnagyobb mérték hatdst jelolte. Ez alapjdn, a csoportok alakuldsa részletes bontdsban
a kovetkezd:

A) Karpétlas hatdsa (birtokelapr6zodas, foldtulajdon—foldhasznalat elkiiloniilése)

B) Természeti adottsdgok (éghajlat, vizrajz, domborzat)

C) Termdfold-tulajdonsagok (termSképesség, AK-érték, fekvés, tagoltsag €s tablaméretek)

D) Téke hidnya

E) EU-tagsag (csatlakozas hatdsa, k6zosségi elirasok, palyazati rendszer, K6zos Agrar-
politika)

F) Jogi szabélyozok és 6sztonz8k (ad6- és hitelpolitika, teriiletalapt-, modernizacios- és
induldst segitd timogatasok, egyéb vidékfejlesztési taimogatasok, korkedvezményes
nyugdijazas)

G) Birtokpolitika (Nemzeti Foldalap, term&foldvasarlas feltételei, bérlet torvényi el-
irdsai, 6roklés rendje, el6vasarlasi jog, birtokdsszevonds és tagositas)

H) Foldpiac jellemzéi (termd&foldér, foldbérleti dij)

I) Mezbgazdasagi termékpiac (piaci verseny és kockdzatok, értékesitési lehetGségek,
arak és jovedelmezdség alakuldsa)

J) Szovetkezések (TESZ, BESZ, termel6i csoportok, foldhasznalati tarsuldsok, gépkorok)

Egyéni gazdasdgok

Az egyéni gazdasigok (6stermeld, egyéni vallalkozo, illetve csalddi gazdasdg) adatainak
értékelése sordn, a tabldzatban szdmolt szords, vagy mds néven négyzetes atlageltérés a
véltozékonysag mérésére szolgdl. A szbras abszolut értéke azonban a sokasag valtozékony-
sdgarél onmagaban még meglehetdsen kevés informaciot ad. Ezért célszerd kiszamitani
annak az dtlaghoz viszonyitott nagysagat, amelyet variacios koefficiensnek (CV) neveziink.
Ez més néven relativ szdras, vagy sz6r6dasi egyiitthaté (Kiss 2002).

Az egyes csoportok rétegzd ismérveit a 2. tdbldzatban gy(jtottiik dssze.

2. tabldzat A befolyasold tényezSk jellemz6i az egyéni gazdalkodok értékelése alapjan

Table 2. Characteristics of the influencing factors according
to the valuation of the private farmers
(1) parameter, (2) score, (3) average, (4) standard deviation, (5) coefficient of variation

Jellemzd (1) A B C D E F G H I J

Pontszam (2) 678 | 630 | 657 | 889 | 661 711 675 | 690 | 885 | 500
Atlag (3) 6,40| 590| 640 | 850 | 640| 6,80| 6,40 | 6,50 | 8,40 | 4,90
Széras (4) 297 2,61 | 2,52 | 2,22 293| 2,81 | 3,05| 2,72| 240| 2,63
Variaciés

46,40 | 43,90 | 39,50 | 26,00 | 46,10 | 41,40 | 47,90 | 41,70 | 28,40 | 53,60

koefficiens (%) (5)
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A vialaszok elemzése alapjan a tiz tényezScsoportot harom klaszterbe sorolhatjuk az
Osszpontszam, a csoportétlag és a variacids koefficiens figyelembevételével. A klaszterek
profiljai (jellemzd tulajdonsigai) szerint a kovetkez6 megallapitdsok tehetSek.

— A legcsekélyebb (atlag alatti) hatdssal biré tényezSk klasztere. Egy csoport (J) tartozik
ide, alegkisebb 4tlagos értékkel és egyben legnagyobb varidcids koefficienssel rendelkezd
szovetkezések. A tizes skdlan még az 6t egészes atlagot sem érték el, és kis szerepiikre
utal a csoportrdl alkotott vélemény rendkiviil heterogén volta is (CV > 50%).

— A kozepes (4tlagos) hatdssal rendelkezd tényezdk klasztere. A legnagyobb klaszter,
hét tényezScsoport (A, B, C, E, F, G és H) alkotja. Valamennyi jellemzdje a kdzepes-
nek mondhat6 atlag (5,9-6,8) és a nagy varidcios koefficiens (39,5-47,9%), amely a
véalaszaddk megosztottsdgira — nagy véleménykiilonbségére — utal.

— A nagy (4tlag feletti) hatdssal rendelkez6k klasztere. Két csoport (D és I) alkotja:
a t6ke hidnyanak és a mez&gazdasagi termékek piacanak befolydsold képessége. A
klasztert a legnagyobb Osszpontszdm és atlag, valamint a legkisebb variacids koeffi-
ciens jellemzi. A két csoport dtlaga 8,4—8,5 kozott van, a varidciés koefficiens pedig
26,0-28,4% kozott szorddik. Ez alapjan a legegységesebb, legalacsonyabb szoras- és
CV-értékkel aldtdmasztott vélemény a téke hidnyat teszi meg a legnagyobb mértékd
befolyasolé tényezének a birtokszerkezet és tizemi struktira alakuldsara.

A kérdéivben tizenegyedikként szerepelt az ,,egyéb” kategoéria is, amelyhez a gazdalkoddk
egyénileg tudtak altaluk fontosnak {télt befolydsolo tényezGt irni. Szdmosan éltek koziiliik
a lehetGséggel, de tilnyomd résziik olyan faktort jelzett, amely mar valamelyik csoportba
tartozott. Egy olyan 0j tényez§ volt, amelyre szdmitani is lehetett és kiilonosen tipikusnak
mondhaté a régié szempontjabodl. Nevezetesen a kiilfoldi foldhasznalok szerepe, amely
leginkdbb a hatar menti térségekben, és f6ként a bérleti viszonyok alakitdjaként jellemzé.
Ezt a tényez6t megjelols gazdak egyébként jellemzGen Vas megyéhez tartoztak.

Az elemzést elvégeztiik miikodési formdk szerinti bontdsban is. Jogos kérdésként meriil fel
ugyanis, hogy vajon az egyes miikodési formak tekintetében van-e kiilonbség a tényez8k
befolyasold szerepével kapcsolatban? A vizsgéalat soran megallapitottuk, hogy a tiz ténye-
zGcsoport értékei lényegi eltérést nem mutatnak az Osszes egyéni gazdasdg egyiittes
elemzéséhez képest. A targyalt harom klaszter mindharom egyénieket jellemz8 mikodési
forménal vildgosan elkiilonithetd egymastdl.

Az &stermelSknél a legnagyobb atlaggal a mez&gazdasdgi termékpiac rendelkezik, a
legkisebb variacids koefficienssel — legegységesebb véleménnyel — pedig a tékehidny. Az
egyéni véllalkozok kozott volt a legkisebb kiilonbség az atlagok terjedelmében és ndluk
szerepelt a legegyontetlibb véleménnyel (CV < 20%) a t6kehidny. A csalddi gazdasidgok
koriiltekintGbben, magasabb szordsértékkel alkotnak véleményt, itt a legnagyobb az atla-
gok terjedelme. A jelentGsebb véleménykiilonbséget jelzi, hogy a varidciés koefficiensek
mindegyike 30% folott talalhato.

Gazdasdgi szervezetek

A gazdasagi szervezetek (bt., kft., szovetkezet, illetve rt.) vonatkozasaban — az egyénieknél is-
mertetett modszerrel elvégezve az elemezést — a 3. tdbldzatban lathatd eredményeket kapjuk.
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3. tdbldzat A befolydsol6 tényezdk jellemzd8i a gazdasagi szervezetek értékelése alapjan

Table 3. Characteristics of the influencing factors according
to the valuation of the economic organisations
(1) parameter, (2) score, (3) average, (4) standard deviation, (5) coefficient of variation

Jellemzd (1) A B C D E F G H I J

Pontszam (2) 535 351 415 529 | 338 | 445 | 462 | 449 | 487 | 271
Atlag (3) 8,00| 530| 6,30 7,70| 590 | 6,50 | 690 | 6,70 | 7,10 | 4,00
Széras (4) 2,63 | 275 245| 2,64 | 274 | 243 | 2,71 | 2,56 | 2,33 | 2,58
Variacios

33,00 | 51,70 | 38,90 | 34,50 | 46,60 | 37,20 | 39,40 | 38,20 | 33,00 | 63,90

koefficiens (%) (5)

Az egyénieknél lehatdrolhat6 klaszterek megléte itt is kimutathatd, noha a gazdasigi szer-
vezetek korében sokkal nagyobb heterogenitas tapasztalhat6. Lényeges kiilonbség, hogy az
atlag feletti hatassal rendelkez8k csoportja az el6zGekkel ellentétben nem két, hanem mar
harom tényez6t tartalmaz. (Jllehet, az egyéniekhez képest nagyobb véleménykiilonbség-
gel.) A t6kehidny és a mez6gazdasagi termékpiac mellett igy harmadikként szerepel még a
karpétlas hatdsa, mely — figyelembe véve a tarsas gazdasdgokra vonatkozé foldhaszndlati
szabalyozast — véleménylink szerint teljes mértékben érthetd.

Ezterdsiti az ,,egyéb” kategoria is, ahol a gazdasdgi szervezetekre vonatkozo foldvasarlasi
tilalmat, illetve a hosszu tavid agrarstratégia hidnydt emlitik befolydsolé tényez&ként a

gazdasdgok képviseldi.

KOVETKEZTETESEK

A kérd6ives felmérés alapjan a régidra vonatkozdan az aldbbi kiértékelést végeztiik, illetve
megallapitdsokat tettiik.

A gazdalkodok rangsoroldsa a tényezdket illetden nem kis meglepetésre ad okot. A tSke
hidnydnak magas besoroldsa érthetd, viszont a mez&gazdasagi termékpiac masodik he-
lyezése jelzésértéki. Véleményiink szerint azt mutatja, hogy a piacot alakit6 er6k komoly
hatédssal vannak a gazdasdgok jellemzdire és a miikodési struktira tulajdonsdgaira.

A korlatozott mértékben befolyasolhaté tGkeellatottsag ndvelése nagyon nehéz feladatnak
tinik a mez&gazdasiagban, hiszen a sajat téke elenyész8 mérték( és a hitellehetdségek a
piac szerepl6i szaimara — miikodési formatdl fiiggetleniil — nagyon sztikosek.

Az egész agrarium vonatkozasdban erre a problémdara megoldést (t6kebevonast) jelenthet
a kiilfoldi — tékeerdsebb — foldhaszndlok részvétele az agrargazdasagban, a jogi szemé-
lyek foldtulajdonhoz jutdsanak lehetévé tétele, a palyazati—tadmogatasi rendszer, illetve
a koncentracié. Megitélésiink szerint — f6ként az egyéni gazdasdgok szempontjabol — az
utébbi kettd a legfontosabb. A pédlyazati (modernizacids) tdimogatasok szelekcids hatdsa

altal megteremtddik a gazdasdgok versenyképessé valadsdnak lehetGsége, a bipoldris lizem-
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szerkezet kiegyenstlyozasara n6het a kozépilizemek részaranya. A koncentraci6 hatasaként
pedig, a méret novekedésével javul a hitelfelvétel lehetdsége mind a hozzajutds konnyebbé
véaldsa, mind az el6nyos hitelkondiciok révén.

A mezdgazdasagi termékek piaca az unids csatlakozds dacdra tovdbbra is hektikus. A
tdmogatott szektorok kivételével, a piaci verseny presszidja alatt nagyon nehéz a talpon
maradas. Egyszerre fejleszteni és j6 minGségben, piacképesen termelni sok termel6 (egyéni
és tarsas vallalkozas) szamara nagy kihivast jelent.

Ugy véljiik, a piaci versenyben val6 helytallast segitheti az EU tdmogatdsi rendszere, kii-
lonosképpen a fiatal gazddlkoddk induldsat segitd és a szerkezetdtalakitas alatt allo, félig
onellaté gazdasdgok tdmogatdsa, valamint az életképes gazdasdgok szdmdra nyujthatd
modernizacids tdimogatasok. A szektorra jellemzé magas kockazatot a biztositasi rendszer
elérhetdsége révén csokkenteni, az alkupoziciot pedig a szovetkezések 6sztonzése altal
javitani lehetne. Mindez egyiitt hatassal lehet majd az arakra, és azon keresztiil id6vel a
jovedelmezdség javuldsara is.

A foldtulajdon—foldhaszndlat elkiiloniilése és a folelapréz6dds hatdsa kiilonosen fontos
a gazdasagi szervezetek szdmara. A rendszervaltds utdn, a karpétlas kisérdjelenségeként
lezajlott, és elsGsorban a jogi személyiségli gazdasdgi tarsasdgokat és szovetkezeteket stjto
foldkivitel, valamint a foldbérlet szabdlyozdsanak elégtelenségei (pl. bérleti id§) negativan
hatottak a miikodés biztonsagara. Mindez a foldvasarlas tilalmaval egyiitt komoly gatjat
képezi araciondlis gazddlkodésnak, és véleményiink szerint hosszu tdvon akar a fokozatos
ellehetetleniilés forrasava is védlhat.

Investigation of factors defining land and farm structure among
the West-Transdanubian farming units

KAROLY KACZ - JUDIT PETRA KOLTAI - ILDIKO SALAMON

University of West Hungary
Faculty of Agricultural and Food Sciences
Institute of Economic Sciences
Mosonmagyar6var

ABSTRACT

Both private farms and corporations from the region were included in the two questionnaire
surveys as part of an OTKA research [Investigating relations of farm size measurement
and comparison on territorial as well as SGM basis, in the West-Transdanubian Region
(T 048960)] carried out in our Institute about relations of farm size measurement in the
West-Transdanubian Region. As part of the questionnaire survey we investigated — among
other things — the main factors affecting land— and farm structure with entrepreneurial
reaction-analysis, to define the possible region-specific characteristics.
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For both surveys the data basis of the county offices of MoARD has been used, includ-
ing private farms operating on more than 1 hectare agricultural land (according to EU

typology).

Lots of factors were collected during the evaluation of bibliographical references which
could influence — at different rates — the farm structure. The factors were systematized
in order to carry out the primer analysis, asking the parties concerned for their opinion
about the rate of influence.

Although all of the factors could be concerned as relevant — according to the topic —however
their large number and heterogeneity justified their reduction. Our study tries to present
and — as far as it is possible — to rank those few defining factors, which could have the
largest influence on the surveyed topic. The majority of these factors can be influenced
with decisions; therefore the formation of a competitive farming structure in the Hungarian
agricultural sector is mainly dependant on the priorities of (agricultural) policy.
Keywords: land structure, farm structure, private farm, economic organisation.
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