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RELACJE POMIEDZY DZIALALNOSCIA ROLNICZA
I POZAROLNICZA W GOSPODARSTWACH ROLNYCH
ZLOKALIZOWANYCH W KRAKOWSKIM OBSZARZE
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gospodarcza, rolnictwo, dywersyfikacja, suburbanizacja

ABSTRAKT. Celemartykutujestprobaoceny wptywu dziatalno$cipozarolniczej prowadzonej
przez rolnika na prowadzong przez niego dzialalnos¢ rolnicza. Przedmiotem badan byty ré6zne
formy dziatalnosci gospodarczej prowadzone w gospodarstwach rolniczych, zlokalizowanych
w gminach na obszarze zurbanizowanym Krakowskiego Obszaru Metropolitalnego. Badania
terenowe przeprowadzono w latach 2020-2022 wsrod przedsigbiorcow i radnych gmin
z celowo wytypowanych 21 jednostek terytorialnych. W wyniku nasilajacej si¢ urbanizacji
i coraz silniejszej suburbanizacji wspolczesne przeksztatcenia przestrzeni miejskich zmienity
relacj¢ zachodzace migdzy rdzeniami metropolitalnymiiich otoczeniem. Przenoszenie funkcji
metropolitalnych na strefg¢ podmiejska w coraz wigkszym stopniu zmienia uwarunkowania
i mozliwosci ksztaltowania uktadow przestrzennych, w tym obszaréw wiejskich. Wiasciciele
gospodarstw rolnych potozonych w strefach bezposredniego oddzialywania duzych miast
podejmuja probe odrolnienia prowadzonej dziatalnosci lub ponosza wysitki w celu jej
dywersyfikacji. Zastanawiajaca jest relacja zachodzaca pomig¢dzy rolnicza i pozarolnicza
dziatalno$cia gospodarcza w podmiotach funkcjonujacych w obszarze metropolitalnym.
Wyniki badan wykazatly, ze w wigkszosci przypadkéw prowadzona dzialalnos¢ pozarolnicza
wplywa destrukcyjnie na produkcj¢ rolnicza gospodarstw znajdujacych si¢ w strefach
oddzialywania Krakowa.

' Corresponding author: justyna.barczyk-ciula@urk.edu.pl

Publikacja sfinansowana z subwencji Ministerstwa Edukacji i Nauki dla Uniwersytetu
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WSTEP

Przestrzen wielkich miast ulega coraz szybciej zachodzagcym procesom przeobra-
zeniowym, ktore sg wypadkowsg pojawiajacych sie, konkurencyjnych wzgledem siebie,
ale 1 komplementarnych ruchow globalizacyjnych i regionalizacyjnych. Wskutek
przybierajacej na sile metropolizacji dochodzi do przeniesienia funkcji metropolitalnych na
jednostki samorzadu terytorialnego, bedace w strefie oddzialywania o§rodka centralnego.
W rezultacie procesy te moga przyja¢ dwa wymiary: podstawowy, polegajacy na alokacji
zarOwno mieszkancoOw miasta, jak i przedsiebiorstw poza granice rdzenia obszaru
metropolitalnego, lub zaawansowany, objawiajacy si¢ przez przeobrazenia morfologiczne
i funkcjonalne obszarow podmiejskich [Champion 2001].

Rolnictwo zawsze bylo obecne na obszarze miast i w ich otoczeniu. Wynika to m.in.

z tego, ze bardzo czesto dostgpnosé terendw o dobrych warunkach glebowych byta
gléwnym czynnikiem lokalizacyjnym miast. Jeszcze do niedawna strefa podmiejska
byla naturalng bazg zywnoséciowa dla mieszkancow obszaréw zurbanizowanych, a jej
zasieg zywicielski powiekszat si¢ wraz z rozrostem aglomeracji [Sroka 2016]. Jednak
W nastgpstwie procesu suburbanizacji bardzo czesto nastgpuje marginalizacja funkcji
produkcyjno-rolniczych na obszarach podmiejskich [Kotodziejczak 2020]. Obecnie na
obszarach zurbanizowanych obserwuje si¢ konflikt zachodzacy pomigdzy funkcjami
ekstensywnymi, takimi jak np. rolnictwo i le$nictwo a intensywnymi, takimi jak przemyst
1 mieszkalnictwo na obszarach sasiadujgcych z miastami. Na skutek wystgpujacego
konfliktu rolnictwo traci swoje funkcje produkcyjne. Niska optacalno$¢ produkcji, naptyw
ludnosci nierolniczej i intensyfikacja procesu odrolnienia uzytkow rolnych w zwigzku
z wysokimi cenami gruntow budowlanych, skutkuja likwidacja gospodarstw rolnych
w strefach podmiejskich [Banski 2014].

W miar¢ rozwoju aglomeracji zasieg przestrzenny naturalnej bazy zywicielskiej oddala
si¢ od miasta centralnego. Obecnie metropolitalny rynek zywno$ciowy jest zasilany
w zdecydowanej przewadze produkcjg pochodzacg z obszaréow peryferyjnych
1 importowang spoza granic kraju [Kotodziejczak i in. 2019]. Fakt ten negatywnie wptywa
na rolnictwo 1 obszary wiejskie, prowadzac do redukcji powierzchni gruntéw rolnych
1 inicjowania procesOw przebudowy struktury agrarnej, dywestycji w gospodarstwach
rolnych oraz nasilanie dezagraryzacji [Wojewodzic 2017].

Celem opracowania jest przedstawienie relacji zachodzacych pomiedzy dziatalno$ciag
rolnicza i pozarolnicza w gminach zlokalizowanych w Krakowskim Obszarze
Metropolitalnym (KOM). Szczegodlng uwage zwrdcono na zmian zachodzacych w zakresie
dziatalnosci rolniczej w badanych podmiotach.
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MATERIAL I METODYKA BADAN

Gminy zlokalizowane w obrebie KOM sg dobrym przyktadem wielokierunkowych
zmian, ktore dokonujg si¢ od pewnego czasu w $srodowisku wiejskim na skutek
suburbanizacji. Tereny podmiejskie Krakowa, majace coraz lepsze potaczenia
komunikacyjne i nizsze ceny gruntdw w pordwnaniu z miastem centralnym, staja si¢ bardzo
atrakcyjne dla mieszkancow i inwestorow, co skutkuje wzrostem zasiggu oddzialywania
rdzenia na jednostki sgsiadujace i przenoszeniem funkcji metropolitalnych na gminy coraz
dalej oddalone od Krakowa. Dla potrzeb prowadzonych badan granice KOM wyznaczono
na podstawie raportu pt. ,,Oszacowanie warto$ci wskaznika dostgpnosci czasowej na
potrzeby dokumentow strategicznych, ktdrych postepy sa monitorowane w ramach bazy
STRATEG (izochrona drogowa 60 1 90 minut)”, przygotowanym przez Instytut Geografii
1 Przestrzennego Zagospodarowania im. S. Leszczyckiego PAN w Warszawie.

[ Miasto Krakéw i Tarnow [ Bicgun wzrostu
[ Strefa K1 podmiejska

[ Strefa K2 dojazdow do pracy
[ Strefa K3 mieszanego cigzenia == Granica stref
B Strefa K4 rolniczej péinocy

[ Strefa K5 oddziatywania Tarnowa

I Strefa K6 podgorska

I Gminy biorace udziat w badaniach

Rysunek 1. Obszar badan
Zrédlo: opracowanie wlasne
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Obszar badawczy podzielono w sposéb autorski na 6 stref:

1. Strefa K1 ,,podmiejska” — wydzielona na podstawie projektu Wojciecha Sroki
pt. ,,Rolnictwo miejskie jako wyzwanie zrownowazonego rozwoju obszaréw
metropolitalnych w Polsce — aspekty ekonomiczno-spoteczne, srodowiskowe
1 planistyczne”, w sklad ktorej weszto 13 gmin $cisle sgsiadujgcych z miastem
Krakowem.

2. Strefa K2 ,,dojazddéw do pacy” — okreslona na postawie Planu Zagospodarowania
Przestrzennego przyje¢tego uchwata Sejmiku Wojewddztwa Malopolskiego 26
marca 2018 roku, wyznaczono 39 gmin.

3. Strefa K3 , mieszanego ciazenia” — okre$lona na podstawie wynikéw badan
Aleksandra Noworola, jej zasieg to 24 gminy, ktore znajduja si¢ pod jednoczesnym
oddziatywaniem miasta Krakowa i sgsiadujgcych miast wojewodztwa $laskiego.

4. Strefa K4 ,rolniczej pdinocy” — znalazto si¢ w niej 8 gmin charakteryzujacych
si¢ najwyzszymi warto§ciami wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni
produkcyjne;j.

5. Strefa K5 ,,oddziatywania Tarnowa” — okre§lona wedlug tego samego kryterium,
co strefa K3, w sktad strefy wchodzi 19 gmin znajdujacych si¢ zaréwno pod
oddziatywaniem Krakowa, jak i Tarnowa (dwoch miast na prawach powiatu).

6. Strefa K6 ,,podgérska” — w jej sktad weszto 25 gmin charakteryzujacych sig¢
najmniej korzystnymi warunkami do produkcji rolniczej na podstawie wskaznika
waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz jego sktadowej, opisujacej
rzezbe terenu [Barczyk-Ciuta i Satota 2022].

Do badan terenowych wytypowano w sposob celowy 21 jednostek terytorialnych.

W kazdej z wydzielonych stref do badan wybrano:

— gming posiadajaca uprzywilejowang strefe gospodarcza,

— gming o charakterze wiejskim,

— gming z dostepem do drogi krajowej lub wojewodzkiej.

Ponadto w strefie drugiej (K2), ze wzgledu na jej liczebnos$é i rozcigglosé
przestrzenna, podwojono liczbe wytypowanych gmin w celu pogtebienia badan. Badania
terenowe przeprowadzono w latach 2020-2022 wsrod przedsigbiorcow i radnych
gminnych. W badaniach wzi¢to udziat 252 radnych, ktorych opinie na temat skutkow
rozpoczecia pozarolniczej dziatalnos$ci gospodarczej uzupeliono o oceny rolnikow
prowadzacych jednoczesnie pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza w badanych gminach
(63 respondentdw/przedsigbiorcow). Z uwagi na brak reprezentatywnosci proba badawcza
nie pozwala generalizowa¢ wynikoéw na catg populacje gmin.
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FUNKCJONOWANIE ROLNICTWA NA OBSZARACH
METROPOLITALNYCH

Obszary wiejskie polozone w zasiggu wplywu duzego osrodka miejskiego
nalezg do tych, ktore najszybciej ulegaja procesom przeksztalcen. Rozwoj proceséw
industrializacyjnych i urbanizacyjnych powoduje zmiany w strukturze uzytkowania ziemi,
intensywnosci produkcji rolniczej, przeksztatcenia w strukturze spoteczno-zawodowej
ludnosci zamieszkujacej tereny wiejskie, a takze zmiany w osadnictwie. Za zjawisko
o charakterze globalnym mozna uzna¢ dynamiczne zmiany w sposobie uzytkowania
gruntOw na obszarach metropolitalnych. Jak wykazali Wojciech Sroka i zesp6ot badaczy
[2019], wptyw proceséw urbanizacyjnych na tereny rolnicze ma dwojaki charakter.
Z jednej strony, nastgpuje rozwdj infrastruktury i terenéw zabudowanych kosztem gruntow
rolnych, a z drugiej, obserwuje si¢ proces porzucania gruntéw rolnych, szczegolnie jest
to widoczne w $rodkowo-wschodniej i potudniowej Europie. Czynnikami sprzyjajacymi
porzucaniu ziemi sg m.in. niewielki areat i staba kondycja ekonomiczna gospodarstw
rolnych w strefach podmiejskich, niska jako$¢ gleby, a takze taczenie aktywnosci rolniczej
z pozarolniczymi Zrédtami dochodow. Jak wynika z badan Aleksandry Ptonki i zespotu
badawczego [2020], prowadzonych dla danych za lata 2004-2016, w populacji gospodarstw
towarowych prowadzacych dziatalno$¢ na obszarach graniczacych z rdzeniami obszaréw
metropolitalnych, w Polsce nastgpowato wyrazne ograniczanie zaré6wno liczb stad, jak
i skali produkcji zwierzgcej. Intensywno$¢ organizacji produkcji rolniczej zwigkszata
si¢ wraz z oddalaniem si¢ od rdzeni obszaréw metropolitalnych. Potwierdza to opisang
w teorii ekonomii koncepcj¢ odwrdconych kregéw Thiinena, sformutowang przez
Sinclaira, zgodnie z ktora wyniki produkcyjne i wydajno$¢ z jednostki powierzchni
zwigkszajg si¢ wraz z oddalaniem si¢ od centréw miast. Prowadzone przez tych autorow
analizy potwierdzity generalny trend wycofywania si¢ rolnikow funkcjonujacych
w poblizu miast z produkcji zwierzgcej i wyrazng ekstensyfikacje organizacji gospodarstw.

Na tempo proceséw recesywnych obserwowanych w gospodarstwach rolnych, oprocz
samej lokalizacji, istotny wplyw maja réwniez jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej
1 mozliwo$¢ podjecia pracy poza gospodarstwem lub pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej. Jak wykazaty badania, m.in. Justyny Barczyk i zespotu badaczy [2018] oraz
Wojciecha Sroki i zespotu badawczego [2018], na poziom przedsigbiorczosci na danym
terenie istotny wptyw ma gesto§¢ zaludnienia, ktéra oddzialuje zaré6wno na chtonno$é¢
rynku, jak i na dostepnos¢ zasobow sity roboczej. Obserwowane procesy suburbanizacji
1 metropolizacji obszarow podmiejskich nie tylko stymuluja procesy dywestycji
w rolnictwie [ Wojewodzic 2017], ale rowniez przez stymulacjg rozwoju przedsiebiorczosci
przyczyniaja si¢ do wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw podmiejskich.
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Koncepcja wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich postuluje nie tylko
tworzenie nowych, niezwigzanych z rolnictwem miejsc pracy, ale takze dywersyfikacje
zrdédet dochodu. Budzety rodzin wiejskich nie moga by¢ uzaleznione tylko i wytgcznie od
pracy w rolnictwie, ale ich skladowa powinny by¢ réwniez dochody z innych nierolniczych
zrodet [Krakowiak-Bal 2009]. W konsekwencji zapewnienie ludnos$ci wiejskiej poziomu
zycia odpowiadajacego warunkom bytowym mieszkancow miast, przy jednoczesnym
zachowaniu produkcyjnej funkeji rolnictwa i naturalnego srodowiska, wigze sie
z koniecznoscig uzupetniania produkcji rolnej inng dziatalnos$cig gospodarcza [Zajac 2008].
Wystepowanie rolniczej i pozarolniczej aktywnos$ci rolnika skutkuje koniecznoscia
rozdysponowania czynnikoéw produkcji znajdujacych si¢ w posiadaniu gospodarstwa
rolnego. Od proporcji podziatu czasu pracy, naktadéw kapitalu finansowego i materialnego
oraz wykorzystania ziemi zalezy relacja zachodzaca pomiedzy poszczegdlnymi
dziatalno$ciami. Zwigzek zachodzacy miedzy rolniczg a pozarolniczg dziatalno$ciag
gospodarczg moze mie¢ charakter:

— suplementarny, gdy obydwie dzialalnosci wystepuja obok siebie, sg od siebie

niezalezne i nie majg na siebie wigkszego wptywu;

— komplementarny, uzupetniajacy, gdy jedna dziatalno$¢ stuzy drugiej [Zajac 2014],
a w analogi do zjawisk obserwowanych w przyrodzie moglby by¢ utozsamiany
z symbiozg organizmow;

— konkurencyjny, ktéry w skrajnej formie mozna okresli¢ jako kanibalizm,
gdzie rozwo6j jednej z dzialalnosci skutkuje likwidacja (pozarciem) drugiej
[Wojewodzic 2017].

Zachodzace powszechnie w otoczeniu duzych miast procesy suburbanizacji moga
mie¢ rozny wptyw na obszary podmiejskie i na funkcjonujace w nich gospodarstwa rolne,
a skutki tych procesow moga by¢ rdéznie oceniane przez poszczegolne grupy spoteczne
i zawodowe. O ile podjecie 1 prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przez osoby
posiadajace gospodarstwa rolne nalezy uznac za dziatanie sprzyjajace wielofunkcyjnemu
rozwojowi danego obszaru, o tyle nie zawsze jest to dziatalnie nadajace dotychczasowej
dziatalno$ci rolniczej trwaty charakter. Czasem wregcz przeciwnie, moze by¢ etapem
repozycjonowania prowadzonej dziatalnosci i skutkowa¢ uwolnieniem gruntow
rolnych, ktére zostang wykorzystane w innym gospodarstwie, czasowo porzucone lub
zagospodarowane na cele nierolnicze.
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WYNIKI BADAN

SUBURBANIZACJA W KRAKOWSKIM OBSZARZE
METROPOLITALNYM

Proces suburbanizacji w KOM, podobnie jak w catym kraju, do polowy lat 90. XX
wieku charakteryzowal si¢ stosunkowo matg intensywnoscig. Dopiero transformacja
ustrojowa w 1989 roku i przywrdcenie samorzadnosci gminom pozwolity na wzrost
tempa tego zjawiska [Kajdanek 2011b]. Z kolejnym rokiem obserwuje si¢ wzmozong
migracja ludno$ci z miasta centralnego na obszary sgsiadujgce. Gminy biorgce udziat
w badaniu charakteryzuja si¢ duza dynamika suburbanizacji, jak roéwniez silnym
powigzaniem z krakowskim rynkiem pracy i rynkiem mieszkaniowym. Jednak procesy
migracyjne nie sg rownomiernie silne w przypadku wszystkich jednostek samorzadu
terytorialnego. Jak wykazuja badania, suburbanizacja i zwigzana z nig migracja ludnos$ci
w 2020 roku najsilniej zachodzily w gminach bezposrednio sgsiadujacych z Krakowem.
Szczegoblnie jednostki potozone na potudniowy wschdd od miasta do§wiadczajg duzego
naptywu ludno$ci miejskiej. Duze natgzenie migracji ze stolicy Matopolski jest takze
zauwazalne w gminach potozonych w strefie K2 (dojazdéw do pracy), w przypadku
ktorej odlegtoé¢ od rdzenia obszaru metropolitalnego jest akceptowalna przez migrantow
w kwestii codziennego przemieszczania si¢ do miejsca zatrudnienia. Obszarem o wyraznie
zaakcentowanym zjawisku suburbanizacji sg réwniez gminy sasiadujace z Tarnowem,
drugim pod wzgledem liczby ludno$ci miastem wojewoddztwa, co dowodzi, ze miasto to
jest drugim lokalnym biegunem wzrostu badanego obszaru.

W literaturze przedmiotu mozna doszukaé si¢ stwierdzen, ze faktyczny przeptyw
ludnosci do gmin znajdujagcych si¢ w zasiegu oddziatywania Krakowa moze by¢ dwu-
1trzykrotnie wyzszy niz ujawniany w oficjalnych danych. Moze to wynika¢ z zaniechania
meldunku w nowym miejscu zamieszkania catej rodziny lub jej poszczegdlnych cztonkow
[Kajdanek 2011a].

Z uwagi na powstate roznice szczegdlnie interesujagce moga by¢ opinie na temat
oddziatywania rdzenia metropolitalnego na jednostki sgsiadujagce w odczuciu aktywnej
spotecznosci danej gminy (tabela 1).

Pomimo ze proces suburbanizacji w KOM ma relatywnie krotka historig, to w opinii
radnych i przedsiebiorcow cechuje ja wysoki poziom zréznicowania. Z badan ankietowych
wynika, ze w gminach lokalizowanych w obr¢gbie KOM proces suburbanizacji traci na
sile wraz ze wzrostem odlegtosci od rdzenia metropolii. Gminy o najdalszym zasiegu
terytorialnym odnotowuja sporadyczne przypadki osiedlania si¢ nowoprzybytych
mieszkancow ze stolicy wojewodztwa. Z kolei w strefie K1 podmiejskiej, zauwazalny jest
najwigkszy naptyw ludnosci dotychczas zamieszkujacej miasto centralne. Jest to obszar
wykazujacy si¢ najwickszym zainteresowaniem osob opuszczajacych Krakéw. Cieszace sie
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Tabela 1. Wystepowanie zjawiska suburbanizacji w KOM w opinii radnych badanych gmin
w latach 2020-2022

Opinie Strefa*

Kl K2 K3 K4 K5 K6

R**/p* R| P | R|P|R|P|R|P|R|P

odsetek respondentéw wskazujacych dana odpowiedz [%]

Tak, o silnym

o 93,9|87,5/45,1| 46,2| 82140,0/ 6,7/ 143| 73| 0,0]32,1|27,3
natezeniu

Tak, sporadyezne| 1 1 465| 38.5| 38.8 20,01 66.7| 57.1| 56.1| 71.4| 21.4| 54.5
przypadki

Nie zauwazytem | 6,1|12,5| 7,0\ 7,7|34,7|/10,0|16,7| 0,0|36,6| 0,0|25,0| 9,1

Nie wystepuje 0,0/ 0,0/ 1.4 7,7|18,4 30,0 10,0|28,6| 0,0]28,6|21,4| 9,1

* Strefy: K1 — podmiejska, K2 — dojazdow do pacy, K3 — mieszanego cigzenia, K4 — rolniczej
péinocy, K5 — oddziatywania Tarnowa, K6 — podgorska
** R — cztonkowie Rady Gminy, P — przedsigbiorcy

Zrodto: opracowanie wlasne

mniejszym zainteresowaniem, ale w dalszym ciggu atrakcyjne w sensie mieszkaniowym,
byly gminy znajdujace si¢ w drugim pierscieniu okalajacym Krakdow.

Opisane procesy wskazuja na zasadnicze zmiany zachodzgce w strukturze spoteczno-
gospodarczej gmin podmiejskich, w konsekwencji czego dochodzi do przechodzenia
suburbanizacji na kolejne jednostki samorzadu terytorialnego, charakteryzujac si¢
coraz wieksza jej intensywnos$cig, nowym zagospodarowaniem strefy podmiejskiej, jak
1 wzrostem jej konkurencyjnosci i niezaleznosci wzgledem miasta centralnego.

SKUTKI PODJECIA T PROWADZENIA POZAROLNICZEJ
DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ PRZEZ ROLNIKOW
DZIALAJACYCH W KRAKOWSKIM OBSZARZE METROPOLITALNYM

Postepujaca suburbanizacja objawiajaca si¢ migracjg ludzi i podmiotow gospodarczych
spowodowata zmiane niektérych zachowan ludno$ci w poszczeg6lnych strefach. Stata
presja inwestorow i atrakcyjnos¢ terenow podmiejskich powoduja nasilenie tendencji
zmiany profilu uzytkowania czynnikéw produkcji w poszczegolnych strefach najblizszego
sasiedztwa centrum metropolii. Dlatego dochodzi do przypadkéw, ze czynniki bedace
dotychczas w dyspozycji gospodarstwa domowego i rolnego, takie jak ziemia, kapitat i sita
robocza, sg w catosci lub w czgéci przesuwane z rolnictwa do pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej [Ry$-Jurek 2019].
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Z opinii ankietowanych wynika, Ze rozpoczgcie pozarolniczej aktywnoS$ci gospodarczej
wywarto negatywny wptyw na dziatalno$¢ rolnicza (tabela 2). Chociaz w dalszym ciggu
we wszystkich gospodarstwach prowadzonych przez badanych przedsigbiorcéw byta
kontynuowana produkcja rolnicza, to jednak ulegta ona znacznej redukcji.

W najwigkszym zakresie redukcji ulegta produkcja w gospodarstwach usytuowanych
w strefach mieszanego cigzenia oraz podmiejskiej. Czynnikiem w duzym stopniu
warunkujacym ten wynik jest blisko$¢ miast (w przypadku strefy K3 oprocz Krakowa
jest to rowniez centrum Metropolii Slaskiej), ktore oferujac rynek pracy pozarolniczej
irynki zbytu dla pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej sprzyjajg ograniczaniu dziatalnosci
produkcyjnej w rolnictwie. Zdecydowanie najmniejszy destruktywny wplyw pozarolniczej
dziatalno$ci gospodarczej rozpoczynanej przez rolnika na dziatalno$¢ rolniczg odczuli
rolnicy stref K4 1 K6. Z badan wynika, ze w tych czesciach obszaru badawczego zachodzi
najwigksza synchronizacja pomiedzy poszczegdlnymi aktywnosciami. W przypadku
okoto 64% gospodarstw zlokalizowanych w tych strefach $rodki finansowe pozyskane
z prowadzenia gospodarstwa rolnego byty wykorzystywane do rozwoju przedsi¢biorstwa
nierolniczego.

Przeniesienie zasobow pomiedzy dziatalno$ciami ukazuje stopien powigzan
i relacji zachodzacych migdzy nimi. Przeprowadzone badania wykazaty, ze do zasobu,
ktoéry jest najczedciej przenoszony do nowego przedsigwziecia nalezy praca. Wszyscy
respondenci zgodnie zauwazyli zmniejszenie zaangazowania cztonkoéw rodziny w prace
rolnicze. Badania wskazaly rowniez, ze podczas uruchamiania nowego przedsigwzigcia
wykorzystywano takze sktadnikami majatku, takie jak budynki i budowle uzytkowane
wczesniej na potrzeby dziatalnosci rolniczej. W przypadku gospodarstw strefy mieszanego
cigzenia do rozwoju dziatalno$ci pozarolniczej respondenci rowniez angazowali $§rodki
pochodzace ze sprzedazy ziemi i srodkow trwalych wykorzystywanych wcze$niej
w gospodarstwie, tj. maszyn i urzadzen rolniczych.

Uruchomienie dodatkowej dziatalno$ci pozarolniczej wywiera roznokierunkowy
wpltyw na dotychczasowg aktywnos$¢ gospodarstwa rolnego. Zainicjowanie nowej
aktywnosci pozarolniczej moze stanowi¢ jeden z czynnikow prowadzgcych do
restrukturyzacji gospodarstwa przez zmiang jego struktury potencjatu wytworczego, co
wigcej, prowadzi nie tylko do realokacji dzialalno$ci, ale takze do zmian w strefie jej
organizacji [ Wojewodzic 2010]. Zainicjowanie pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej
moze staé si¢ czynnikiem stymulujgcym dotychczasowa aktywnosc¢ rolniczg gospodarstwa
rolnego. Taka sytuacja wystepuje miejsce przede wszystkim w podmiotach realizujgcych
strategie dywersyfikacji wertykalnej i horyzontalnej [Zmija 2018].

Prowadzone badania wykazaly wyraznie, ze pozytywny charakter relacji zachodzgcych
pomiedzy dziatalno$ciami w obrebie jednego podmiotu jest zdecydowanie rzadziej
akcentowany przez respondentéw. W opinii radnych wszystkich badanych stref, rolnicy
dywersyfikujacy swoja dziatalno$¢ nie praktykujg przeznaczania zysku wypracowanego
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Tabela 2. Skutki rozpoczecia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w opiniach rolnikow/
przedsigbiorcow w latach 2020-2022

Skutki Odsetek respondentow wskazujacych dang
odpowiedz [%] w strefie*®

Kl K2 K3 K4 K5 K6

Zwigkszenie dochodéw ogdtem

. 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
rodziny

Znaczne ograniczenie produkcji

. 87,5 | 69,2 100,0 | 21,4 | 71,4 | 36,4
rolniczej gospodarstwa

Zaniechanie produkc;ji rolniczej
na sprzedaz

Zaniechanie produkcji zwierzecej 250 | 23,1 | 40,0 7,1 0,0 | 18,2

87,5 | 61,5 90,0 | 143 | 714 0,0

Zmniejszenie zaangazowania
cztonkow rodziny w prace 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 81,8
w gospodarstwie

Trudnos$ci w pogodzeniu pracy

S . 100,0 | 100,0 | 100,0 | 85,7 | 100,0 | 90,9
w firmie i pracy w gospodarstwie

Pozyskanie §rodkow ze sprzedazy
maszyn i urzadzen rolniczych na 25,0 23,1 50,0 14,3 14,3 0,0
inwestycje potrzebne w firmie

Pozyskanie §rodkow ze sprzedazy
ziemi 12,5 30,8 | 50,0 0,0 | 42,9 0,0
na inwestycje potrzebne w firmie

Wykorzystanie na rozwo6j firmy
$rodkow finansowych

i oszczgdno$ci wypracowanych
w gospodarstwie

0,0 | 154 30,0 | 643 | 28,6 | 63,6

Wykorzystywanie w dziatalnos$ci
pozarolniczej budynkéw i budowli
stuzacych wezeséniej produkcji
rolniczej

75,0 | 61,5 70,0 | 643 | 57,1 | 273

Wykorzystywanie maszyny, urzadzen
i pojazdow stuzacych wezesniej do
produkgc;ji rolniczej

w nierolniczej

250 | 38,5 | 40,0 | 57,1 | 42,9 | 455

* Strefy K1-K6 — jak w tabeli 1
Zrédlo: opracowanie wlasne
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w przedsi¢biorstwie na wzmocnienie produkcji rolniczej (tabela 3). W przypadku strefy
podmiejskiej i dojazdow do pracy kierunek przeptywu kapitatu finansowego jest odwrotny,
to fundusze pozyskane ze sprzedazy czynnika produkc;ji, jakim jest ziemia, zasilajg aktywa
obrotowe pozarolniczej dziatalno$ci gospodarcze;.

Wystepowanie dysproporcji w optacalnosci pomigdzy poszczegdlnymi aktywnosciami
w gospodarstwie rolnym powoduje, ze relacja zachodzaca migdzy dziatalnoscia rolniczg
1 pozarolnicza przyjmuje pozytywny lub naturalny charakter jedynie do momentu
wykorzystywania wolnych zasobow czynnikow produkcji. W przypadku ich ograniczonej
ilosci nasila si¢ zjawisko konkurencji pomiedzy poszczegolnymi dziatalno$ciami, ktore
skutkuje w wielu przypadkach, po uwzglednieniu niskiej optacalnosci produkceji rolnej,
ekstensyfikacjg Iub catkowitym zaniechaniem i wycofaniem z rolnictwa zaangazowanych
zasobow [Czyzewski 1 in. 2019]. Relacja poszczegodlnych dziatalnoéci w zdecydowanej
wigkszo$ci podmiotdw przyjmuje charakter negatywny. Dotyczy to przede wszystkim

Tabela 3. Skutki rozpoczgcia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej przez rolnikow
w opiniach radnych w latach 2020-2022

Skutki Srednia ocen* w strefie

KI | K2 | K3 | K4 | K5 | K6

Zaniechanie dziatalnosci rolniczej

. . 4,03 | 2,97 | 2,44 | 2,83 | 3,05 | 3,00
i sprzedazy gospodarstwa

Zaniechanie dziatalnosci rolniczej

. LT . 4,00 | 3,42 2,92 | 3,47 | 3,34 | 3,21
i wydzierzawienie ziemi rolnej

Zaniechanie dziatalnosci rolniczej

. LT 3,79 | 2,79 | 2,26 | 1,53 | 3,17 | 3,21
i zostawienie ziemi bez upraw

Stworzenie na bazie gospodarstwa rolnego

X . . 2,70 | 2,17 | 2,62 | 2,70 | 2,37 | 2,25
firmy powigzanej z rolnictwem

Stworzenie firmy nie zwigzanej z rolnictwem
przez osobeg, ktora jest wlascicielem ziemi 294 | 258 | 2,67 | 2,73 | 298 | 2,82
rolniczej

Sprzedaz ziemi rolniczej w celu pozyskania
srodkoéw na utworzenie lub dofinansowanie 3,36 | 2,30 | 2,36 | 2,07 | 2,29 | 2,29
dziatalnos$ci gospodarczej

Zysk wypracowany w firmie przeznaczany jest

o . . L0 2,27 | 2,18 | 2,82 | 2,72 | 2,56 | 2,39
na wzmocnienie (rozwdj) produkcji rolniczej

* Srednia ocena wystepowania zjawiska: 5 — bardzo czesto, 4 — czesto, 3 — sporadycznie,
2 —rzadko, 1 — bardzo rzadko, strefy K1-K6 — jak w tabeli 1

Zrédlo: opracowanie wlasne
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gospodarstw matopowierzchniowych oraz cechujacych si¢ niskimi dochodami
wypracowanymi w rolnictwie [Zborowski i in. 2019].

Opinie radnych byly mato zréznicowane i jak wskazuja badania, ich zdaniem
zachodzace na obszarze poszczego6lnych stref KOM zmiany skutkuja w wiekszos$ci
przypadkow marginalizacja dziatalnos$ci rolniczej. W szczego6lnosci w gminach najblizej
sasiadujacych z miastem Krakowem rozpoczgcie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej
skutkuje zaniechaniem produkcji rolniczej i zmianami w sposobie wykorzystania
posiadanych zasobdw ziemi. Zgodnie z przypuszczeniami, rolnicy-przedsigbiorcy czesciej
decyduja si¢ na wydzierzawienie ziemi rolnej lub pozostawienie jej bez uprawy niz na
jej sprzedaz. Gtownego powodu takiego zachowania mozna upatrywacé w zalozeniu, ze
ziemia jest doskonatg forma lokaty kapitatu i pozwala na utrzymanie warto$ci pienigdza
[Roszkowska-Madra 2020]. Tym samym rolnicy KOM utrzymuja zasoby ziemi
w posiadaniu, liczac na wzrost jej warto$ci w przyszto$ci. Szczegdlnym przyktadem jest
strefa rolniczej potnocy, w ktorej dziatki rolne pozostawione bez upraw sg bardzo rzadkim
widokiem, gdyz atutem tego rejonu sg urodzajne i zyzne gleby II i III klasy bonitacyjnej
[Tabor i Kubon 2010], ktére decyduja, ze dominujaca dziatalno$cig calego powiatu
miechowskiego w dalszym ciggu pozostaje wysoko rozwinigte rolnictwo.

PODSUMOWANIE

Do najwazniejszych zmian zachodzacych w otoczeniu metropolii nalezy zaliczy¢
przemieszczanie si¢ ludnosci z miast centralnych do stref podmiejskich. Na skutek
procesow suburbanizacji nastepuje intensywny rozwdj obszarow otaczajacych rdzenie
metropolitalne, a w konsekwencji naptywu ludnos$ci dochodzi do wzmozonego rozwoju
budownictwa mieszkaniowego oraz wzrostu zagospodarowania infrastrukturalnego.
Obszary znajdujace si¢ w strefie oddziatywania osrodkéw miejskich w szybkim
tempie zatracajg swoj wiejski i rolniczy charakter. Silna ekspansja przestrzenna
miasta na tereny podmiejskie powoduje intensywny rozwdj podmiotow prowadzacych
pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza i sprzyja dywersyfikacji dziatalnosci w istnie-
jacych gospodarstwach rolnych. Na obszarach podmiejskich rolnictwo funkcjonuje
w specyficznych warunkach. Przeniesienie funkcji metropolitalnych na jednostki
terytorialne bedace pod oddzialywaniem rdzenia, inicjuje konkurencje o czynniki
wytworcze pomiedzy poszczegdlnymi dziatalnosciami. Gospodarstwo domowe, rolne
i przedsigbiorstwo tworzy swoistego rodzaju triade, spajang osoba rolnika i korzystajaca
ze wspolnych zasobow. Jednak w przypadku niedostatecznej liczby czynnikow
wytworczych jedna z dziatalnosci ulega procesowi destrukcji.
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Nauwage zashuguje to, ze KOM to obszar, na ktérym wystepuja liczne konflikty miedzy
poszczegdlnymi funkcjami, zwlaszcza pomigdzy dziatalno$ciami rolnicza i pozarolnicza.
Dynamicznie zachodzace zmiany na obszarach podmiejskich spowodowaty, ze na terenach
wiejskich dochodzi do marginalizacji produkcji rolniczej. Utracita ona swojg funkcje
wiodaca na rzecz innych funkcji, takich jak budownictwo, przemyst, ustugi i rekreacja.

Mozna przypuszczac, ze w przyszto$ci rozwoj miasta centralnego i nasilenie procesow
suburbanizacji spowoduje dalsze przeksztalcenia funkcjonalno-przestrzenne strefy
podmigjskiej KOM. Wzrost dostgpnosci komunikacyjnej terenow bardziej oddalonych od
miasta bedzie powodowat dalsze przesuwanie granic oddziatywania Krakowa, tym samym
pogtebiajac procesy zmiany struktury dziatalno$ci w gospodarstwach rolnych i wypierania
zaangazowani czynnikow wytworczych z rolnictwa. Wydaje si¢, ze gldéwnym problemem
wynikajacym z dynamicznego rozwoju suburbiow bedzie konieczno$é zharmonizowania
wspotfunkcjonowania wszystkich dziatalno$ci, w celu stymulowania zrownowazonego
rozwoju spoteczno-gospodarczego strefy podmiejskiej KOM.
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RELATIONS BETWEEN AGRICULTURAL AND NON-AGRICULTURAL
ACTIVITIES ON FARMS LOCATED IN THE KRAKOW
METROPOLITAN AREA

Key words: Krakow Metropolitan Area (KMA), non-agricultural activities, agriculture,
diversification, suburbanization

ABSTRACT. The aim of the article is to assess the impact of non-agricultural activities
conducted by a farmer on his agricultural activity. The subject of the research were vario-
us forms of economic activity developed on agricultural farms located in communes in the
urbanized area of the Krakow Metropolitan Area. Field research was conducted in 2020-
2022 among entrepreneurs and municipal councilors of randomly selected 21 territorial units.
As a result of increasing urbanization and increasingly stronger suburbanization, contem-
porary transformations of urban spaces have changed the relationship between metropolitan
cores and their surroundings. The transfer of metropolitan functions to the suburban zone is
increasingly changing the conditions and possibilities of shaping spatial systems, including
rural areas. Owners of farms located in the zones of direct influence of large cities attempt
to de-agriculturalize their business or make efforts to diversify it. The relationship between
agriculture and non-agricultural economic activity in entities operating in the metropolitan
area is thought-provoking. The research results have shown that in most cases, non-agricul-
tural activities have a destructive impact on the agricultural production of farms located in
Krakow’s impact zones.
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