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Resumo: Os objetivos do estudo foram estimar o Produto Interno Bruto (PIB) do Agronegdcio para 63 pafses
e Restante do mundo no perfodo de 1995 a 2015 e analisar comparativamente os resultados e relagdes com
o Indice de Desenvolvimento Humano (IDH). A metodologia utiliza a matriz insumo-produto e as fontes dos
dados foram a Organizacdo para a Cooperacao e Desenvolvimento Econémico (OCDE) e Organizagdo das
NacSes Unidas (ONU). Os resultados mostraram que a participagdo do agronegécio no PIB mundial diminuiu
de 18,4% para 15,2% e a maior parte dos paises (59 em 63) apresentou a mesma tendéncia no periodo
simultaneamente com aumento do Indice de Desenvolvimento Humano. Os maiores valores absolutos do
PIB do agronegdcio em 2015 correspondem a China (2496 Bilhdes US$), Estados Unidos (1395 Bilhdes US$),
india (637 Bilhdes US$), Japdo (414 Bilndes US$) e Brasil (316 Bilhdes US$). O Brasil passou da oitava para a
quinta posicdo do PIB do agronegdécio no periodo e a participagdo na economia diminuiu de 24,4% para 19%.
Paises com maiores valores de IDH apresentaram maior participa¢do da indUstria e servicos na composi¢ao
do PIB do agronegocio.

Palavras-chave: agronegdcio, insumo-produto, complexo agroindustrial, desenvolvimento econdmico.

Abstract: The objectives of the study were to estimate the gross domestic product (GDP) of agribusiness
for 63 countries and the Rest of the world in the period from 1995 to 2015 and to analyze comparatively
the results and relations with the human development index (HDI). The methodology uses the input-output
matrix and the data sources were the Organization for Economic Cooperation and Development (OECD)
and the United Nations (UN). The results showed that the share of agribusiness in world GDP decreased
from 18.4% to 15.2% and most countries (59 out of 63) showed the same trend in the period simultaneously
with an increase in the HDI. The highest absolute values of agribusiness GDP in 2015 correspond to China
(US$ 2.496 trillion), United States (US$ 1.395 trillion), India (US$ 637 billion), Japan (US$ 414 billion), and
Brazil (US$ 316 billion). Brazil went from the eighth to the fifth position of the agribusiness GDP in the
period and the participation in the economy decreased from 24.4% to 19%. Countries with higher HDI values
showed greater participation by industry and services in the composition of agribusiness GDP.

Keywords: agribusiness, input-output, agro-industrial complex, economic development.

1. Introducao

O agronegocio corresponde ao somatério das atividades diretas ou relacionadas a produgao
e distribuicdo de alimentos e fibras, sendo dividido em quatro agregados: insumos agricolas,
agropecuaria, processamento e distribuicdo (Davis & Goldberg, 1957). Segundo Delgado et al.
(1998), aimportancia do agronegocio para o crescimento econémico de um pais reside na sua
capacidade de fornecer matéria-prima para a industria, alimentos para a populagdo, poupanca
para investimento na indUstria, ampliagdo dos mercados para producdo industrial e receita
mediante exportacdo. De Janvry (2010) afirma que um novo paradigma comecou a emergir
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sobre o papel da agricultura para o desenvolvimento e a adogao de uma nova agenda mais
ampla. Byerlee et al. (2009) afirmam que a agricultura foi vista no passado como fonte de
contribui¢des que ajudaram a induzir crescimento industrial e uma transformacao estrutural da
economia. No entanto, a globalizacao, cadeias de valor, inovag¢des tecnolégicas e institucionais e
restricdes ambientais modificaram rapidamente o contexto e o papel da agricultura. Os autores
afirmam que um novo paradigma é necessario para o reconhecimento das multiplas funcées
da agricultura para o desenvolvimento nesse contexto emergente: impulso ao crescimento
econdmico, reducdo da pobreza, diminuicdo das disparidades de renda, garantia de seguranca
alimentar e preservacdo do meio ambiente.

O papel do agronegécio na economia se modifica com o desenvolvimento econémico
dos paises. A principal tarefa da agricultura de paises pobres é fornecer alimentos e fibras a
baixo custo para a populagdo e para a industria. Nesses paises, o setor agroindustrial e de
servicos sdo pouco desenvolvidos, pois a demanda por alimentos e fibras é pouco exigente e o
governo da prioridade ao investimento na indUstria de base. Nos paises em desenvolvimento,
a agropecuaria é responsavel por aumentar a renda das familias rurais e reduzir a pobreza.
Em paises desenvolvidos, o setor agropecudrio apresenta diversas fun¢des. Além de fornecer
alimentos e fibras para a populacdo, ele cumpre um papel de prote¢do ambiental e ecolégico.
Os setores de processamento e distribuicao sdo desenvolvidos, pois os consumidores exigem
qualidade, conveniéncia e facilidades no uso dos produtos. O governo apoia o interesse
dos produtores rurais e subsidia as atividades (Leones et al., 1994; Pingali, 2007). Além da
transformacao do papel do agronegdcio na economia de acordo com o desenvolvimento
econdmico, a transformacado estrutural em que a participagdo da agricultura no emprego
e no PIB total dos paises declina, a medida que a renda per capita aumenta, apresenta alta
regularidade (Byerlee et al., 2009).

Aestrutura de agregacao de valor (renda) das partes do complexo agroindustrial se modifica
com o desenvolvimento econémico e advento das novas tecnologias, as quais sdo adotadas em
toda a cadeia de producao, processamento e distribuicdo. Quanto mais rapida a identificacao
de fatores importantes para a industrializacdo, mais rapida a garantia de competitividade
no mercado. A industrializacdo deve estimular a geracdo de novos empregos, reduzir a
desigualdade salarial, tornar os alimentos mais acessiveis, melhorar a qualidade do alimento e a
seguranca alimentar, aumentar a variedade de produtos e proteger o meio ambiente. De forma
relativamente rapida e intensa, a década de 1990 trouxe o desenvolvimento da agroindustria
para diversas economias de baixa e média renda (Reardon & Barrett, 2000).

Considerando as modificaces da participacao do agronegdcio na economia e da composi¢ao
darenda dos agregados determinadas pelo desenvolvimento dos paises, o presente estudo tem
como objetivos dimensionar o Produto Interno Bruto do Agronegocio para 63 paises e analisar
comparativamente os resultados, evolucdo e relacdo com o indice de Desenvolvimento Humano
(IDH). O dimensionamento do PIB do agronegocio sera baseado na divisdo proposta por Davis
& Goldberg (1957) em quatro partes ou agregados: insumos, agropecuaria, agroindustria e
servicos. A metodologia foi desenvolvida por Furtuoso et al. (1998) e aplicada pelos autores
para o Brasil, a qual baseia-se nos dados da matriz de insumo-produto disponibilizados pela
OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development, 2019).

O estudo preenche lacunas no tema de pesquisa com o dimensionamento do agronegdcio
de 63 paises no periodo mais recente, 1995-2015. Os resultados tornam possivel a comparagao
da estrutura do agronegécio entre as diferentes regies, evolucdo e relacdes com o indice de
Desenvolvimento Humano (IDH). O texto esta dividido em cinco se¢8es incluindo a Introdugdo.
A segunda secdo traz estudos recentes sobre o tema. A terceira trata da metodologia e fontes
dos dados. A quarta secdo apresenta os resultados e discussdo e a quinta as conclusdées.
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2. Dimensionamento do agronegécio e desenvolvimento

O estudo inicial de Furtuoso et al. (1998) deu origem a uma série de trabalhos sobre o
dimensionamento do agronegocio com a aplicacdo da metodologia para estados e paises
utilizando principalmente as varidveis renda (Produto Interno Bruto) e emprego. Os diversos
estudos ja realizados sobre o tema se referem ao Brasil e suas unidades da federacdo, provincias
da China e paises.

A metodologia de dimensionamento do agronegécio foi aplicada para os estados brasileiros.
O Centro de Estudos Avancados em Economia Aplicada estima o Produto Interno Bruto do
agronegocio do Brasil, estados de Sdo Paulo e Minas Gerais e cadeias produtivas de forma
sistematica. Para o Brasil, os dados iniciam em 1995 (Centro de Estudos Avancados em Economia
Aplicada, 2019).

Guilhoto et al. (2007) realizaram o dimensionamento do agronegdécio da Bahia nos anos de
1990 e 2005. A cadeia agroindustrial foi dividida em agregados. As principais conclusdes foram
que 27,7% do PIB nacional e 25,4% do PIB baiano sdo gerados pelo agronegécio.

O estado de Minas Gerais possui dois estudos de dimensionamento do seu agronegaécio.
Cruzetal. (2009) realizaram o dimensionamento do agronegocio deste estado no ano de 1999.
Os resultados mostraram que o agronegocio mineiro gerou rendas equivalentes a 29,76% do
PIB do estado e 9,6% do PIB do agronegécio nacional. Os setores fornecedores de insumos
para a agropecuaria participaram com 20,73% do PIB do agronegécio de Minas Gerais, a
agropecuaria com 27,53% e as atividades de processamento, industrializacao e distribuicao
com 51,75%. Gilio et al. (2016) estimaram o Produto Interno Bruto (PIB) do agronegocio do
estado de Minas Gerais no periodo de 2004 a 2015. O PIB do agronegocio do estado foi de
184,2 bilhdes de reais no ano de 2015 e existia alta relagdo entre o agronegécio e o PIB total
do estado e do crescimento em importancia dos segmentos agroindustriais em relacdo a
producdo primaria. Os autores verificaram a manutenc¢do da elevada participacdo de cadeias
produtivas tradicionais, como as relacionadas ao café e ao leite, que se modernizaram nas
ultimas décadas e se mantiveram competitivas.

Araujo Neto & Costa (2005) realizaram o calculo do PIB do agronegocio de Pernambuco.
O estudo conceituou e caracterizou de modo setorial o complexo agroindustrial (CAl). Os
principais resultados indicam que o PIB do agronegécio de Pernambuco representava 21,2%
do PIB total do estado.

A Regido Sul do Brasil e seus estados foram tema de trés estudos relacionados ao
dimensionamento do agronegdcio e os resultados sdo convergentes. Sesso Filho et al. (2011)
estimaram o Produto Interno Bruto (PIB) do agronegocio da Regido Sul em R$ 125 bilhdes no
ano de 2004. Isto representava 27% do total do PIB do agronegécio brasileiro (R$ 460 bilhdes) e
39% do PIB total regional (R$ 322 bilhdes). O estado com maior participacdo no agronegécio da
regido foi o Rio Grande do Sul, seguido do Parané e de Santa Catarina. A geracdo de empregos
a partir do agronegécio correspondeu a um ter¢o da forca de trabalho da Regido Sul. Nunes &
Parré (2013) dimensionaram o agronegocio do Parana em 2007. A participacdo do agronegocio
no PIB paranaense era de cerca de 30%. A agroindUstria apresentava alta participagdo no
agronegdcio paranaense, 0 que mostrou que o agronegocio do estado do Parana pode ser
considerado industrializado. Finamore & Montoya (2003) dimensionaram o agronegocio do
Rio Grande do Sul no ano de 1998. Os resultados mostraram que o agronegocio representava
36,67% do PIB do estado. Além disso, os autores mostraram que 29,31% dos impostos indiretos
liquidos provém da agroindustria e que o agronegocio do Rio Grande do Sul empregava 47,68%
do total de trabalhadores.
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Guilhoto et al. (2011) dimensionaram as cadeias produtivas de base familiar das unidades
da federacdo nos anos de 1995 a 2005. Os resultados mostraram que 10% do PIB nacional
pertencem as cadeias produtivas da agricultura familiar, o valor representa aproximadamente
um terco do total das cadeias produtivas agropecuarias. A Regido Sudeste era responsavel
por 55% do PIB nacional e 24% do PIB da agricultura familiar. Os autores afirmaram que a
agricultura familiar se concentra no sul do Brasil.

Silva et al. (2015) avaliaram a dimensdo econdmica do agronegécio paulista, tomando como
referéncia o tamanho do seu PIB e sua participa¢cdo no agregado nacional, bem como o nimero
de pessoas empregadas no setor. Os resultados mostraram que em 2013 o agronegdcio
paulista gerou um PIB de R$ 213,1 bilhdes, o que representou 19% do agronegocio nacional e
15% do PIB total do estado. Em termos de mao de obra, o agronegécio responde por 17% do
emprego formal da economia paulista.

Sesso Filho et al. (2019a) dimensionaram o complexo agroindustrial das unidades da federacao
considerando o Produto Interno Bruto, empregos e impostos gerados em quatro agregados
(insumos, agropecuaria, industria e servicos). A analise foi feita a partir das matrizes de insumo-
produto estaduais do ano de 2008. Os resultados mostraram que os estados do Mato Grosso,
Mato Grosso do Sul, Goias e Rondbnia possuiam maior importancia do Agronegocio com
no minimo 40% do Produto Interno Bruto estadual, 50% dos empregos e 41% dos impostos
indiretos liquidos. A produtividade do trabalho no Agronegécio dos estados do Norte e Nordeste
é aproximadamente metade da produtividade do Sudeste/Sul do Brasil, o que mostra potencial
de investimentos em tecnologia, capital e qualificagdao profissional. A industria sofre a maior
parte da tributacdo, variando entre 9% e 33% e poderia beneficiar-se de desoneracao.

A maior parte dos estudos sobre dimensionamento do agronegocio do Brasil e unidades da
federagdo envolve a estimativa dos valores absolutos e relativos do complexo agroindustrial na
economia em termos de Produto Interno Bruto, portanto replicam a metodologia proposta em
Furtuoso et al. (1998). Guilhoto et al. (2011) trazem a inovacdo da desagregacdo do agronegocio
de base familiar no Brasil e o estudo de Sesso Filho et al. (2019a) abrange todas as unidades
da federacdo.

Os estudos de dimensionamento do agronegécio envolvendo diversos paises utilizam dados
da Cooperacao e Desenvolvimento Econdmico (OCDE) ou World Input Output Database (WIOD).
Os bancos de dados apresentam as matrizes de insumo-produto e variadveis como emprego,
renda e emissdes atmosféricas.

Schluter et al. (1986) dimensionaram o emprego e a renda gerados pelo Sistema de Alimentagdo
e Fibras (SAF) dos EUA. Os resultados para o ano de 1984 mostraram que o SAF gerou 18% do
PIB do pais e empregou 21 milh&es de trabalhadores em tempo integral, o que correspondia
aproximadamente a 18,5% dos empregos totais. Os autores afirmaram que houve um declinio
da participacao do sistema ao longo do tempo, se comparados com dados da década anterior,
na qual o SAF representava 20,5% do PIB total e 21% do total de empregos.

Yan et al. (2011) dimensionaram o agronegdécio dos paises da OECD com dados de 1997 e
2002. Além disso, realizaram os calculos para vinte e nove provincias chinesas. Os resultados
obtidos indicaram que a diminuicdo da participacdo do PIB do agronegdcio no PIB total dos
respectivos paises e provincias chinesas tinha correla¢do positiva com o aumento da renda per
capita, assim como a participa¢do dos setores de indUstria e de servicos no PIB do agronegécio.
Os autores aplicaram uma metodologia modificada de Furtuoso et al. (1998) de dimensionamento
do agronegocio a outros paises e tiveram como um dos objetivos relacionar a participagdo do
agronegdcio na economia e renda per capita, no entanto o intervalo de tempo foi relativamente
curto para atingir tal objetivo.
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Sesso Filho et al. (2019b) estimaram a geracao de renda, emprego e emissdes atmosféricas
do agronegdcio para quarenta paises e o resto do mundo dividido em insumos, produg¢do
agricola, indUstria e servi¢os. Utilizaram-se matrizes de insumo-produto nacionais no ano de
2009 do World Input Output Database (WIOD). Os resultados mostraram que o Agronegécio
participava com 15% do total da renda mundial e gerava 926 milhdes de empregos nos quarenta
paises (45% do total). Os paises com maior participacdo do agronegdcio no Produto Interno
Bruto e empregos, respectivamente, foram Indonésia (36% e 57%), Turquia (33% e 45%), india
(33% e 68%), Roménia (27% e 44%) e China (26% e 52%). A participa¢do do agronegdcio em
emissdes de didxido de carbono equivalente no mundo era de 24% e os paises com maiores
valores de participacdo do agronegécio em emissdes de didxido de carbono total em seu pais
foram Brasil (66%), Indonésia (43%), Irlanda (42%), Franca e Estonia (36%).

As lacunas das pesquisas sobre o tema de dimensionamento do agronegécio dos paises
e desenvolvimento sdo realizar comparagdes entre paises e relacionar a participagao do PIB
do agronegocio e de seus agregados com indicadores de desenvolvimento. Para analisar os
resultados do estudo proposto, é importante analisar o papel do agronegdcio no desenvolvimento
dentro de um novo contexto de cadeias produtivas, globalizacdo, rapidos avangos tecnolégicos
e institucionais e questdes ambientais.

Segundo Byerlee et al. (2009), os governos negligenciaram as fun¢des da agricultura no
desenvolvimento ao longo do tempo, assim, o crescimento da agricultura foi reduzido. O
resultado é que 75% da pobreza mundial é rural, disparidades setoriais explodiram, a inseguranca
alimentar retornou e a degradacdo ambiental é generalizada. Tedricos classicos, liderados
por Lewis (1954), viam o desenvolvimento econdmico como um processo de crescimento
no qual ocorria a realocagdo de fatores de producdo de um setor agricola caracterizado por
baixa produtividade e utilizacdo de tecnologia tradicional para um setor industrial moderno
e com maior produtividade. No entanto, na década de 1960, uma revisdo importante no
pensamento sobre desenvolvimento defendeu um papel central para a agricultura como motor
de crescimento, especialmente nos estagios iniciais da industrializacdo. Essa visdo do papel
principal da agricultura estimulada em grande parte pelos paises emergentes na Asia foi fundada
em duas contribuic®es principais. Primeiro, estudiosos como Schultz (1964) e Hayami & Ruttan
(1985) mostraram que a agricultura tradicional poderia ser transformada rapidamente em um
setor moderno através da adogdo de tecnologia, dando assim uma grande contribuicao para
o crescimento da economia. Em segundo lugar, os economistas explicitamente identificaram
as fortes ligacBes de crescimento e os efeitos multiplicadores do crescimento agricola para
os setores ndo agricolas.

Dentro do contexto do novo papel da agricultura no desenvolvimento apresentado por
Byerlee et al. (2009), Srinivas & Vieira Filho (2017) afirmam que ambos os modelos de excedente
de trabalho (Lewis, 1954) e inovac¢do induzida (Hayami & Ruttan, 1985) reconhecem que a
demanda desempenha um papel vital na formacao da agricultura e da manufatura. O verdadeiro
desafio para as teorias de desenvolvimento é perceber que a estratégia de exportacdo de
produtos industriais que beneficiou tanto a Coreia do Sul, Japdo ou China ndo é uma trajetoria
de crescimento inevitavel, mas uma escolha entre producado industrial e exportacdes agricolas.
Embora os ganhos com a industria voltada para a exportacdo merecam atenc¢do, sabemos
que as ligagdes entre a agricultura e a indUstria tém sido pouco estudadas. Os setores de
maquinas e equipamentos agricolas, como exemplos, podem atuar como conexdes entre o
setor agropecuario tradicionalmente visto como primario/subsisténcia e um setor secundario/
capitalista ou mais produtivo. Na realidade, fornecedores e servicos alimentam ambos os
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setores com substanciais transbordamentos de aprendizagem que cruzam a agricultura e
manufatura e, portanto, institui¢des rurais e urbanas (.

Existem diferencas importantes da produtividade da terra e do trabalho entre os paises
desenvolvidos e em desenvolvimento, porém a lacuna estad diminuindo ao longo do tempo. A
maior parte do ganho de produtividade nos paises em desenvolvimento provém do aumento
do uso de fertilizantes, maquinas, energia e irrigacao. De forma geral, nos paises de alta renda,
a taxa de crescimento da produtividade total dos fatores é estavel com maior aumento da
produtividade do trabalho que dos outros fatores. Nos paises em desenvolvimento, a taxa de
crescimento da produtividade total dos fatores aumentou, principalmente no Brasil e China,
mas na Africa Subsaariana a taxa ndo aumentou (Fuglie et al., 2012).

Brigatte & Teixeira (2010) comprovaram as afirmacdes de Fuglie et al., (2012) para a
agropecuaria do Brasil em um estudo dentro do periodo de 1974 a 2005. Os resultados
mostraram que investimentos em energia elétrica, pesquisa agricola e armazenagem
aumentaram o PIB agropecuario do Brasil a longo prazo, sendo o efeito exercido pela
pesquisa agricola o maior entre os observados. A melhoria da educacao dos trabalhadores
no campo exerceu impacto positivo sobre o produto agropecudrio. Investimento em rodovias,
ferrovias, portos e irrigacao, além de crédito rural ndo mantém relacdo de longo prazo com
o PIB da agropecuaria. Além da adoc¢do rapida de novas tecnologias, Luz (2014) afirma que
a agricultura brasileira gera alto valor agregado, sendo maior que valor adicionado (VA) que
a industria por unidade monetaria faturada. Enquanto a agricultura gera R$ 0,57 de VA para
cadareal de valor bruto da producdo (VBP), a indUstria gera R$ 0,33. Os autores concluem que
a agricultura brasileira é de alto valor agregado e pode contribuir muito com o crescimento
do Pais. Além disso, a indUstria é vitima de um alto consumo intermediario, resultado de
politicas industriais equivocadas e auséncia de politicas horizontais que poderiam contribuir
para reduzir o custo industrial.

A metodologia proposta para o dimensionamento do agronegécio dos paises estd em
consonancia com a visdo atual do papel do setor agropecudrio no desenvolvimento, na
qual as ligagdes entre a agropecuaria e o restante dos setores da economia sao levadas em
consideracdo para analisar a contribuicdo do agronegdcio para o desenvolvimento. A visdo de
cadeias produtivas da proposta metodolégica de Furtuoso et al. (1998) utiliza dados das matrizes
de insumo-produto de fluxos de bens e servicos entre o setor agropecudrio e o restante da
economia (ligacdes intersetoriais) para mapear o complexo agroindustrial e estimar o valor
adicionado de seus agregados (insumos, agropecuaria, indUstria e servicos) mostrando as
conexdes entre as atividades rurais e urbanas.

As lacunas da pesquisa sobre o tema preenchidas pelo estudo proposto sao o dimensionamento
do agronegdcio para 63 paises para um periodo mais recente disponivel, 1995-2015, realizar
a analise comparativa dos resultados entre os paises, avaliar a evolucdo do agronegdcio no
mundo e rela¢Bes da estrutura de valor do agronegdécio e participagdo na economia com o
indice de Desenvolvimento Humano (IDH).

3. Metodologia

3.1 Fontes dos dados

A base de dados elaborada pela OCDE - Organizac¢do para Cooperacdo e Desenvolvimento
Econdémico (Organisation for Economic Co-operation and Development, 2019) é a fonte das
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matrizes de insumo-produto de 63 paises sendo 35 paises membros, 28 ndo membros e o
agregado Outros Paises (Restante do mundo). Os dados mais antigos divulgados datam de
1995 e a ultima base de dados se refere ao ano de 2015. As matrizes mais recentes possuem
36 setores. Dados sobre Indice de Desenvolvimento Humano foram obtidos da UNDP - United
Nations Development Programme (2019).

Os Quadros 1 e 2 mostram os setores produtivos e paises do estudo, respectivamente.
No Quadro 1, temos que os setores pertencentes ao agronegdécio sdo (1) Agropecuaria,
(5) Alimentos, bebidas e tabaco, (6) Téxteis, vestuario, couro e produtos relacionados, (7)
Madeira e produtos de madeira e cortica e (8) Produtos de papel e impressdo. O Quadro 2
apresenta os 63 paises em analise, os quais representavam mais de 90% da renda mundial
nos anos de 1995 e 2015. E importante lembrar que o agregado Outros Paises representa
o restante do mundo.

Quadro 1. Setores produtivos da economia para a matriz insumo-produto dos paises.

Setores da matriz de insumo-produto

1 Agropecuaria, silvicultura e pesca 19 Outro equipamento de transporte
2 Mineracdo e extragdo de produtos 20 Outras manufaturas; reparacdo e instalacao
energéticos* de maquinas e equipamentos
3 Mineracdo e pedreiras de produtos 21 Servigos de eletricidade, gas, abastecimento
ndo energéticos* de agua, esgoto, residuos e remediacdo
4 At}VldadgsSe servico de suporte de 22 Construcao
mineracao
5 Alimentos, bebidas e tabaco 23 Co,meruo no atacado e varejo; reparacdo de
veiculos a motor
6 Texteis, vestuarlo, couro e 24 Transporte e Armazenamento
produtos relacionados
7 Madelra e produtos de madeira e 25 Servicos de alojamento e alimentacao
cortica
8 Produtos de papel e impressao 26 Publica¢do, audiovisual e radiodifusdo
9 Coque e produtos petroliferos 27 Telecomunicagdes
refinados
10 Produtqs Quimicos e 28 Tl e outros servicos de informacao
Farmacéuticos
11 Produtos de borracha e plastico 29 Atividades financeiras e de seguros
12 Outr’o.s produtos minerais ndo 30 Atividades imobiliarias
metalicos
13 Metais basicos 31 Outros servicos do setor empresarial
14 Produtos de metal fabricados 32 AdrT“”- pgbllca e defesa; seguranga social
obrigatéria
15 Cqmputador, produtos eletronicos 33 Educacio
e opticos
16 Equipamento elétrico 34 Saude humana e trabalho social
17 Maquinas e equipamentos 35 Artes, entretenimento, recreacéo e outras
atividades de servico
18 Veiculos a motor, reboques e 36 Domicilios particulares com pessoas
semirreboques empregadas

* Amatriz do ano de 1995 apresenta os setores de mineragdo agregados. Fonte: Adaptado de Organisation for Economic
Co-operation and Development (2019).
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Quadro 2. Paises que possuem matriz de insumo-produto OCDE e ndo OCDE.

Paises da OCDE Economias nao OCDE

Alemanha Irlanda Africa do Sul Malta
Australia Islandia Arabia Saudita Marrocos
Austria Israel Argentina Peru
Bélgica Italia Brasil Roménia
Canada Japao Brunei Russia
Chile Letbnia Bulgaria Singapura
Coreia Luxemburgo Camboja Tailandia
Dinamarca México China Taiwan
Eslovaquia Noruega Chipre Tunisia
Eslovénia Nova Zelandia Colémbia Vietna
Espanha Pol6nia Costa Rica

Estados Unidos Portugal Croacia

Estonia Reino Unido Filipinas

Finlandia Republica Tcheca Hong Kong

Franca Suica india

Grécia Suécia Indonésia

Holanda Turquia Lituania

Hungria Malasia

* O Cazaquistdo estd presente somente nos dados do ano de 2015. Fonte: Adaptado de Organisation for Economic
Co-operation and Development (2019).

3.2 Dimensionamento do complexo agroindustrial (PIB do Agronegécio)

A estimativa do PIB do agronegocio foi realizada de acordo com a metodologia descrita
no trabalho de Furtuoso et al. (1998), no qual é analisada a cadeia produtiva da agropecuaria
para tras e para frente. A metodologia foi aplicada aos dados obtidos na OCDE (Organisation
for Economic Co-operation and Development, 2019) para 63 paises e Restante do mundo
(agregado em Outros paises).

O agronegdcio é composto pelos agregados (I) Insumos, (Il) Agropecuaria, (lll) IndUstria
e (IV) Distribuicdo. O método de mensuracao do Produto Interno Bruto (PIB) do complexo
agroindustrial leva em consideracdo que o primeiro agregado sao 0s insumos para o setor
(1) Agropecudria, silvicultura e pesca. Os valores monetarios destes insumos adquiridos pelo
setor agropecuario sdo divulgados nas matrizes de insumo-produto. O agregado Il é o setor
agropecuario, que abrange todas as atividades de produc¢do animal e vegetal, extrativismo e
pesca. Os setores do agregado Il (indUstria) sdo (5) Alimentos, bebidas e tabaco; (6) Téxteis,
vestuario, couro e produtos relacionados; (7) Madeira e produtos de madeira e cortica; e (8)
Produtos de papel e impressao. O agregado IV se refere aos setores relacionados ao comércio
e servicos (setores 23 a 36 do Quadro 1).

A mensuracdo do agregado | inicia-se multiplicando os valores das colunas dos insumos
utilizados pelo setor Agropecuaria pelos respectivos coeficientes de valor adicionado (CVA),
onde tem-se j =34 setores nas tabelas de 1995 e / =36 setores nas tabelas de 2015. A diferenca
é devida a desagregacao do setor de Mineracao, que em 1995 constituia um Unico setor e foi
desagregado em trés setores no ano de 2015. O PIB do agregado | é calculado por:
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PIB, = le. x CV4; (1)
i=1
Onde:
PIB é o PIB do agregado | (insumos),
z € o valor total do insumo do setor /para a agropecuaria e
CVA é o coeficiente de valor adicionado do setor /.
Os Coeficientes de Valor Adicionado (CVA) sdo obtidos pela divisao do Valor Adicionado a
Precos de Mercado de cada setor ' (VAPMi) pela respectiva produgao (X):

VApy

Cva; =— 21
=7y, 2)
A mensuracdo do Agregado Il considera no calculo o Valor Adicionado do setor (1) Agropecudria,
silvicultura e pesca e subtrai o valor adicionado dos insumos (agregado I). Tem-se entdo que:

PIBy =VAApy, — 32 x CV4; (3)
i=1

Onde:

PIB, € o PIB do agregado Il (Agropecuaria) e

VAA,, € o Valor Adicionado da Agropecuaria e as outras variaveis sdo como as definidas

anteriormente.

O Agregado (Ill) é composto pelas agroindUstrias identificadas pelos indicadores: a) demanda
por produtos agricolas; b) participagdo dos produtos agropecuarios no total de insumos do
setor; e c) as atividades econdmicas que efetuam a primeira, segunda e terceira transformacdes
das matérias-primas agricolas. A mensuracdo do Agregado (lll) é realizada pelo somatério dos
valores adicionados pelos setores agroindustriais subtraidos dos valores adicionados destes
setores que foram utilizados como insumos do Agregado (Il). Os setores do agregado Ill (indUstria)
sdo (5) Alimentos, bebidas e tabaco; (6) Téxteis, vestuario, couro e produtos relacionados; (7)
Madeira e produtos de madeira e cortica; e (8) Produtos de papel e impressdo. Temos que:

PIBy; :i(VAPMi —zxCVA) (4)
Onde:

PIB, € o PIB do agregado (lll) da industria,

k=4 industrias de base agricola.

A estimativa do Agregado (IV) considera o Valor Adicionado dos setores relativos ao
Transporte, Comércio e segmentos de Servicos (setores 23 a 36 do Quadro 1). A parcela relativa
ao agronegocio do Valor Adicionado total dos setores de comércio e servicos é calculada pela
participacdo dos produtos agropecuarios e agroindustriais na demanda final de produtos. O
processo de calculo do Valor Adicionado do Agregado IV inicia-se com a definicdo da Demanda
Final Doméstica (DFD):

DFD = DFG — [ILpr — Pl (5)

' O Valor Adicionado a precos de mercado é obtido pela soma do valor adicionado a precos basicos aos impostos
indiretos liquidos de subsidios sobre produtos, resultando na seguinte expressao: VAPM = VAPB + lIL. Sendo: VAPM =
Valor Adicionado a Precos de Mercado; VAPB = Valor Adicionado a Pregos Basicos; IIL = Impostos Indiretos Liquidos.
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Onde:
DFD é a demanda final doméstica
DFG é a demanda final global
IIL,, sdo os impostos indiretos liquidos pagos pela demanda final
PI,. sao os produtos importados pela demanda final.
A margem de comercializagdo dos setores de comércio e servicos (MC) é calculada por:

MC =VATpy, +VACpyy +VASpy, (6)

Onde:
MC é a margem de comercializagdo
VAT, , € o valor adicionado do setor transporte a precos de mercado
VAC,,, € o valor adicionado do setor comércio a precos de mercado
VAS, , € o valor adicionado do setor servigos a precos de mercado.
Utiliza-se a margem de comercializacao (MC) e a Demanda Final Doméstica (DFD) no calculo
do agregado de Comércio e Servicos (Distribuicdo de produtos do complexo agroindustrial):

DF,+Y* DF, @)

PIBy = MCx—A—

Onde:
PIB,, é o PIB do agregado IV
DFD é a demanda final doméstica
DF, é a demanda final da agropecuaria
DF, é a demanda final dos setores agroindustriais (k = 4).
O PIB total do Agronegdcio é dado pela soma dos seus agregados, temos que:

PIB yGro = PIB; + PIBy; + PIBy;; + PIB,;, (8)

Onde:
PIB,.,, € o PIB do Agronegdcio.

Considerando que os resultados estdo em valores monetarios correntes (délares
americanos), os valores serdo utilizados em valores percentuais para tornar possivel a analise
comparativa entre os paises, evolu¢cdo do agronegdcio no mundo, rela¢Bes da estrutura de
valor (composicdo da renda) do complexo agroindustrial e participacdo na economia com o

indice de Desenvolvimento Humano (IDH).

3.3 Coeficiente de correla¢ao de Pearson

Para mensurar a relacdo entre a participacdo do agronegocio na economia e da estrutura
do valor adicionado com o indice de Desenvolvimento Humano (IDH), foi utilizado o coeficiente
de Pearson, que mede o grau da correlacdo e sua direcao (positiva ou negativa) entre duas
variaveis. De acordo com Hoffmann (2006), o calculo do coeficiente de correlagao de Pearson
é dado por:

_ (% -%) (3 -7)
\/Z;;z(xi - f)z '\/Z;;I(yi - 7)2

9
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4. Resultados e discussao

A metodologia proposta por Furtuoso et al. (1998) para mensuracao do complexo agroindustrial
foi aplicada para 63 paises com base nas matrizes de insumo-produto da OCDE (Organisation
for Economic Co-operation and Development, 2019) para os anos de 1995 e 2015. Os resultados
sdo apresentados e discutidos nesta secdo de acordo com a revisao de literatura.

4.1 Dimensionamento do complexo agroindustrial dos paises no ano de 1995

A Tabela 1 possui os valores do Produto Interno Bruto (PIB) total, PIB do agronegdcio e a
participagdo do agronegocio na economia em termos percentuais para o ano de 1995. O calculo
foi realizado para 63 paises que participavam com 93% do PIB mundial, Outros Paises (Restante
do mundo) e o somatério (mundo). Os valores do indice de Desenvolvimento Humano (IDH)
também estdo presentes na Tabela 1. Os paises foram classificados em ordem crescente de
acordo com o IDH.

Os resultados mostram que o agronegocio participava com 18,4% do PIB mundial e os
maiores valores absolutos no ano de 1995 eram Estados Unidos (936 bilh8es US$), Japao
(702 bilh&es US$) e China (308 bilhdes US$), Alemanha (291 bilh8es US$) e Franca (247 bilh&es
US$). Os maiores valores percentuais de participagao do agronegocio no PIB do pais eram
Camboja (75%), Vietna (50%) e Marrocos (48%). O agregado Outros paises (Restante do mundo)
apresentou o valor de 33,1%. Por outro lado, os paises que apresentaram menor participagao
do agronegocio na economia foram Brunei (3%), Singapura (5%) e Luxemburgo (8%). No Brasil,
0 agronegocio respondia por 24% do PIB total com 164 bilhdes de délares, o IDH era 0,65.

Paises desenvolvidos como Estados Unidos, Alemanha, Japao e Suica possuiam no maximo
13,8% de participacdo do agronegécio em suas economias e indice de Desenvolvimento Humano
maior que 0,83. Os setores indUstria e servicos apresentavam mais de 80% de participa¢ao no
PIB do Agronegdcio. Os setores industriais e de servi¢os sdo fortes e alta exigéncia da populacdo
em qualidade de produtos.

Economias em desenvolvimento como China, india, Marrocos, Vietnd e Camboja apresentaram
valores acima de 43% de participacdo do agronegdcio na economia e IDH abaixo de 0,55. A
participacdo dos setores industrial e servicos juntos nao ultrapassava 64% do PIB do agronegocio.
Estes paises necessitam de alimentos a baixo custo para populagdes pouco exigentes em
qualidade com indUstria alimentar e setores de servicos em desenvolvimento.

Os resultados mostram que, apesar de os paises possuirem caracteristicas especificas de
clima, solo, tamanho e produtos agropecuarios, na¢des que apresentam maiores valores de
indice de Desenvolvimento Humano possuem menor participacdo do agronegécio na economia
e a composicdo da renda no agronegdcio beneficia os setores industrial e de servigos.

Tabela 1. Produto Interno Bruto (PIB total), Produto Interno Bruto do Agronegécio, participagdo e
indice de Desenvolvimento Humano (IDH) dos paises classificados em ordem crescente do IDH, 1995.

PIB do Agregados (%) Participacdo

PIB tota/ o — TN 2
(bilhdes USS) Ag/?ﬂegaao do Agronegocio  /DH

(bilhdes de US$) mw—m- v (%)

1. Estados Unidos 6784,00 936,14 6,38 2,81 37,17 53,65 13,80 0,88
2.Japao 5290,96 702,32 533 7,86 42,12 44,69 13,27 0,84
3. China 708,12 308,48 14,67 31,98 26,85 26,49 43,56 0,55
4. Alemanha 2334,59 291,16 4,85 5,65 39,01 50,49 12,47 0,83

Fonte: Calculado pelos autores a partir de dados da OCDE (Organisation for Economic Co-operation and Development,
2019) e UNDP (United Nations Development Programme, 2019).
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Tabela 1. Continuacdo...

PIB ¢ PIB do Agregados (%) Participagio

ota/ AP i tstuaint s A e
(bilhdes USS) Ag/?ﬁegUC/a 7 w ” do Agronegocio  /DH

(bithoes de US8) (%)

5. Franca 1449,96 247,03 7,73 11,48 28,81 51,98 17,04 0,83
6. Italia 1051,54 212,03 3,71 12,44 35,76 48,10 20,16 0,80
7. Reino unido 1088,29 172,20 519 6,40 41,02 47,40 15,82 0,84
8. Brasil 671,35 164,02 6,42 16,66 29,89 47,03 24,43 0,65
9. Indonésia 351,59 149,45 9,24 49,19 11,28 30,29 42,51 0,56
10. Espanha 558,25 120,39 590 18,93 27,07 48,11 21,57 0,80
11. india 225,18 104,76 3,12 29,82 35,00 32,06 46,52 0,46
12. Canada 557,86 104,12 7,23 8,71 36,95 47,11 18,66 0,86
13. Coreia 497,81 99,48 512 25,06 30,04 39,78 19,98 0,78
14. México 318,18 76,69 6,48 15,57 33,79 44,16 24,10 0,67
15. Turquia 218,68 74,21 10,79 23,89 30,55 34,77 33,93 0,61
16. Holanda 387,89 73,35 6,90 11,00 30,78 51,32 18,91 0,86
17. Russia 287,11 63,55 17,08 17,28 24,46 41,18 22,13 0,70
18. Tailandia 169,00 58,61 538 20,85 35,97 37,79 34,68 0,61
19. Australia 360,41 57,40 7,36 16,36 35,28 41,00 15,93 0,88
20. Argentina 242,39 56,25 9,30 11,41 29,63 49,66 23,21 0,73
21. Suica 315,10 43,18 6,26 9,24 37,84 46,66 13,70 0,85
22. Taiwan 263,40 42,98 8,54 12,85 32,41 46,21 16,32 0,85
23. Suécia 230,16 41,42 3,175 13,56 36,36 46,94 17,99 0,86
24. Bélgica 261,59 40,13 3,94 589 36,21 53,96 15,34 0,85
25. Austria 216,95 35,81 552 10,73 33,31 50,45 16,51 0,82
26. Poldnia 126,49 35,67 14,98 13,78 29,42 41,82 28,20 0,74
27. Filipinas 82,37 34,83 11,30 39,51 20,93 28,27 42,29 0,60
28. Grécia 120,12 34,48 8,93 20,67 22,66 47,75 28,70 0,77
29. Finlandia 117,79 32,32 580 9,99 37,53 46,68 27,44 0,82
30. Coldbmbia 108,38 31,16 584 25,84 24,56 43,76 28,75 0,63
31. Dinamarca 162,05 31,08 8,40 8,08 29,42 54,10 19,18 0,83
32. Portugal 106,34 29,69 504 15,54 30,10 49,32 27,92 0,76
33. Africa do Sul 140,78 29,43 585 12,02 33,88 48,25 20,90 0,65
34. Malasia 98,90 26,82 7,25 38,08 23,65 31,03 27,12 0,68
35. Chile 71,28 21,53 6,92 11,12 38,17 43,79 30,21 0,73
36. Noruega 133,19 20,97 589 13,30 29,85 50,96 15,74 0,88
37. Arabia Saudita 143,87 17,90 9,27 38,13 16,20 36,40 12,44 0,72
38. Nova Zelandia 58,01 17,80 10,69 12,20 31,41 45,70 30,68 0,85
39. Irlanda 61,47 17,07 561 20,19 31,98 42,22 27,77 0,80
40. Marrocos 35,57 16,96 8,52 30,85 22,05 38,59 47,66 0,49
41. Roménia 36,45 15,18 17,58 27,37 27,24 27,81 41,64 0,69
42. Peru 47,94 14,53 4,76 24,86 27,53 42,85 30,31 0,64
43. Hong Kong 137,50 13,36 0,72 0,66 3560 63,02 9,72 0,81
44. srael 91,32 12,94 583 10,86 34,27 49,05 14,17 0,82
45. Republica 54,61 11,47 8,93 14,86 35,36 40,86 21,01 0,75
Tcheca

46. Hungria 40,16 11,39 12,76 16,25 25,52 45,48 28,36 0,74
47.Vietna 19,92 9,92 24,71 29,89 17,41 27,99 49,78 0,53
48. Tunisia 18,09 7,14 3,58 27,96 28,28 40,18 39,47 0,61
49. Croacia 18,82 5,77 14,10 15,37 29,96 40,57 30,64 0,70

Fonte: Calculado pelos autores a partir de dados da OCDE (Organisation for Economic Co-operation and Development,
2019) e UNDP (United Nations Development Programme, 2019).
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Tabela 1. Continuacdo...

PIB ¢ PIB do Agregados (%) Participagio

ota/ o TR e
(bilhdes USS) Ag/?ﬁegUC/a 7 w ” do Agronegocio  /DH

(bithoes de US8) (%)

50. Bulgaria 12,58 5,35 21,67 19,84 21,22 37,28 42,51 0,70
51. Costa Rica 11,04 4,71 7,13 24,02 27,35 41,49 42,64 0,69
52. Eslovénia 19,35 4,56 7,40 11,51 39,07 42,03 23,58 0,78
53. Eslovaquia 18,24 4,33 12,75 12,72 36,14 38,39 23,74 0,75
54. Singapura 83,50 3,94 1,12 2,19 58,03 38,66 4,72 0,77
55. Lituania 6,30 2,45 15,78 9,14 30,92 44,16 38,80 0,70
56. Camboja 3,24 2,44 3,59 63,60 9,87 22,94 75,29 0,39
57.Islandia 6,00 2,13 8,16 23,95 26,90 40,98 35,56 0,83
58. Chipre 8,64 2,11 596 14,76 28,58 50,70 24,45 0,79
59. Let6nia 5,00 1,88 12,45 11,33 35,02 41,20 37,55 0,67
60. Luxemburgo 19,52 1,64 2,21 10,92 40,59 46,28 8,39 0,81
61. Estonia 341 1.1 9,60 8,84 34,75 46,81 32,66 0,73
62. Malta 3,17 0,60 4,94 10,16 39,22 45,69 18,98 0,76
63. Brunei 4,86 0,12 44,56 1,53 14,64 39,27 2,52 0,81
Outros paises 1149,04 380,37 6,34 43,71 19,35 30,61 33,10 -
Mundo 28225,66 5192,30 6,99 15,82 32,84 44,35 18,40 -

Fonte: Calculado pelos autores a partir de dados da OCDE (Organisation for Economic Co-operation and Development,
2019) e UNDP (United Nations Development Programme, 2019).

4.2 Dimensionamento do complexo agroindustrial dos paises no ano de 2015

Os resultados do dimensionamento do agronegécio dos paises em analise para o ano
de 2015 estdo na Tabela 2. Comparando os resultados obtidos nas Tabelas 1 e 2, nota-se a
diminuicao de 18,4% para 15,2% a participacdo do agronegdcio na economia mundial. O grupo
de paises analisado continuou representando a maior parte do PIB mundial com 92% e os
maiores valores absolutos do PIB do agronegdcio correspondem a China (2496 Bilhdes US$),
Estados Unidos (1395 Bilhdes US$), india (637 Bilhdes US$), Japao (414 Bilhdes US$) e Brasil
(316 Bilhdes US$). Vale destacar a evolugdo dos Outros Paises, cujo agronegdécio passou a produzir
1558 bilhdes de ddlares com 27,7% de participacdo na economia do restante do mundo. Em
termos percentuais, os maiores valores da participacdo do agronegdécio eram Camboja (63%),
Vietnad (42%) e Filipinas (40%). Os paises com menor participacdo do agronegdcio na formacao
do PIB eram Luxemburgo (3%), Singapura (3%) e Brunei (4%).

Em 2015, o Brasil apresentou PIB do agronegocio de 316 bilhdes de ddlares em valor corrente,
isto representava participacao de 19,1% do PIB total do pais. Este resultado se aproxima do obtido
pelo Centro de Estudos Avancados em Economia Aplicada (CEPEA) que calculou a participacdo
do agronegocio do Brasil em 2015 de 20,5%. Neste periodo, o Brasil continua acima da média
mundial de 15,2%. Em relagdo a composi¢do da renda no complexo agroindustrial no periodo
1995-2015, os paises mais pobres (Camboja, india e Marrocos) aumentaram a participacdo
dos insumos no PIB do agronegdcio. Isto indica um esforco no aumento da produtividade do
setor agropecuario, o qual tem o principal papel de fornecedor de alimentos baratos para a
populacdo. Porém, os setores industrial e servicos (agregados Ill e IV) sdo pouco desenvolvidos
e apresentam baixa participagdo na composicao da renda do agronegdcio.

Paises com mais de 25% de participacdo do PIB do agronegécio na economia possuiam IDH
entre 0,57 (Camboja) e maximo de 0,82 (Argentina). Estas economias em desenvolvimento
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apresentaram os agregados lll e IV participando juntos com no maximo 70% da renda do
complexo agroindustrial. Os paises em desenvolvimento aumentaram a participa¢cdo dos
agregados da industria e servi¢os. Isto ocorreu por motivo do aumento do processamento dos
produtos basicos (matéria-prima) e adicdo de servigcos para atender a exigéncias crescentes
da demanda em relacdo a qualidade e diferenciacdo dos produtos. Pode-se observar esta
tendéncia para Brasil, México, Turquia e China. O agronegocio nestes paises em desenvolvimento
cumpre diferentes papéis, descritos por Leones et al. (1994), de fornecimento de alimento e
fibras a baixos precos para uma demanda pouco exigente nos paises mais pobres e, com o
desenvolvimento, o aumento da exigéncia por qualidade e conveniéncia da demanda leva ao
aumento da agroindustrializacao e adi¢do de servicos.

Nac¢des com IDH acima de 0,9 apresentaram percentuais de no maximo 10% de participacao
do agronegdcio na economia. Estes paises possuem os setores industrial e servigos (agregados
IIl e IV) bem desenvolvidos com participacdo minima de 70% na composicao da renda do
agronegocio. Os paises com alto IDH mostraram aumento da participagdo do setor de servigos
e diminui¢do do percentual da industria na composicdo da estrutura da renda do agronegécio.
Exemplos de paises com estas carateristicas sdo Suécia, Estados Unidos, Holanda, Noruega e
Australia. Os resultados do estudo estdo de acordo com as afirmac6es de Leones et al. (1994)
e Pingali (2007) de que, em paises desenvolvidos, os setores de processamento e distribui¢cdo
sdo fortes, pois os consumidores exigem qualidade, conveniéncia e facilidades no uso dos
produtos. O governo apoia o interesse dos produtores rurais e subsidia as atividades.

Tabela 2. Produto Interno Bruto (PIB total), Produto Interno Bruto do Agronegécio, participagdo e
indice de Desenvolvimento Humano (IDH) dos paises classificados em ordem crescente do IDH, 2015.

PIB tota/ “ 0,0, . M Participacdo do
(brihoes USS) ".’gf? /1€50C10 Agronegocio (%) MO
(bilhoes de USS) nom v N

1. China 10474,20 2496,12 14,98 20,78 31,93 32,32 23,83 0,74
2. Estados 17662,37 1395,10 8,41 5,60 28,93 57,07 7,90 0,92
Unidos
3. india 1997,55 637,35 10,92 42,62 14,72 31,74 31,91 0,63
4. Japao 4351,65 413,50 5,83 5,93 38,87 49,37 9,50 0,91
5. Brasil 1652,32 316,01 7,13 19,53 23,51 49,83 19,13 0,76
6. Indonésia 843,00 287,10 9,04 31,27 27,57 32,12 34,06 0,69
7. Alemanha 3193,07 244,98 4,99 3,39 40,08 51,53 7,67 0,93
8. Italia 1727,83 244,52 3,89 11,70 33,25 51,15 14,15 0,88
9. Franca 2288,20 234,80 8,25 9,29 28,76 53,70 10,26 0,90
10. Peru 795,54 200,31 9,60 20,79 29,04 40,57 25,18 0,75
11. Reino Unido 2721,28 199,34 4,43 5,56 37,29 52,72 7,33 0,92
12. México 1124,17 194,90 6,10 13,29 34,39 46,22 17,34 0,77
13. Argentina 580,84 185,49 9,28 21,11 30,82 38,79 31,93 0,82
14. Espanha 1131,56 174,96 5,07 12,73 28,11 54,09 15,46 0,89
15. RUssia 1299,83 166,70 13,43 20,17 21,89 44,51 12,83 0,81
16. Canada 1493,86 163,62 9,98 6,83 30,91 52,28 10,95 0,92
17. Coreia 1325,49 139,29 5,01 16,13 35,10 43,76 10,51 0,90
18. Tailandia 387,57 120,31 9,62 24,02 31,34 35,01 31,04 0,74
19. Australia 1190,92 116,82 13,88 12,70 25,45 47,97 9,81 0,94
20. Filipinas 287,63 115,33 10,44 24,42 28,78 36,36 40,10 0,69
21. Holanda 720,85 81,22 7,54 8,83 27,33 56,29 11,27 0,93

Fonte: Calculado pelos autores a partir de dados da OCDE (Organisation for Economic Co-operation and Development,
2019) e UNDP (United Nations Development Programme, 2019).
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Tabela 2. Continued...

PIB total i 0/0, ) M Participacdo do
(bilhoes USE) Agfg 7165010 Agronegocio (%) 24
(brihoes de US3) 1" m v ET0nes

22.Vietna 186,59 78,50 13,75 20,96 35,64 29,64 42,07 0,68
23. Pol6nia 444,45 71,03 9,31 6,48 36,69 47,51 15,98 0,86
24. Malasia 294,90 64,64 10,78 31,08 23,10 35,05 21,92 0,80
25. Colébmbia 276,20 58,81 6,31 24,03 27,50 42,16 21,29 0,74
26. Arabia 645,45 54,14 2,19 28,21 32,99 36,62 8,39 0,85
Saudita
27. Suica 669,43 47,90 4,40 5,09 40,40 50,11 7,15 0,94
28. Hong Kong 303,74 46,06 1,40 1,55 37,93 59,12 15,17 0,93
29. Chile 231,26 45,28 9,69 12,92 31,10 46,29 19,58 0,84
30. Suécia 469,98 44,54 4,72 10,04 33,98 51,27 9,48 0,93
31. Africa do Sul 297,92 43,86 7,31 9,46 34,61 48,62 14,72 0,69
32. Taiwan 515,43 43,67 5,98 14,75 34,75 44,52 8,47 0,89
33. Bélgica 433,34 43,16 4,24 4,11 34,73 56,92 9,96 0,91
34. Irlanda 279,08 42,30 3,41 3,37 55,63 37,59 15,16 0,93
35. Peru 181,21 41,19 5,09 24,55 29,66 40,70 22,73 0,75
36. Nova 170,67 38,96 12,39 9,71 27,33 50,58 22,83 0,91
Zelandia
37. Austria 357,64 38,52 4,90 6,93 38,31 49,85 10,77 0,90
38. Roménia 166,96 35,43 8,57 13,59 38,65 39,19 21,22 0,81
39. Portugal 183,46 34,59 4,77 7,89 35,54 51,81 18,85 0,84
40. Marrocos 95,36 33,84 10,85 30,47 22,79 35,89 35,48 0,66
41. Finlandia 217,73 31,30 5,84 12,09 32,32 49,76 14,37 0,92
42. Grécia 180,33 30,30 7,92 17,63 23,92 50,52 16,80 0,87
43. Noruega 361,22 29,83 9,65 11,49 26,41 52,44 8,26 0,95
44, Israel 289,41 27,75 7,22 9,11 29,88 53,79 9,59 0,90
45. Dinamarca 281,83 24,83 9,21 8,65 24,93 57,20 8,81 0,93
46. Rep. Tcheca 178,27 20,41 8,76 13,70 36,43 41,11 11,45 0,88
47. Hungria 114,11 16,14 10,52 19,95 25,96 43,57 14,15 0,83
48. Tunisia 41,01 12,65 7,81 22,84 30,03 39,33 30,84 0,73
49. Costa Rica 51,57 12,38 7,71 15,15 26,60 50,54 24,00 0,79
50. Camboja 17,52 11,07 9,06 37,24 26,17 28,18 63,19 0,57
51. Eslovaquia 84,50 10,06 10,46 19,74 33,73 36,07 11,90 0,85
52. Bulgaria 46,13 8,93 9,54 15,23 31,94 43,30 19,36 0,81
53. Croacia 44,49 8,74 6,31 12,33 35,37 45,99 19,64 0,83
54. Lituania 38,88 8,67 8,72 9,02 36,64 45,62 22,30 0,85
55. Singapura 285,97 8,54 0,26 1,18 55,32 43,24 2,99 0,93
56. Letdnia 25,16 5,32 11,21 9,04 30,63 49,13 21,17 0,84
57. Eslovénia 39,98 4,67 6,82 13,07 35,68 44,44 11,69 0,89
58. EstOnia 21,06 418 6,72 10,82 34,57 47,88 19,87 0,87
59. Islandia 16,12 3,55 7,58 20,67 25,70 46,05 22,03 0,93
60. Chipre 18,53 1,92 6,73 17,68 22,84 52,75 10,34 0,86
61. Luxemburgo 54,65 1,59 3,17 7,37 49,28 40,17 2,90 0,90
62. Malta 9,83 0,71 3,71 14,72 36,39 45,18 7,19 0,87
63. Brunei 13,10 0,48 4,54 2,45 62,11 30,91 3,68 0,85
Outros Paises 5624,05 1557,67 17,33 31,17 20,49 31,02 27,70 -
Mundo 71508,25 10875,78 10,94 18,83 28,82 41,42 15,21 -

Fonte: Calculado pelos autores a partir de dados da OCDE (Organisation for Economic Co-operation and Development,
2019) e UNDP (United Nations Development Programme, 2019).
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Yan et al. (2011) e Sesso Filho et al. (2019b) apresentaram resultados proximos aos obtidos
no presente estudo, mas é importante lembrar que os anos de analise sao diferentes. Sesso
Filho et al. (2019b) mensuraram em 15% a participacdo do agronegdcio no mundo no ano de
2009 e os maiores valores absolutos dos paises foram da China com 1,3 trilhdo de ddlares e
Estados Unidos com 1,14 trilhdo de ddlares.

As Figuras 1 e 2 mostram a evolu¢ao no periodo 1995-2015 da participacao do agronegocio
na economia (%) e IDH, respectivamente. O aumento do IDH foi acompanhado da diminuicdo
da participacao do agronegocio na renda total para 59 dos 63 paises do estudo. As excegOes
sdo a Argentina, que aumentou de 23,21% em 1995 para 31,93% em 2015, Hong Kong e Brunei
também apresentaram aumento do valor percentual do PIB do agronegdcio na economia.
Os paises apresentaram aumento do IDH no periodo de analise com excecdo do Camboja.
Portanto, pode-se afirmar que a trajetéria de desenvolvimento dos paises é acompanhada
pela diminuicdo da importancia do agronegocio.

2015 —1993

Figura 1. Participacdo do agronegdcio dos paises nos anos de 1995 e 2015 em valores percentuais.
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Figura 2. indice de Desenvolvimento Humano dos paises nos anos de 1995 e 2015.
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A Figura 3 ilustra a relacdo da participacdo do agronegécio na economia e o indice de
Desenvolvimento Humano (IDH) nos anos de 1995 e 2015. No periodo de analise 1995-2015, a
maior parte dos paises mostrou aumento do indice de Desenvolvimento Humano e diminuicdo
do agronegdcio na economia em termos percentuais do Produto Interno Bruto. Nota-se maior
dispersdo dos dados em 1995 que em 2015, mas em ambos os periodos a relagdo inversa
entre as variaveis esta presente.
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Figura 3. Participacdo do agronegécio na economia (PIB) dos paises do estudo e indice de
Desenvolvimento Humano (IDH). Fonte: resultados da pesquisa.

Para mensurar as rela¢8es entre a participagdo do Produto Interno Bruto do Agronegocio
e seus agregados no PIB total e o IDH, foi calculado o coeficiente de correlacdo de Pearson.
A Tabela 3 possui os resultados do coeficiente de correlacdo de Pearson entre as variaveis
participacdo do agronegdcio (PIB Agro) na economia e proporc¢do dos agregados (I) Insumos, (I1)
Agropecuaria, (lll) IndUstria e (IV) Servicos em valores percentuais e o indice de Desenvolvimento
Humano (IDH). Os valores obtidos para os anos 1995 e 2015 mostram que paises com maior
IDH apresentam menor participagdo do PIB do agronegocio (PIB, ..) no PIB total. Além disso,
paises com IDH mais alto apresentam menores participacdes dos Insumos (agregado I) e o setor
Agropecudrio (agregado Il) no PIB do agronegécio em termos percentuais, por outro lado, a
Industria (agregado lll) e Servicos (agregado IV) possuem maiores percentuais de participacdo
em paises com maiores valores de IDH.

Os resultados do coeficiente de correlagdo de Pearson entre variacdes do IDH e varia¢bes
da participa¢do do agronegocio na economia em termos percentuais e da composicao do PIB
(agregados) estdo na Tabela 3. Os valores obtidos mostram a diminuicdo da participacao do
PIB,., NO total da economia, reducao das participa¢cdes dos agregados | e Il na estrutura do
PIB do agronegécio e crescimento das participacdes dos agregados lll e IV na trajetéria de
desenvolvimento dos paises em analise.

As informacgdes obtidas nos estudos de Reardon & Barrett (2000) e Byerlee et al. (2009) sdo de
que o desenvolvimento econdmico leva os paises a diminuirem a participacdo do agronegocio
na economia e aumentarem a participacdo da industria e servicos no Produto Interno Bruto do
agronegocio. Os calculos da mensuracao do complexo agroindustrial dos paises dividido nos
agregados propostos por Davis & Goldberg (1957) pela metodologia de Furtuoso et al. (1998),
assim como o calculo de sua participacdo na economia e relacionamento com indicadores de
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desenvolvimento, mostraram que os resultados do estudo estdo de acordo com as afirmagdes
dos autores. A explicagdo para estas transformacgOes é de que o papel do agronegécio se
modifica com o desenvolvimento e necessidade de atender a uma demanda mais exigente
com estimulo a agroindustrializacdo, diferenciacdo de produtos e agregac¢do de servigos de
acordo com Leones et al. (1994) e Pingali (2007).

Tabela 3. Coeficiente de correlacdo de Pearson entre o indice de Desenvolvimento Humano (IDH)
e participacdo do agronegocio (PIB Agro) na economia e propor¢ao dos agregados (I) Insumos, (I1)
Agropecuaria, (Ill) Industria e (IV) Servicos em valores percentuais.

Coeficiente de

Periodo Variavel (%) Variavel (indice) =
correlacdo

1995 (1) Insumos IDH -0,13
(Il) Agropecuaria -0,75%**
(I Industria 0,50%**
(IV) Servicos 0,73%**
PIB ,cro -0,81*%**
2015 (I) Insumos IDH -0,41%*%%
(Il) Agropecuaria -0,78***
(I Industria 0,35%**
(IV) Servicos 0,69%**
PIB ,cro -0,82%**

1995 - 2015 A (l) Insumos AIDH 0,02
A (1) Agropecuaria -0,52%**

A (I1l) IndUstria 0,18*

A (IV) Servigos 0,41%%*
APIB -0,73%**

AGRO
Significancia: * 10% (> 0,17), ** 5% (> 0,21), *** 1% (> 0,3). Fonte: elaborado pelos autores.

5. Conclusoes

A metodologia de mensuracdo do complexo agroindustrial com a utilizacdo dos dados de
matrizes de insumo-produto se mostrou adequada para ser aplicada para diferentes paises. Os
resultados obtidos podem ser comparados no tempo e entre os paises usando os resultados
em termos percentuais considerando a diversidade da estrutura produtiva e tamanho da
economia. Além disso, os valores podem ser analisados em conjunto com outros indicadores
econdmicos e sociais.

Os resultados mostraram que a participagdo do agronegécio no PIB mundial diminuiu
de 18,4% para 15,2% e a maior parte dos paises (59 em 63) apresentou a mesma tendéncia
no periodo de 1995 a 2015 simultaneamente com aumento do indice de Desenvolvimento
Humano (IDH). Os maiores valores absolutos do PIB do agronegécio em 2015 correspondem
a China (2496 Bilhdes US$), Estados Unidos (1395 Bilhdes US$), india (637 Bilhdes US$), Japao
(414 Bilhdes US$) e Brasil (316 Bilhdes US$). O Brasil passou da oitava para a quinta posicao do
PIB do agronegocio no periodo e a participa¢ao na economia diminuiu de 24,4% para 19%. Os
paises com maior participagdo do agronegocio na economia em 2015 foram Camboja (63%),
Vietnad (42%), Filipinas (40%), Marrocos (35%), Indonésia (34%) e Argentina (32%).

O desenvolvimento dos paises mensurado pelo aumento do IDH foi acompanhado pela
diminuicdo da participacdo do agronegdécio na economia. Além disso, o desenvolvimento é
acompanhado pela modifica¢do da estrutura de valor adicionado com a queda da participacdo do
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setor Agropecuario (agregado Il) no PIB do agronegocio em termos percentuais e a participagdo
dos agregados Industria (agregado lll) e Servigos (agregado V) apresentam aumento dos valores
percentuais de participacdo no agronegocio.

Novos estudos podem ser desenvolvidos para diferentes periodos e maior nimero de paises
incorporando variaveis como emprego e emissdes atmosféricas no agronegocio. Considerando
a padronizacao das Contas Nacionais e disponibilidade de bases de dados, a metodologia de
mensuracao de cadeias produtivas pode ser aplicada a diferentes setores da economia em
diferentes paises, tais como construcdo e industria automobilistica.
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