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WPLYW SZOKOW EKONOMICZNYCH
I SRODOWISKOWYCH NA POLSKIE GOSPODARSTWA
ROLNE W LATACH 2010-2019
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odporno$¢, stabilno$¢ dochodow

ABSTRAKT. Celem badan bylo okreslenie poziomu stabilno$ci (ang. robustness) polskich
gospodarstw rolnych na przyktadzie wybranych szokéw ekonomicznych i srodowiskowych.
Przedstawiono aktualny stan wiedzy na temat koncepcji odpornosci, a takze wskazano luke
badawcza, dotyczaca pomiaru odpornosci. Na podstawie dostgpne;j literatury wskazano, na
jakie ekonomiczne i srodowiskowe szoki byly narazone polskie gospodarstwa rolne w latach
2010-2019. Nastepnie do okreslenia poziomu odpornosci poszczegodlnych grup gospodarstw
rolnych, podzielonych ze wzgledu na typ produkcji, wykorzystano dostgpne w literaturze
wskazniki odpornosci buforowej. Wskazniki obliczono na podstawie publicznie dostgpnych
danych zbazy FADN i byly one powigzane z dynamika rentownosci jednostek gospodarczych.
Badanie wykazalo, ze wplyw wskazanych szokow jest zauwazalny. Ponadto stwierdzono,
ze wickszo$¢ badanych gospodarstw bylo w stanie powr6ci¢ do stanu stabilizacji w ciggu
roku od wystgpienia szoku, co wskazuje, Ze mozna je uzna¢ za odporne. Na podstawie
przeprowadzonych badan mozna wnioskowac, Ze najbardziej odporne na szoki ekonomiczne
i srodowiskowe sa gospodarstwa zajmujace si¢ uprawami trwatymi.
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WSTEP

W zwigzku z poglebiajacym si¢ kryzysem klimatycznym, z ktorym wigze si¢ nasilenie
r6znych negatywnych zjawisk coraz wigcej podmiotow gospodarczych jest narazonych na
szoki, ktore zagrazajg ich funkcjonowaniu, a nawet istnieniu. Szczego6lne znaczenie ma to
w kontekscie rolnictwa, ktore jest bezposrednio powigzane z warunkami atmosferycznymi.
W literaturze coraz czg¢$ciej analizowane sa mozliwe sposoby przystosowania si¢
gospodarstw rolnych do nowych warunkoéw [Sulewski, Czekaj 2015, OECD 2020].
Szukanie nowych rozwigzan, ograniczajacych ryzyko funkcjonowania przedsigbiorstw
w zmiennym otoczeniu ma kluczowe znaczenie m.in. dla rolnictwa — sektora gospodarki
najsilniej zwigzanego ze srodowiskiem naturalnym. Rolnicy zmagajg si¢ zardwno
z dlugoterminowymi trendami, takimi jak wzrost $redniorocznej temperatury, ale
1 z punktowymi zjawiskami (szokami) utrudniajacymi ich dziatalno$¢, np. gradobiciami
lub ogniskami chordb i szkodnikow.

Zagadnienia zwigzane z reakcjami podmiotow gospodarczych na nagle i niekorzystne
zdarzenia sg przedmiotem badan w ramach rozwijajacej si¢ od niedawna koncepcji
»odporno$ci” (ang. resilience). Pojgcie odpornosci po raz pierwszy zdefiniowano
w kontek$cie systemow ekologicznych, wskazujac, ze stanowi ona ,,zdolno$¢ do
absorbowania zmian i zakldcen oraz utrzymywania tych samych relacji mi¢dzy
populacjami” [Holling 1973]. W odniesieniu do gospodarstw rolnych, miano ,,odpornos¢”
oznacza ,,zdolnos¢ systemu do wytrzymania wstrzagsow rynkowych lub srodowiskowych
bez utraty zdolnosci do efektywnej alokacji zasobow lub dostarczania podstawowych
ustug” [Perrings 20006, s. 418]. Wspolczesnie w literaturze rozrdznia si¢ trzy podstawowe
rodzaje odpornosci: stabilno$¢ (ang. robustness), zdolnos¢ do adaptacji (ang. adaptability)
oraz zdolno$¢ do transformacji (ang. transformability) [Meuwissen i in. 2019]. Ponadto,
niektorzy autorzy wigczajg rowniez czwarty typ — zdolno$¢ do przewidywania (ang.
anticipation), polegajaca na przewidywaniu zmian klimatycznych i dostosowywaniu
si¢ do nich [Manevska-Tasevska i in. 2023], jednak nie wszyscy badacze zgadzaja si¢
z wyodregbnieniem przewidywania jako typu odpornosci, wskazujac na nierozerwalno$é
mozliwosci adaptacji z przewidywaniem przysztych zmian [Duchek 2020].

Aby w petni zrozumie¢ koncepcje ,,odpornosci”, warto w tym miejscu okresli¢, czym
sg szoki. Jak wskazuja Laura Zseleczky i Sivan Yosef [2014], szoki sa to: zewngtrzne
krotkookresowe odchylenia od dtugookresowych trenddw, ktdre maja istotny negatywny
wplyw na aktualny stan jednostki, poziom jej wlasnosci, srodkow do zycia, bezpieczenstwa
lub zdrowia, a takze zdolnos¢ do wytrzymania przysztych wstrzasow. Odnoszac te definicje
do gospodarstw rolnych mozna okresli¢, ze w analizowanym przypadku, szoki to wszystkie
nagte zdarzenia, ktére zagrazaja dalszemu funkcjonowaniu jednostki gospodarczej
w dotychczasowej formie. Ponadto warto zaznaczy¢, ze ze wzgledu na definicje szoku
nie da si¢ ich w pelni przewidzie¢, ani tym bardziej oceni¢ odpornosci jednostek na szoki,
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ktore dopiero wystapia. Jak wskazuja Miranda Meuwissen i zespot badaczy [2022], istnieje
mozliwos$¢ oceny odpornosci wytacznie na szoki, ktore zdarzyty sie w przesztosci. Daje
to mozliwo$¢ obserwacji zachowania jednostki gospodarczej po szoku, a takze czas,
w jakim powrocila ona do sytuacji ekonomicznej sprzed wystapienia szoku. Umozliwia
to rowniez oszacowanie skali strat wywotanych szokiem.

Szoki srodowiskowe na jakie narazeni sg rolnicy nie wynikaja jedynie ze zmian
klimatycznych, ale wigza si¢ rOwniez z nieprzewidywalno$ciag warunkdéw atmosferycznych,
atakze przemieszczaniem si¢ ognisk chorob zwierzat i szkodnikow. Ponadto, poza szokami
srodowiskowymi w literaturze opisywane sg rowniez szoki ekonomiczne (zwigzane m.in.
z rynkami §wiatowymi), spoleczne (np. $mier¢ w rodzinie rolnika) oraz instytucjonalne
(np. uwarunkowania prawne) [Meuwissen i in. 2019]. Jak wskazuja badacze [Zseleczky,
Yosef2014, FAO 2021], moze przybywac gwaltownych zjawisk wynikajacych ze zmian
klimatu w przyszto$ci, dlatego istnieje potrzeba szczegolnego skupienia si¢ na metodach
pomiaru wplywu szokdéw na gospodarstwa rolne oraz sposobach zwigkszania odpornosci
na nieuniknione szoki. W artykule przeanalizowano szoki sSrodowiskowe i ekonomiczne ze
wzgledu na silng zaleznos$¢ pomigdzy nimi. Jest to zauwazalne szczegolnie w zmianach cen
produktéw rolnych, ktdre reaguja m.in. na nizszg produkcje¢ spowodowang wystgpieniem
szoku §rodowiskowego [Zseleczky, Yosef 2014].

Jak wskazuja John Anderies i zespot badaczy [2013], stabilnos¢ dotyczy odpornosci
W najprostszym jego rozumieniu. Jest to sytuacja, gdy mimo pojawiajacych si¢
wstrzasow, jednostka pozostaje w swojej dotychczasowej formie i moze funkcjonowaé
dalej. Przyktadem takiej odporno$ci moze by¢ wyposazone w system nawadniania
gospodarstwo rolne narazone na susze. Przy odpowiednim poziomie zasobow taki szok
nie wplynie znaczaco na funkcjonowanie gospodarstwa i bedzie ono mogto zachowaé
swoja dotychczasowg forme.

Zdolno$¢ adaptacyjna jednostki obejmuje jej zdolnos¢ do uczenia si¢ i dostosowywania
reakcji na nadchodzace szoki [Folke i in. 2010]. Sa to jednostki, ktore odczuwaja skutki
szoku, jednak sg w stanie odbudowac si¢ po wstrzasie, wprowadzajac nowe rozwigzania,
tak aby w przysztosci tatwiej go przetrwac. Jako przyktady tego rodzaju odpornosci
mozna wskaza¢ wszelkie dostosowania w gospodarstwach rolnych, m.in. inwestycje,
poszukiwanie nowych rynkéw zbytu i rozwdj wiedzy rolnika.

Ostatni rodzaj odpornos$ci dotyczy umiejetno$ci transformacji gospodarstwa rolnego.
Zaktada on stworzenie nowego systemu, gdy warunki sprawiaja, ze istniejacy system jest
nie do utrzymania [ Walker i in. 2004]. W praktyce moze to dotyczy¢ zardwno czgsciowej
zmiany typu produkcji, np. zmiana upraw na cze¢sci powierzchni gospodarstwa, jak
i catkowitej transformacji na produkcje lepiej dostosowang do nowych warunkow.

Dotychczas koncepcja ,,odporno$ci” nie byta szeroko badana w kontekscie gospodarstw
rolnych. Jednym z nielicznych przyktadow szeroko zakrojonych badan dotyczacych
odpornosci w rolnictwie jest europejski projekt SURE-FARM, realizowany wspolnie przez
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jednostki badawcze z r6znych krajoéw Unii Europejskiej (UE). W projekcie skupiono si¢
na odpornosci catego systemu rolnego na danym obszarze, biorgc pod uwage zdolnosé
do zachowania bezpieczenstwa zywnos$ciowego [Meuwissen i in. 2022]. Dokonano
w nim oceny odpornosci w sposob jakosciowy. Polegata ona na badaniu opinii ré6znych
uczestnikdw systemu rolnego. Wskazywali oni m.in., ktére cechy wedtug nich poprawiaja
odpornos¢ systemu. Ilosciowej oceny odpornosci gospodarstw rolnych, jako nieliczni,
dokonali Thomas Slijper i zesp6t badaczy [2022]. Wykorzystali oni wskazniki bazujgce na
ocenie rentownos$ci do oceny stabilno$ci gospodarstw rolnych i modele ekonometryczne
do oceny pozostatych typow odpornosci. Nastgpnie poréwnali warto$ci pomigdzy krajami
UE (w tym Polski) dla wybranego roku. Autorzy nie wskazali jednak, z czego wynikaty
zmiany warto$ci wskaznikow w badanym okresie i jak wplynely na nie wystepujace
w tym czasie szoki.

Artykul wypetlia wskazang luk¢ badawcza przez ocene poziomu stabilnosci
polskich gospodarstw rolnych, przy uzyciu wskaznikow opracowanych przez zespo6t
Thomasa Slijper’a [2022]. W tym celu dokonano identyfikacji szokow ekonomicznych
i $rodowiskowych, ktore zagrazaty gospodarstwom rolnym w badanym okresie w Polsce.

MATERIAL I METODYKA BADAN

Celem przeprowadzonych badan byto okreslenie poziomu zdolnosci do utrzymania
stabilnosci polskich gospodarstw rolnych, na przyktadzie wybranych szokéw
ekonomicznych 1 srodowiskowych. Wykorzystano do tego ogdlnodostepne dane
rachunkowe z bazy FADN?, obejmujacej gospodarstwa towarowe w UE. Proba

Tabela 1. Typy gospodarstw rozréznianie w metodyce FADN

Kod wedtug typow Liczba reprezen- Nazwa typu
og6lnych GTF towanych gospodarstw
1 1204 832 uprawy polowe
2 152 812 uprawy ogrodnicze
4 569 332 uprawy trwate
5 389 669 krowy mleczne
6 561 065 zwierzgta trawozerne
7 111217 zwierzgta ziarnozerne
8 462 299 mieszane

Zrédto: materiaty Zaktadu Rachunkowosci Rolnej SGGW na podstawie
Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1242/2008

2 FADN (ang. Farm Accountancy Data Network) — europejski system zbierania danych
rachunkowych z gospodarstw rolnych, ktorego formalne ksztattowanie rozpoczeto si¢ w 1965
roku [Rozporzadzenie Rady EWG nr 79/65/EWG]. W Polsce funkcjonuje od 2004 roku.
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gospodarstw monitorowanych przez FADN jest reprezentatywna dla wyodrebnionych
regiondw pod wzgledem powierzchni i skali produkcji. Polska baza danych obejmuje
okoto 12 tysiecy gospodarstw. Na stronie internetowej polskiego FADN mozna znalez¢
dane usrednione dla poszczegdlnych grup gospodarstw. Podstawowe informacje dotyczace
grupowania gospodarstw w FADN, ze wzgledu na typ produkcji przedstawiono w tabeli 1.
Dla wszystkich typoéw produkcyjnych gospodarstw obliczono wartosci dwoch
wskaznikdéw, mogacych §wiadczy¢ o poziomie stabilno$ci [Slijper i in. 2022]:

ROA, - ROA | ROA,,, — ROA,
Resistance = ———————— Recovery rate = ——
ROA ROA,_, — ROA,

t-1

gdzie:
ROA — wskaznik rentowno$ci aktywow (ang. return on assets) — stosunek dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego do wartosci aktywow.

Pierwszy z przytoczonych wskaznikéw, wytrzymatos¢ (ang. resistance), okresla,
w jakim stopniu zmienita si¢ rentownos$¢ gospodarstwa w okresie wystgpienia szoku.
Wskaznik przyjmuje warto$ci od -1 do 0. Warto$¢ zero oznacza, ze w badanym roku
nie wystgpit zaden znaczacy szok lub gospodarstwo ma tak silny poziom stabilnos$ci,
ze wystepujacy szok nie wptynat na jego funkcjonowanie. Ujemna warto$¢ wskaznika
sugeruje, ze sytuacja gospodarstwa rolnego w roku wystapienia szoku si¢ pogorszyla.

Drugi wskaznik, okreslajacy poziom odzyskania stabilno$ci (ang. recovery rate),
wskazuje stopien powrotu gospodarstwa do stanu sprzed szoku w ciggu roku po
wystgpieniu zjawiska. Przyjmuje on wartosci z przedzialu od 0 do 1. W przypadku
gospodarstw, ktérych kondycja finansowa znaczaco pogorszyta si¢ w wyniku szoku (co
mozna zauwazy¢ wykorzystujac pierwszy wskaznik), kluczowe znaczenie ma wynik
drugiego wskaznika. Jezeli gospodarstwu udalo si¢ w petni powrédci¢ w ciggu roku do
stanu sprzed szoku (warto§¢ wskaznika 1), mozna pisa¢ o wysokim poziomie odpornosci,
jezeli wskaznik przyjmuje warto$¢ pomigdzy zerem a 1, oznacza to, ze gospodarstwu
czgsciowo udato si¢ odbudowac swoja rentownos¢. Warto$¢ wskaznika zero oznacza, ze
gospodarstwu w ciggu roku nie udato si¢ powroci¢ do stanu sprzed szoku.

W celu oceny poziomu odpornosci, oprocz obliczenia warto$ci wskaznikow nalezy
rowniez wskazacd, jakie szoki wystepowaly w badanym okresie. Lista szokow wskazano
na podstawie analizy corocznych raportéw GUS ,,Rolnictwo w (2010-2019) roku”.
W raportach zamieszczono wszystkie zdarzenia wptywajace na gospodarstwa rolne
w danym okresie — wybrano elementy, ktore wpisujg si¢ w przytoczong definicje szoku,
obejmowaty powierzchni¢ wiecej niz jednego regionu geograficznego wedtug FADN oraz
spowodowaly znaczne straty w produkcji.
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WYNIKI BADAN
SZOKI EKONOMICZNE I SRODOWISKOWE W LATACH 2010-2019.

W tabeli 2 wyszczegolniono ekonomiczne i srodowiskowe szoki, ktore wystepowaty
w badanym okresie, tj. latach 2010-2019. Opisano je szczegdtowo ze wskazanych zdarzen.

Tabela 2. Szoki wystepujace w latach 2010-2019

Nazwa szoku Lata wystapienia
Wiosenne przymrozki 2012
Rosyjskie embargo 2014
Susza 2015
Wiosenne przymrozki 2016
Ptasia grypa 2016-2017
Susza oraz gwattowne zjawiska atmosferyczne 2018
Susza oraz gwaltowne zjawiska atmosferyczne 2019

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [GUS 2013-2020]

Wiosenne przymrozki. W analizowanym okresie dwukrotnie (w latach 2012 12016)
wystapit problem niekorzystnych warunkow atmosferycznych w pierwszych miesigcach.
Jak podaje GUS [2013], w styczniu 1 lutym 2012 roku doszto do znacznych spadkow
temperatury (do -25°C). Ze wzgledu na brak wystarczajacej pokrywy $nieznej i silne
wiatry odnotowano wysokie straty w uprawach ozimin. Straty obejmowaty gtownie
zasiane jesienig zboza ozime i rzepak ozimy. Rzeczoznawcy terenowi zakwalifikowali
do zaorania okoto 30% powierzchni zasianych ozimin.

Réwniez w 2016 roku warunki atmosferyczne negatywnie wptynety na produkcje
ozimin. Znaczna cz¢$¢ produkcji wymarzta ze wzgledu na bardzo niskie temperatury
1 brak wystarczajacej pokrywy $nieznej [GUS 2017], a nastgpnie stosunkowo wysokie
temperatury powietrza w lutym zbyt wezeénie pobudzity wegetacje roslin. Wskazany szok
byl najbardziej odczuwalny w gospodarstwach potozonych na péinocy Polski. Pomimo
znaczgcych strat w produkcji ozimin, 2016 rok byt korzystny dla rolnictwa ze wzgledu
na sprzyjajace warunki w okresie letnim i wzrost cen na rynkach §wiatowych. Z tego
wzgledu wskazany szok moze by¢ niezauwazalny w kontekscie kondycji ekonomicznej
gospodarstw.

Rosyjskie embargo. Na podstawie przegladu literatury, obejmujacego przede
wszystkim raporty roczne GUS, ustalono, ze gtéwnym szokiem ekonomicznym
wystepujacym w badanym okresie byto embargo natozone przez Rosje¢ na polskie produkty
spozywcze. Jak wynika z danych GUS [2016], w 2015 roku ograniczenie eksportu
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wptyneto na zwigkszong podaz zywca wieprzowego, a w konsekwencji wptyneto to
na spadek cen w skupie o ponad 10%. Oprécz wieprzowiny, obnizyly si¢ rowniez ceny
wigkszo$ci owocow 1 warzyw, w tym gtownie jabtek i sliwek, a takze mleka i1 nabiatu.
Formalnym powodem natozenia embargo na polska wieprzowine byty wykryte pojedyncze
ogniska afrykanskiego pomoru $win. Pomimo korzystnego dla producentéw spadku cen
zb0z 1 pasz, optacalnos¢ produkceji wieprzowiny w Polsce znaczgco spadta. Na pozostatych
rynkach réwniez zauwazono zmiany cen.

Susze. Jednym z zauwazalnych elementéw zmiany klimatu sg czgsciej wystgpujace
susze. W badanym okresie najwigcksza susza wystapita w 2015 roku. Wedlug danych
GUS [2016] wptyw suszy byt roztozony regionalnie. Najwieksze skutki niedoboru wody
odczuli producenci rolni z wojewodztw lubelskiego, kujawsko-pomorskiego i cze¢sci
mazowieckiego. W najtrudniejszym momencie (od 1 do 10 sierpnia 2015 roku) suszg objete
bylo 72% powierzchni rolniczej Polski, w tym 19% okreslono jako susze ekstremalng.
W 2015 roku zanotowano spadek zbiorow zbdz o okoto 12%, rzepaku i ziemniakow
o okoto 18%, a burakow cukrowych o ponad 30% wzglgdem roku poprzedniego. Oprocz
trudnych warunkoéw atmosferycznych, rolnicy w analizowanym roku mierzyli si¢ takze
ze spadkiem cen produktéw rolnych na rynkach globalnych, co dodatkowo pogorszyto
ich sytuacje.

Rowniez w latach 2018 1 2019 na terenie Polski wystepowaty okresowe susze potagczone
z bardzo wysokimi temperaturami i gwaltownymi zjawiskami atmosferycznymi. W obydwu
latach zauwazalny byt znaczny spadek poziomu zbioréw podstawowych ziemioptodow.
Jedynie gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach trwalych charakteryzowaty si¢
wyzszym poziomem odpornosci na brak opadow [GUS 2019, 2020].

Ptasia grypa. Jak wskazuje Mirostawa Tereszczuk [2017], wirus ptasiej grypy
wystepowal w Polsce od 4 grudnia 2016 roku do 16 marca 2017 roku na terenie 12
wojewodztw. Choroba drobiu spowodowata spadek cen i spowolnienie wzrostu produkcji.
Z powodu wystgpienia wirusa wiele krajow zrezygnowato z importu drobiu z Polski, m.in.
Chiny, RPA i Rosja. W celu przeciwdziatania kryzysowi na rynku drobiu rzad wprowadzit
liczne $Sciezki pomocy, m.in. w postaci wyplaty odszkodowan dla gospodarstw, ktore byty
zmuszone zutylizowa¢ drob.

WYNIKI WSKAZNIKOW ODPORNOSCI

W tabeli 3 przedstawiono warto$ci poszczegdlnych wskaznikow obliczonych na
podstawie danych dla lat, w ktérych wystapity opisane szoki, w podziale na typy
gospodarstw rolnych.

Jak mozna zauwazy¢ na podstawie danych w tabeli 3, zte przezimowanie ozimin
w 2012 roku nie wplyneto znaczaco na funkcjonowanie gospodarstw zajmujgcych
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Tabela 3. Wartosci wskaznikéw odpornosci dla badanych grup gospodarstw rolnych

Typ Szok
gospodar- wiosenne | rosyjskie susza wiosenne | susza oraz gwattowne
S przymrozki | embargo przymrozki zjawiska
w2016 atmosferyczne
roku, ptasia
grypa
2012 2014 2015 2016 2018 2019
wskaznik
15 15 15 15 15 15
€l s | B |lacl Elacl B | ca| €l B |~
S |E3 8 |28 € |23 2 |28 S |E3| § |23
S SE EZE| 5 SE FZE 5(SE & |S8
E8E| £ |5 £ |EZ| £ |83 & | §E| £ | &5
£IBE T8 £ |88 £ |BE T |BE F 8%
Uprawy 0,00 | nd* [-0,10 0,00 |-0,15| 0,00 [-0,07 | 1,00 | 0,00 | nd |0,00 | nd
polowe
Uprawy -0,14 /0,96 | 0,00 | nd | 0,00 | nd |-0,26|0,00| 0,00 | nd | 0,00 | nd
ogrodnicze
Uprawy | 4 1510,00|-0,59 0,93 | 0,00 nd |-0,38| 0,42 |-0.43| 1,00 0,00 | nd
trwate
Krowy -0,15 0,00 |-0,04 | 0,00 |-0,20| 0,72 | 0,00 | nd |-0,09| 0,03 0,00 nd
mleczne
Zwierzeta | o 141600 |-0,02 0,00 0,33 0,74 | 0,00 | nd |-0,11|0.44 | 0,00 | nd
trawozerne
Zwierzgta | 6 00 nq 120,10 0,00 | -0.06 | 0,00 |-0.11|0.73 | 0,00 | nd | 0,00 nd
ziarnozerne

* nd — nie dotyczy; w przypadku gdy warto$¢ wskaznika wytrzymatosci = 0 (nie zauwazono
pogorszenia sytuacji gospodarstw), nie nalezy oblicza¢ warto$ci wskaznika odzyskania

stabilnosci

Zrédlo: opracowanie wlasne

si¢ uprawami polowymi. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze w gospodarstwach, ktore

maja mozliwo$¢ przechowania zb6z efekt szoku mogt by¢ odczuwalny dopiero w 2013

roku. Przeprowadzone badania (ktorych wynikéw nie zawarto w tabeli 2) wskazuja, ze

warto$¢ wskaznika wytrzymatosci w 2013 roku dla gospodarstw zakwalifikowanych

jako typ ,,uprawy polowe” wyniosta -0,24, a warto$¢ wskaznika odzyskania stabilno$ci

zero. Moze to oznaczacd, ze gospodarstwa nie byty w petni odporne na straty wynikajace

z przymrozkoéw w 2012 roku Iub na ich sytuacje wptynely inne czynniki zaklocajace

normalne funkcjonowanie.
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Kontynuujac rozwazania dotyczace gospodarstw o typie upraw polowych, nalezy
zwroci¢ uwage na pogorszenie sytuacji w 2015 roku, w ktorym doszto do dotkliwej
w skutkach suszy, wystepujacej na terenie catej Polski. Rowniez w 2016 roku warto$¢
wskaznika wytrzymato$ci byta ujemna w gospodarstwach specjalizujacych si¢
w uprawach polowych, co moze wskazywac, ze nie potrafity one powrdci¢ do stanu
sprzed wystapienia suszy w 2015 roku Iub ucierpiaty z powodu wiosennych przymrozkoéw
w 2016 roku. Warto$¢ wskaznika odzyskania stabilnosci w 2016 roku sugeruje, ze po
zaistnialych perturbacjach gospodarstwa powrécilty do normalnego funkcjonowania,
czyli ich odporno$¢ mozna uzna¢ za wysoka. Pozostate szoki nie wptynglty w znacznym
stopniu na funkcjonowanie gospodarstw o typie ,,uprawy polowe’, ze wzgledu na ich
charakterystyke.

Po uwzglednieniu sytuacji gospodarstw rolnych o typie ,,uprawy ogrodnicze”, mozna
wskaza¢, ze tylko dwa szoki zaszkodzily ich rentownosci, tj. straty wynikajace ze zlego
przezimowania w latach 2012 12016. Pierwsze zdarzenie w mniejszym stopniu wptyneto
na rentownos$¢ gospodarstw 1 w ciggu roku pozwolito to na prawie catkowity powr6t do
rentownosci sprzed szoku. W 2016 roku wyniki finansowe gospodarstw ulegly pogorszeniu
(wskaznik wytrzymatosci = -0,26) i gospodarstwa te w ciggu jednego roku nie powrocity
do stanu sprzed szoku.

Zgodnie z wynikami przedstawionymi w tabeli 3, gospodarstwa zajmujace si¢
uprawami trwatymi wykazywaly najwyzszy poziom odpornosci. Jak wskazujg wartosci
wskaznika wytrzymatosci (-0,59 w 2014 roku, -0,38 w 2016 roku, -0,42 w 2018 roku),
gospodarstwa z tej grupy produkcyjnej byty najbardziej narazone na szoki zewnetrzne,
ale jednoczes$nie miaty one bardzo wysokie wartosci wskaznika odzyskania stabilnosci, co
oznacza, ze szybko udawato im si¢ powréci¢ do stanu sprzed szoku. Jak wskazuje Wim Paas
1 zespot badaczy [2019], jednostki cze$ciej narazone na wystepowanie szoku sg bardziej
doswiadczone i to powoduje wzrost ich odpornosci, co potwierdza si¢ w tym przypadku.

W gospodarstwach o typie ,.,krowy mleczne” mozna zauwazy¢, ze rosyjskie embargo
w 2014 roku, mimo bezposredniego wptywu na eksport mleka, nie zaburzyto stabilno$ci
gospodarstw w znacznym stopniu.

Sytuacja gospodarstw specjalizujacych si¢ w hodowli zwierzat trawozernych byta
zblizona do tych wyspecjalizowanych w produkcji mleka. W wielu gospodarstwach ze
zwierzgtami trawozernymi rolnicy czg¢sto uzyskuja dochody réwniez z produkcji mleka
krowiego, mimo ze ze wzgledu na strukture stada sg zakwalifikowani jak specjalizujacy
si¢ w typie ,,zwierzeta trawozerne”.

Ponadto mozna zauwazy¢, ze gospodarstwa specjalizujace si¢ w hodowli zwierzat
ziarnozernych rowniez ucierpialty w zwiazku z wprowadzeniem rosyjskiego embarga
1 wybuchu epidemii ptasiej grypy. Ze wzgledu na zaliczenie do tego typu w bazie FADN
gospodarstw specjalizujgcych si¢ w hodowli trzody chlewnej i drobiu, usrednione
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spadki rentownosci sa mniej zauwazalne. W przypadku 2014 roku (rosyjskie embargo),
gospodarstwom tym nie udato si¢ powrdci¢ do rentownos$ci sprzed wystgpienia szoku.

Dla gospodarstw drobiarskich gtownym szokiem wystgpujacym w badanym okresie
bylo rozprzestrzenianie si¢ ptasiej grypy. Producenci drobiu uzyskali wsparcie rzadowe
w celu zminimalizowania strat, co najpewniej wptyngto pozytywnie na ich sytuacje
ekonomiczng i pozwolito na powr6t w ciggu roku do stanu podobnego jak sprzed szoku
(wskaznik odzyskania stabilno$ci = 0,73).

Oprocz badanych gospodarstw wyspecjalizowanych w okreslonym typie produkcji
wystepuja rowniez gospodarstwa mieszane. Zazwyczaj dzigki dywersyfikacji zrodet
dochodu s3 one bardziej odporne na wystepujace szoki. Nawet w przypadku stwierdzenia
pogorszenia sytuacji finansowej trudno jest wskazac, ktory z wystepujacych kolejno
szokow wplynat na ich sytuacje finansowa. Dlatego ze wzgledu na wskazane przyczyny
zrezygnowano z analizy wskaznikow odpornosci dla gospodarstw o typie mieszanym.

OGRANICZENIA

W pracy uwzgledniono wytacznie wptyw wskazanych szokéw ekonomicznych
1 $rodowiskowych na funkcjonowanie gospodarstw. Praca stanowi przyczynek do dalszych
rozwazan nad poziomem odpornosci polskich gospodarstw rolnych rozszerzonych o inne
czynniki, np. programy wsparcia, koniunktura gospodarcza, efekt Kinga. Prezentowane
podejécie metodyczne nie analizuje sytuacji poszczegdlnych gospodarstw rolnych,
a jedynie opiera si¢ na usrednionych danych dostgpnych w bazie FADN w wolnym
dostepie. Moze to zaburzaé zarowno zmiany w dynamice rentownosci, jak 1 mozliwos¢
dopasowania reakcji gospodarstw rolnych do typu odpornosci (zdolnos¢ do zachowania
stabilnos¢, adaptacji i transformacji).

WNIOSKI

Mierzenie odpornosci gospodarstw rolnych na szoki jest trudne. Jak dotad niewielu
badaczy podjeto si¢ proby kwantyfikacji odpornosci gospodarstw rolnych. Jednym
z przytaczanych w literaturze sposobow okreslenia odpornosci, przejawiajgcej si¢
zdolno$cia do przetrwania/zachowania stabilno$ci, jest badanie dynamiki wskaznikow
rentownosci.

Przedstawione wyniki wskazuja, ze zidentyfikowane szoki zauwazalnie wptynety
na sytuacje ekonomiczng w wyodrebnionych typach gospodarstw. Mozna sformutowaé
whnioski wskazujace, ze analizowane szoki wptynety na sytuacje ekonomiczng gospodarstw
o typach produkcyjnych, ktore byty najbardziej powigzane z charakterem wystepujacych
perturbacji (tak jak wiosenne przymrozki w przypadku upraw trwatych). Nalezy jednak
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zaznaczy¢, ze duzy poziom agregacji danych udostgpnianych w bazie FADN stanowi
znaczne ograniczenie w badaniu poziomu odporno$ci. Wskazana jest zatem kontynuacja
badan z wykorzystaniem danych rachunkowych indywidualnych gospodarstw.

Uogolniajac wyniki badan mozna stwierdzi¢, ze gospodarstwa rolne w Polsce sa
odporne (w rozumieniu utrzymania stabilnosci) na ekonomiczne i srodowiskowe szoki.
Jak wskazano, wigkszo$¢ typow gospodarstw powracata do stabilizacji w ciggu roku od
wystgpienia szoku. Za szczeg6lnie odporne mozna uznaé¢ gospodarstwa specjalizujace si¢
w uprawach trwatych, ktore mimo narazenia na liczne szoki ekonomiczne i rodowiskowe
zazwyczaj szybko powracaly do stanu sprzed wystapienia szoku.

Przeanalizowano stabilno$¢ polskich gospodarstw rolnych. Ocena odpornosci
adaptacyjnej i transformacyjnej jest trudniejsza i wymaga bardziej szczegdtowych danych.
Wskazane luki badawcze sg waznym elementem rozwijajacej si¢ koncepcji ,,odpornosci”
1 moga by¢ wskazdwka dla kolejnych badaczy.
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Fokk

THE IMPACT OF ECONOMIC AND ENVIRONMENTAL SHOCKS
ON POLISH FARMS IN 2010-2019

Key words: farm, economic shocks, environmental shocks, resilience, income stability

ABSTRACT. The research aimed to determine the level of robustness of Polish farms on the
example of selected economic and environmental shocks. The current state of knowledge
about the concept of resilience is presented, and a research gap regarding the measurement
of resilience is identified. Based on the available literature, it was indicated what economic
and environmental shocks Polish farms were exposed to in 2010-2019. Then, robustness in-
dicators available in the literature were used to determine the level of resilience of individual
groups of farms, divided by type of production. The indicators were calculated based on pu-
blicly available data from the FADN database and were related to the dynamics of profitabili-
ty of economic units. The study showed that the impact of the indicated shocks is noticeable.
Moreover, it was found that most of the surveyed farms were able to return to a stable state
within a year of the shock, indicating that they could be considered resilient. Based on the
research conducted, it can be concluded that farms dealing with permanent crops are the most
resilient to economic and environmental shocks.
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