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A GABONAFELEK AGAZATTARSITASANAK
OPTIMALIZALASA

SELLEY FERENC dr.

A mezgazdasigi vallalatoknal — a gabonaféléken beliil — a kukorica- és a kal4szosgabona-
termelés jovedelmezdbbé tételének egyik fontos eszkoze az dgazatok egymiashoz viszonyitott
helyes tarsitdsa.

Az 4gazattarsitds Okonémiai problémainak feltirisira és szamszeriisitésére linedris prog-
ramozéssal egzakt vizsgilatokat végeztiink. A vizsgilat céljara megszerkesztett matematikai
modell 48 véltozét és 44 korlitozé feltételt tartalmazott. A programsorozatot egy célfiigg-
vénnyel oldottuk meg. A célfiiggvény gazdasdgi tartalma a jovedelem maximalizildsa volt. A
vizsgilat eredményét 5000 hektaros mezBgazdasigi véllalat elméleti modelljén mutatjuk be.

A szamitdsok alapjin bebizonyitottuk, hogy a vallalaton beliili széls6séges szakositds —
példiul a monokultirds kukoricatermelés — okonémiai megfontolasok alapjan nem helyes,
mert pazarlé médon igényli a termeléshez sziikséges erGforrisokat, s ez a termelés
hatékonysaginak csokkenéséhez vezet.

A gabonit — arinylag kevés é16- és holtmunka-befektetéssel — akkor termeljikk jovedel-
mezden, ha a két nagy teriilet{i dgazat (biza, kukorica) ardnya kozel azonos. A gazdasigon
beliili szélsGséges szakositds sem a biuza, sem a kukorica esetében nem lehet cél, mert a
termelés hatékonysiga lényegesen csokken. Természetesen ezeket a megallapitisokat nem
lehet tért6l és id6tol fiiggetleniil dltalinositani, mert a két f6 gabonanovényiink optimalis
ardnya még tobb — itt nem részletezett — tényez6tol is fiigg.

AZ AGAZATTARSITAS OKONOMIAI KERDESEI

Hazinkban kétszint(i tervezés van, népgazdasigi és véllalati. A népgazdasigi és villalati
terveknek — a népgazdasigi tervek elsddlegességén alapul6 — egységet kell alkotniuk. A
villalatoknak érdekelteknek kell lenniiik abban, hogy olyan tervet dolgozzanak ki, amely
leginkibb Osszhangban éll a népgazdasigi célokkal, s egyben lehetsvé teszi erdforrdsaik
optimdlis kihaszndldsit és a gazdasigos termelést. A mezdgazdasigi izemek vezetGi az éves és
tavlati tervekben bizonyos korlitok kozott szabadon doéntenek a rendelkezésiikre 4llo
eréforrasok kihasznaldsirél. A szant6foldi novénytermelés erdforrasainak hatékony kihasz-
nilisa a vetésszerkezettsl, az dgazatok méretétdl és tarsitasitol fiigg. Az erre irdnyulé
dontések megalapozasira ma mér korszerl tervezési modszerek allnak rendelkezésre.

Mivel a novénytermelés biologiai jellegd, ezért a termelt novények igényét a lehetd
legjobban ki kell elégiteni. Ennek feltételrendszere a novénytermelési rendszerek keretén
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beliil alakult ki. A termelési rendszerek lényege: a novény szdmdra a miiszaki, biolégiai és
emberi feltételek optimdlis szint( és megfelelS ardnyu 6sszehangoldsa. A termeldsi rendsze-
rek Uzemszervezési kovetelményeit Kéddr Béla (3) is elemezte és a kovetkez megdilapitdst
tette: ,,Uzemszervezési szempontbol komoly gazdasigi elényt kinal a gazdasdgok szdmdra az
olyan gazdasigi rendszer, melyben eleve az a céikitiizés, hogy a kukorica gépsordval a
kaliszosok, a repce, a napraforgd, a széja és mds dgazatok tobb szdz hektdros nagysigrend-
ben kiszolgithaték legyenek, Igy ugyanis a géprendszer rovid id6 alatt amortizdlédik. Ez
viszont sziikségesss teszi az dgazatok helyes megvilasztdsit és méretezését.” .

A fenti idézet utolsé mondatdban levs megdliapitdst — tdgabb értelemben — Csete Ldszlg
(2) igy fogalmazta meg: »Akdr a termelés novelésére, akdr a jovedelem fokozdsdra vagy a
koltségek csdkkentésére irdnyul a villalati -stratégia, mindig a fold, a munkaerd és az
eszkozdk-bizonyos ardnyit kell megtalilni mégstte”. Ez a két idézet szorosan kapcsolddik a
vizsgilt téma lényegéhez, ahhoz, hogy a gabonatermelés Jovedelmezbségét nem elég dgazati
szinten technoldgiai valtozatban vizsgalni, hanem az dgazatokat optimdlisan tarsitani kell

A rosszul kialakitott vagy végrehajtott technoldgia barmilyen termelési-ardnyok esetén is
rontja a véllalati eredményt. Azonban megfelel§ technolégia mellett is az egyes tevékeny-
ségek helytelen volumene és ardnya véllalati szinten ugyancsak jovedelemcsokkentd tényezd.

A megalapozott technoldgia tehat onmagéban kevés, melictte el kell dénteni azt is, hogy
milyen termelési tevékenységet végezziink, mibdl mennyit termeljlink, milyen ardniyban stb.

Az dgazattdrsitds 6kondmiai problémdit az igynevezett célrealisztikus modellel vizsgaltuk.

A célrealisztikus modellek fontos tulajdonsdga, hogy alapvetSen a komplex szemléletet
juttatja kifejezésre (1), (6), (7).

A kukorica és a kaldszos gabondk dgazattdrsitdsi problémdit mi is ezzel a korszerii
matematikai médszerrel vizsgaltuk. Megev6z3désiink ugyvanis, hogy a technolégia, illetve az
dgazati szemlélet nincs mindig Osszhangban egy-egy dgazatcsoport, tigabb értelemben az
egész vdllalat érdekével. Az egyes dgazatok. méretét, ezek technolégidjit a vallalati Osszjove-
delemhez val6 hozz4jirulisa hatdrozza meg, és nem az, hogy egymishoz viszonyitva melyik a
gazdasdgosabb.

A vizsgdlatot egy elméleti modellen mutatjuk be. Az elméleti modell a valdsdgnak
megfelel6, de egy bizonyos cél érdekében leegyszeriisitett kép. ElSnye, hogy a vizsgilt
problémit ardnylag hiien tiikrozi és matematikailag konnyen kezelhetd.

AZ ELMELETI MODELL MEGFGGALMAZASA

A jovedelemszdmitds érdekében minden tevékenységre az aldbbi hirom adatot hatdroztuk meg:

— a termelési értéket (TE),

— a kdzvetlen termelési koltséget (KTK) és

— a jovedelmet (TE-KTK). ,

A TE a ndvényeknél a termésitlag és a felvisirlisi 4r szorzata volt, minden egyéb tevékenységnél pedig
nulla. Jévedelemnek a TE és a KTK kiilonbségét tekintettiik. '

A kozvetlen termelési koltséget a tevékenységek egységnyi mennyiségére dllapitottuk meg.

Kalkuldcids egy ségnek

— a ndvényeknél a hektirt,

— a munkaerdnél a f6t,

— a gépeknél a darabot, .

— az uzemanyagndl a normdlhektdrt, illetve a kombdjnnormilhektirt vdiasztottuk.

A koltségek meghatirozdsa — ugyanugy, ahogy a termésdtlagok megtervezése — alapvetGen befolydsolja
a programozds eredményét. :

A kiindulé pont a technoldgia meghatdrozdsa és az ehhez tartoz6 munkamiveletek pontos szdmbavé-
tele volt. Azokat a viltozatokat, melyek a ndvényeket simbolizdltik, az anyagkoltségen beliil a
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Oglz.u és teriiletardnyos és a volumecnarinyos (termésitlag-ardnyos) forgéeszkdzoket, valamint az alléeszk6zok
endsze- (@épek) koziil az ugynevezett nem kiemelt gépek koltségeit szdmoltuk el.
lapitdst A munkabéreket differencidltan hatdroztuk meg. A gépek kdltségeit 4llandé és vdltozé koltségekre
mira az bontottt’xk. A kiemelt gépek (trgktorok, kqmbéjnok, ac}apterel;) egy évre jutd éllar}dé kbltségét a gé'pgk
rdval a ar.r_lortizaciéjéval vettik egyenldnek. A viltozé kdltségek koze az iizemanyagkOltséget és a javitasi
) koltséget szdmoltuk el .
agrend- A kukorica és a buza, valamint a kukorica és a kaliszosok ardnydnak vizsgdlatira serkesztett
lik. Ez célrealisztikus elméleti modellt programsorozat formdjaban oldottuk meg. A programsorozat 35 megol
dést tartalmaz.
Ldszlo | Az elméleti modell egy 5000 hektdros mez6gazdasigi villalatot reprezentdl. A programsorozat diszkrét
vagy a értékeit a kukorica teriilete a szdnté szdzalékdban, tovabbi a kukoricdn beliil a kés8i éréscsoportii
s hibridek (a FAO-501 felettiek) teriiletének névekvs ardnya hatdrozza meg.
‘es. az Fzeket a diszkrét értékeket kombindltuk még azzal, hogy a programban
6dik a . — csak a kukorica és a buza, illetve . .
igazati — minden novény (kukorica és kaliszos) szerepelhet tovabbd tgy, hogy a betakarité adapterek
A _ a kiilonboz6 kombdjnokra dtszerelhetdk, illetve
atén is _ a kukoricit és a kaliszosokat is az dgazatra specidlisan gydrtott kombdjnokkal takaritjuk be.
keny- A viltozék
1yezd.
, hogy A modellben 48 valtozé szerepel Ebbdl:
n stb. — 31 viltozé a novényeket,
altuk -2 vél’tozé a dolgozékat’,
o * — 13 valtozé a kiemelt gépeket,
Cletet — 1 valtozé az er6gépek iizemanyagdt,
— 1 viltozé a kombajnok iizemanyagit szimbolizilja.
rszerii A novénytermelési valtozdk termésatlagai az 1. tdbldzatban lathatdk.
tve az
en az 1. téblézat
iove- A MODELLBEN SZEREPLO NOVENYEK
. TERVEZETT TERMESATLAGAI
lyik a
 rral A termésatlag alakuldsa az
'gn?K ’ elSvetemény lekeriilésének
sgalt id6fiiggvényében
Novények q/ha
e, e, e, e,
Buza (étkezési) 45 43 41 -
Biiza (takarmdny) 45 43 41 -
Oszi drpa 40 - - -
Tavaszi 4rpa (takarmdny) 35 35 32 32
i Zab 25 25 25 25
vedig Szemes cirok 40 40 36 36
Kukorica (FAO 400-asig) S5 55 S0 50
Kukorica (FAO 401500 kdzdtti) 60 - 60 54 54
Kukorica (FAO 501-es feletti) 65 65 58 58
A korldtoz¢ feltételek
olja A korlitozasok elsd csoportja eldirja, hogy az 5000 hektarbél legalibb 4700 hektart szdntéteriiletként
avé- kell hasznositani
A kézimunkaerS-mérleget 5, a gépimunka-mérleget gintén 5 egyenlGtlenségben fogalmaztuk meg, szem

il " e e P p
a el§tt tartva a kritikus idSpontokat (VIL hé, IX. hé elsS fele, 1X. hé mésodik fele, X. ho elso fele, X. hé
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mdsodik fele). A kombdjnmérleg kifejezésére hét egyenlStlenségre volt szikség (VL., VIL, VIIL, IX. hé
“elsd fele, IX. hé mdsodik fele, X. hé elsS fele, X. hé masodik fele).

Nagyon lényeges volt a ndvények el- és utévetemény-kapcsolatdnak megfogalmazdsa a kézi és a gépi
munka, valamint a kombdjnmérleg szempontjibsl A novények technoldgidit ugyanis aszerint, hogy mi az
adott kultira elGveteménye és az mikor keriil Ie a tdblirdl, négyféleképpen készitettiik el, saz e,e
e, zimbélummal fejeztiik ki. .

Az el§veteménycsoportok pontos jelentése a kovetkezd:

e, =a ndvény elGveteménye VII. 31-ig keriil le,

e, =a ndvény elSveteménye X. 1-ig keriil le,

€, =a ndvény elGveteménye X. 15-ig keriil le,

e, =a ndvény eléveteménye X. 31-ig keriil le a tiblirsl.

Az el6vetemények és betakaritisuk idSpontja nemcsak a sziikséges er6forrdsok mennyiségére gyakorol
hatist, hanem a termelés szinvonalira is A gyakorlati tapasztalatok alapjin és az egzakt kisérletek
eredményeit ismerve, ezt a termésdtlagok tervezésénél messzemenden figyelembe vettiik.

A ndvénytermelési dolgozdkra, a .traktorvezetSkre, a traktorokra, az adapterekre semmiféle kikotést
nem irtunk el6. Természetesen az Gsszefiiggéseket — mint példdul a traktorvezetSk és a traktorok, tovabbi
akombdjnok és az adapterek szimdnak stb. egyez§ségét — megfogalmaztuk.

2y €35

A célfiiggvény

A programsorozatot célfiiggvény alapjin oldottuk meg. A célfiiggvény gazdasigi tartalma a jovedelem
(TE—KTK) maximalizdlisa volt.

AZ EREDMENYEK ERTEKELESE

A modellszimitds eredményének értékelése sordn kitértiink:

- a vetésszerkezet alakuldsdra,

— a termésmennyiség alakuldsdra, _

— az er6gépsziikségletre,

— a munkaerd-sziikségletre,

— az dll6- és forgdeszkbzkoltségre, valamint az

— 4ll16- és forgdeszkoz egyiittes értékére, végiil

—az 1q termény 6nkoltségére, illetve az 1 q termény eldallitasshoz szitkséges 4llo- és
forgGeszkozértékre.

A szdmszeri értékelésnél az optimdlis értéket 1,00-nek vilasztottuk, és ehhez viszonyi-
tottuk a mutaté tobbi értékét. Igy az optimumtél val eltérés pontosan értékelhetdvé valik.

A nyolc mutaté azonos siillyal torténd figyelembevételével a 20. szimi program adja az
optimumot. Az optimdlis program fontosabb jellemz&inek konkrét értékei igy alakulnak:

Vetésteriilet : 5000 hektar
ebbdl:
kukorica 2750 hektdr (55%)
korai . 924 hektar
kozépkésoi 725 hektdr
késGi 1101 hektar
kaldszos 2250 hektdr (45%)
biza 1841 hektar
Oszi drpa 409 hektdr
Termésmennyiség 2651 vagon
Traktoregység 76.3

GAZD.
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., IX. hé Dolgozé 402 16
dsanini Alléeszkdzkoltség 5,1 millié Ft
o mgi ;’z Forgéeszkozkoltség 24,1 milli6 Ft
€ € All6- és forgéeszkozérték 54,6 millié Ft
1 q termény sziikitett onkoltsége 110 Ft/q
1 q termény forgé- + dllGeszkdzérték-igénye 260 Ft/q
gyakorol Az optimdlis vetésszerkezet ismeretében — egzakt szémitdsok alapjan — két nagyon fontos
iscrletek megllapitast tehetiink.
kikotést a) Annak ellenére, hogy az 5000 hektéros elméleti modell gabonatermelésre kivdloan
tovibbi alkalmas gazdasigot reprezentdl, tovibbd a biiza teriilete a vetésszerkezetben 0—60%, a

kukorica teriilete 40—100% kozott barmely diszkrét értéket szabadon felvehet, egyik dgazat
sem érte el a felsd hatirt, hanem kozel 1:1 ardnyban szerepelt. Ezzel tulajdonképen
bizonyitottuk, hogy a vdllalaton belili szélsdséges szakositds — példdul a monokulturds

vedelem kukoricatermelés — dkondmiailag nem helyes, mert pazarlo modon igényli a termeléshez
sziikséges erdforrdsokat, s.ez a termelés hatékonysdiginak csokkenéséhez vezet. Emellett az
egyéb tényezdk (novényvédelem, iizemszervezési problémék stb.) a monokultira ellen
szélnak.

b) Az egyes 4gazatokon beliil is szigord rend és ardnyossig uralkodik. A 2750 hektdr
kukoricdbol példdul

— 33%-a korai (FAO—400-asig),

— 27%-a kozépkései (FAO 401-500-as kozotti),

— 40%-a pedig kései (FAO 501-es feletti) éréscsoportba tartozik. Ez az ardnyos megoszls,
amely a program feltételrendszerének megfelelden optimilis, lehetdvé teszi, a folyamatos
betakaritdst, masrészt az Oszi kaliszosok vetését. A kaldszosokon beliil a kozel 1/5 terileti
részesedéssel szerepld &szi drpa — a biizdéndl koribbi éréssel — a betakaritogépek jobb

116- és kihaszndldsdt segiti eld.

A termésmennyiség és az elallitdsihoz sziikséges er6forrasok osszefiiggését tartalmazza a
zonyi- 2. tdbldzat.
 valik. A tibldzatban szerepld optimdlis, valamint a legkedvezGtlenebb program értékei, az
dja az egymishoz viszonyitott arinyuk szemléletesen érzékeltetik a két program minGségi eltéré-
k: "seit. Az a program hozta a legrosszabb eredményt, amely a monokultirds kukoricater-

melésen alapszik.

A vizsgilt nyolc mutaté alapjdn a legkedvezGtlenebbnek itélt programban a termés-
mennyiség ugyan 9%-kal tébb, mint az optimdlis programban, viszont minden mds mutatd
kedvez6tlenebbiil alakul:

Az obsszes gabonamennyiség tehit nem reagdl érzékenyen a vetésteriilet ardnydnak
viltozdsira, holott a vetésszerkezetben alapvetd véltozds tortént:a hagyomdnyosnak szdmito
kukorica—buiza vetésvéltdsrol (20. program) attértink a monokultirds termelésre (3s.
program). Ezzel a termés mennyisége 9%-kal novekedett. Ez a szerény gazdasagi elény (249
vagon gabonatdbblet) azonban sulyos gazdasdgi dldozatot kivetel. A termeléshez sziikséges
eréforrasoknak — az optimumhoz viszonyitva — tobbszorosét igényli, és novekszik az
Onkoltség is.

Ha tehit nem jovedelemcentrikusan, hanem volumencentrikusan gondolkozunk és terme-
liink, a hatékonysdg kovetelményét silyosan megsértjitk. Ezt bizonyitjdk a kovetkezd adatok
és mutatok is.
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AZ OPTIMALIS ES A LEGKEDVEZOTLEN

2. tablizat

EBB (MONOKULTURAS) PROGRAM

Az optimilis programban:

— a termésmennyiség

—-aTE

—aKTK

— a jovedelem (TE—KTK)

A legkedvezGtlenebb programban:
— a termésmennyiség '
—aTE

—aKTK

— a jovedelem (TE—KTK)

Az optimdlis programhoz viszonyitva a le
termésmennyiség 249 vagonnal, a TE 3
novekedik, a jovedelem pedig 8,8 milli6 forinttal lesz kevesebb.

2651 vagon,

71,5 milli6 Ft,
29,2 milii6 Ft,
42,3 millié Ft.

2900 vagon, .

74,5 milli6 Ft,
41,0 milli6 Ft,
33,5 millié Ft.

TERMESMENNYISEGE ES EROFORRASIGENYE
. . A legked- Eltérés
z ertck- ne elSnyds | hitranyos
Megnevezés egység (20.) (35.)
program értéke irdnyba
Volumen vagon 2651 2900 249 -
index 1.00 1,09 = =
-Traktoregység db 76,3 321,3 - 245
) index 1,00 4,21 - -
Dolgozdk 1étszdma , f6 402 1250 - 848
index 1,00 3,11 - -
Alldeszkdzkoltség millié Ft 5,1 11,8 - 6,7
index 1,00 - 2,31 - -
Forgdeszkdzkoltség millié Ft 24,1 29,2 - 5,1
index 1,00 1,22 - -
Allé- és forgdeszkozérték millié Ft 54,6 100,3 - 45,7
index 1,00 1,84 - -
1 q termény sziikitett
Onkoltsége Ftlq 100 142 - 42
index 1,00 1,29 - -
1 q termény 4l6- és
forgdeszkozértéke Ftlq 206 346 - 140
index 1,00 1,68 - -

gnagyobb volument adé programban tehit a

millié forinttal, a KTK 11,8 milli6 forinttal

Az elmondottakbol a kovetkezs megdllapitdsokat tehetjiik:

— Az elGillitott tobblettermés nagyon driga: koltsé
tobbszorose, 110 Ft/q helyett 475 Ft/q.

— A TE nagysiginak is van egy optimdlis szintje. Ez alatt kisebb a volumen, s vele egyiitt

ge az optimdlis termésmennyiség
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a jovedelem, ha az optimumndl tobbet dllitunk ei6, csokken a hatékonysag. Az optimdlis
programban minden 100 Ft KTK-re 245 Ft TE, az optimdlis szint felett pedig csupn 25 Ft
TE jut. Az ardny 1 : 10.

— A termésmennyiség, illetve a TE nagysiginak a fokozdsival szinte torvényszerden
egyiitt jir a KTK novekedése is olyképpen, hogy a jovedelem tomege és a jovedelmez8ség is
csokken. Az optimilis program minden 100 Ft KTK-re 142 Ft jévedelem jut, a monokul-
turds kukorict tartalmazé programban — az optimdlis koltségszint felett — minden tovibbi
100 Ft KTK befektetés 75 Ft jovedelemcsokkenéssel jar.

Az érték—koltség—jovedelem osszefiiggéseken tulmenden érdemes még megemliteni, hogy
az optimélis programhoz viszonyitva '

— a traktoregység 321%-kal,

— a dolgozéi létszdm 211%kal,

— az dll6eszkozkoltség 131%kal,

— a forg6eszkozkoltség 22%kal,

— az 4116 és forgbeszkozérték 84%-kal,

— az 1 q termény sziikitett 6nkoltsége 29%kal,

y —az 1q termény eldallitdsdhoz szikséges dll6- és forgdeszkozérték-igény 68%-kal nove-
edett.

Az erdforrasigények ilyen mértékd novekedését két alapvetd ok miatt sem lehet
kielégiteni. Egyrészt a dolgozok étszdmdt nem lehet, mdsrészt a termeléshez sziikséges
iszkézéket okonémiailag nem szabad megkétszerezni 9%-0s termésmennyiség-novelés érde-

¢ben, ' : .

A programsorozat alapjén tehdt egyértelmiien megdllapithat6, hogy jovedelmezben,
gazdasigosan, arinylag kevés é16- és holtmunka-befektetéssel akkor termeljiik a gabondt, ha a
két nagy teriiletii 4dgazat (biza, kukorica) ardnya kozel azonos. A gazdasigon belili
szélsésiges szakositds sem a biza, sem a kukorica esetében nem lehet cél, mert a termelés
hatékonysdga lényegesen csokken.

Természetesen ezcket a megéllapitdsokat nem lehet tértdl és id6tél fiiggetlentl iltaldnost
tani, mert két fG gabonandvényiink optimilis arinya még tobb, itt nem részletezett
tényez6tdl is fugg.
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ABTOp NPOM3BOAKMN WCCREAOBAHUA C NOMOWBI0 MUHEAPHOTo NPOrpaMMVpPOBatNA ANA BHACHEHMA 3KOHO-
Muueckux npoGnemM KoopanHaumMK oTpacned. Matematnyeckas modent coaepxana 48 nepeMeHHEIX U 44 orpa-
HUYBIOWMX YCIOBUH. IKOHOMHUUCCKUM COAEPXAHNEM ueneson GyHKUUn NporpaMMHOI cepun ABNANACH MaKCH-
MMU3aLUMA A0X04A. BbIYMCAEHUA AOKO3LIB2NM, YTC NPONIBOACTRO 3EPHOBLIX RBNAETCA peHTalentHbIM — Npu OT-
HOCMTENLHO HKIKOI 3aTPaTe XHEOro M OBCWRACTBAEKHOTO TPYAA — TOrAR, ecnu yAenbHuin Bec 06enx oTpacnew,
3aHMMaloUMXLS GONbIIME NOCEBHbIE NAOWAAKN (NUIeHVUS Y KyKypy3bi) oannakoewit. Kpaitnasa cneuvannaaua
BHYTPM ORHOTO XO3ANCTBA HE MOXET BbiTh uenecoc6pasHLIM B CNYHae HiA ORHOTO N3 ABYX PACTEHUH, NoTOMY 4TO
Takum 06pa3om yMeHbwaeTca 3¢exTMBHOCTb NPOU3BOACTEA.
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Der Verfasser hat die Daten der Fleischrindhaltung von 5 Betrieben fiir die Jahre 1975 und 1976

" gesammelt und verarbeitet. Er hat festgestellt, dass sich die Technologié der Produktion noch nicht vollig

herausgebildet hat. Die Betriebe verwenden wenig Nebenprodukte und viel Kraftfutter. Die Fiitterungs-

kosten sind hoch. Die Fleischrindhaltung kann die hochen Fatterungs- und Investitionskosten nicht

tragen. Die Ertriige konnen und sollen sowohl die Hauptprodukte als auch die Nebenprodukte betreffend
erhdht werden, Das ist auch fiir die Verbesserung der Effektivitiit des Zweiges erwiinscht.

The author made examinations with linear programming in order to explore the economical problems
of inter-enterprise adjustment. The mathematical model contained 48 variables and 44 limitative con-
ditions. The economical content of objective function of programme-series was the maximization of
income. The calculations demonstrate, that the cereal production — with relatively low utilization of live
and stored-up labour — is profitable in the case, when the shares of the two enterprises of large area

(wheat, maize) are equal. The extreme specialization within one farm for one of these plants cannot be
aimed, because in this case the production’s efficiency will be decreased. :

Osztrik kisillattenyésztési kidllitds!

A kidllitds, amely a birdlattal egyiitt 8 napig
tartott, az egész eurdpai nyiiltenyésztés tanulma-
nyozisit lehetGvé tette. Minden egyes nyil a gaz-
ddjdval egyiitt szerepelt a kidllitds katalogusiban és
igy mddunk volt dsszehasonlitani, hogy a magyar
nytltenyésztés hol dll és mit kell tenniink. Megdlla-
pitottuk, hogy az iij-zélandi és kaliforniai fajtdval a
magyarok a legjobbak, azzal is, amit a jelenlegi
nagyiizemeink tenyésztési lehetGségei nyujtanak.
Szines fajtdval kiilondsen az osztrdk, nyugatnémet,
francia és holland KkistenyésztGk szerepeltek.
Egyébként a 13 000 nyudlbdl az utébbi négy orszdg
dllitott ki 6000 db-ot.

A kidllitds elGtt és utdn Grazban, Villachban,
Klagenfurtban azokat a kistenyésztGket meglito-
gattuk, akik a legjobbak voltak. Megillapitottuk
azt is, hogy bar elég jonak mondhaté a szines
fajtaju Bécsi kék, Német nagy, Eziist csincsilla és
egyéb fajtik, azonban olyan részletes tenyésztési
munkdt, mint mi — kiilondsen a szaporulatra, a jé
vagé kistermelésre — nem tudnak végezni, mert
egyes tenyészetekben 15, maximdlisan 40 db anya-
nyulat taldltunk. Ezek az 4llatok soHasem verseny-
képesek a GOdollGi Kisillattenyésztési Kutaté In
tézetben tartott 1200 db elit nyullal, a Bikali
Allami Gazdasigban tartott 6000 db tiszta vonallal
és ujabban a Dunavarsinyi Pet6fi Mgtsz-ben tartott
8000 db uj-zélandi tenyészanyaggal.

Baromfiban érdekes volt a kiilénbozd torpe
tipusu dllatok kidllitdsa. Itt hasznos tapasztalatokat
szereztiink olyan teriileten, hogy mindazokat a
tenyésztGket meglitogattuk a kidllitison, akik szd-
mitdsba johetnek vdsdrlis célidbdl a kutatdintézet
nemesit6i alapanyagdnak bdvitésére.

! Megjelent a MEM Nemzetkézi Tajékoztatd 1978.
4. szaméban,

Allami és magédntulajdonban iev3
nagybirtokok
szerepe a névénynemesitésben

1863-ban Eurépdban Anglia (1819), Németor-
szdg (1849), Franciaorszdg (1850), Oroszorszag
(1861) foglalkozott gyakorlati nemesitéssel, ezt
kovetGen indult meg Magyarorszagon is a névény-
nemesités. 1920-ban 10 tudomdnyos szakintézet-
ben, 31 uradalomban, gazdasigban folyt névény-
nemesités. Grabner Emil 1920-ban tgy értékelte az
addig eltelt idGszak eredményeit, hogy biizdbdl és
kukoricibdl a nemesitett vetGmag rendelkezésre 4ll
és a kozeljovGben forgalomba hoznak zab, 8szi és
tavaszi drpa, tavaszi buza, részben honi nemesitésii
rozsfajtdk vetGmagjit. A takarmdny és cukorrépa-
ndl, burgonydndl, f{ifélénél, konyhakerti novények-
nél viszont kiilfdldi vetémag behozatala sziikséges,
de folyamatban van valamennyi fontosabb kapds-,
olajos-, takarmany- és konyhakerti ndvény nemesi-
tése.

A fenti idGszak alatt egyes gazdasigokban, ura-
dalmakban kiilondllé névénynemesitd iizemek ala-
kultak, amelyek az orszdg tobb vidékén anyatele-
peken végezték a nemesitést, szaporitételepeken az
j fajtdk kiprébdlisit, s a megfelel6ekbdl a vets-
magszaporitast. Az uj fajtak kiprébaldsa és tapasz-
talataik kozlése terén Grabner kiilonosen értékes
nek tartotta a kdzép- és nagybirtokok miikédését,
amelyeknek tapasztalatai alapjin vidékenként a
legmegfelelGbb fajtdk elterjesztése lehetdvé valt.

A szdzad elsG felében létesiilt kisebb-nagyobb
nemesitG telepek koziil a két vilighdboru kozott
t6bb megsziint, helyiiket kiilénb6zd tdrsulati for-
mik, részvénytdrsasigok, termelSi egyesiiletek, szo-
vetségek vették 4t.

1938-ban az orszdigban 32 ndvénynemesits
izem miikédott, amelyek kéziil 3 dllami, 29 ma-
ginkézben volt. 1945-ig 52 iizem koziil 43 volt
magdn- és 9 dllami tulajdonban.
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MEZOGAZDASAGI ES ELELMISZERIPARI TERMEKEINK
KIVITELENEK GAZDASAGOSSAGI KERDESEI

ELIAS ANDRAS dr. — SEBOK EMILIA dr.

A legutébbi években a vildgpiac kedvezdtlen hatisait, amelyek féként az arvaltozdsoknak
a kiilkereskedelmi — ezen keresztiil els6sorban a nem rubelelszamolas fizetési — mérlegiink
alakuldsiban mutatkoztak meg, csak a termelési struktira erdteljes, a viligpiac értékitéletét
fokozottan figyelembe vevd korszerisitésével lehet ellensiilyozni. A népgazdasigi szerkezet
Korszer{isitése viszont szorosan kapcsolédik gazdasigossagi megfontolisokhoz, sziikds er6for-
résaink minél jovedelmezGbb felhasznilisihoz.

Mindez ismételten riirdnyitotta a figyelmet az exportgazdasigossigi szimitdsokra.

A mezdgazdasig és az élelmiszeripar exportgazdasigossigi vizsgilatainak kiilonos
fontossdgot ad, hogy bér dollarrelaciéban részesedésiik kissé csokken a kivitelben (1977-
ben kériilbeliil 34%), de tovdbbra is stabil devizaszerzd dgazatok. A vilag jelenlegi élelmezési
helyzetét lstva, a jovSben is azok lehetnek. A magyar élelmiszerexport koriilbeliil 400-féle
terméket olel fel jelenleg, tehit megvan rd a méd, hogy a piac igényeit és a gazdasigossagi
szempontokat egyiittesen figyelembe véve, csupin a kivitel termékosszetételének mdédosits-
sdval a mez6gazdasig és élelmiszeripar egyre tobb devizit hozzon.

AZ EXPORTGAZDASAGOSSAG VIZSGALATANAK PROBLEMAKORE

Az exportgazdasigossdg mérésére jelenleg kiilonbozd tipusi devizakitermelési mutatokat
hasznilnak. Ezek a Ft/Rbl illetve Ft/$ tipusi mutaték kiilonbozd aggregaltsigi fokon
szamithaték (termék, termékesoport, véllalat, dgazat, népgazdasdg Gsszesen).

A devizakitermelési mutaték kiilénboz6 tipusd szdmitdsai eltéré eredményeket hoznak

attél fiiggden, hogy mit vesznek figyelembe az export koltségei, illetve bevételei szempont-
jabal: ‘
_ A kiilkereskedelmi vallalatok a sajdt szdmlds értékesitésnél a belfoldi szerzOdéses drat,
egyébként pedig a termeld partner dltal Kkozolt termeldi drat veszik figyelembe a koltség
oldalon. Ehhez még hozzdadjik a kiilkereskedelmi arrést és a szallitdsi koltséget. Majd az igy
Kiszamitott dsszes koltséget 4llitjak szembe a hatdrparitison, devizdban mért eladdsi drral.

— A Kiilkereskedelmi Minisztérium szdmitdsaiban igen fontos helyet foglal el az ugyneve-
zett belfoldi értékes devizakitermelési mutatd. Ennél a mutaténal az exportszéllitmdnyok
belfoldi értékét az illetd export tényleges hatdrparitdson mért deviza arbevételével vetik

egybe.
— T6bb helyen is alkalmazzdk az ugynevezett forintkibocsitdsi mutatot, amely azt jelzi,
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_ hogy az dllam mennyit fizet az exportSrnek egységnyi deviza megszerzéséért. A hatdrparitd-
son vett devizaértéket beszorozzik a deviza érvényes kereskedelmi drfolyamdval, chhez
hozziadjik az exporttdmogatds forintsszegét (az dllami visszatérités és a kereskedelempoliti-
kai alapbél nytjtott timogatis Osszegét), illetve levonjik a termelési 2d6t.

— Az élelmiszeripari trosztok mérlegeiben elszdmols drakon szdmitott devizakitermelési
mutatok szerepelnek, amelyek a riforditdsoldalon a trészt 4ltal a véillalatainak, illetve
villalatai dltal a mezSgazdasigi termel6nek fizetett (elszdmolt) drak szerepelnek. Mivel ezek
az elszdmol6 drak erSsen vialtoznak, az adott év preferdlt termékeinek exportjitl fiiggnek,
realitdsuk és 6sszehasonlithatosdguk is problémads.

A felsorolt és a gyakorlatban dltaldnosan hasznilatos devizakitermelési mutaték mind a
hatirparitison szémolt devizairbevételt allitjik szembe valamilyen hazai riforditissal. A
gazdilkodds és az irdnyitis mindennapi gyakorlatdb6l szinte teljesen eltlint az tigynevezett
nett6 devizakitermelési mutatd, ahol a termék eld4llitasihoz felhasznilt import koltségeivel
csdkkentett tiszta devizabevétel szerepel az eredmény oldalon.

A felsoroltakon til még ismeretesek az deazati kapcsolati mérlegek (AKM) felhasznalisi-
val szamitott kozvetlen és halmozott rubel- és dollérkitermelési mutatok. Haszndlatuk ma
még nem széles kori, de az ez irinyd szamitdsokat nagy érdeklddés kiséri.

A szdmitdsi modszerek sokféleségébsl adédik, hogy a kiilénbozé helyeken szamolt
devizakitermelsi mutatékat eltérd tartalmuk miatt igen nehéz, szinte lehetetlen 6sszehason-
litani,

E széles kérben zlkalmazott exportgazdasigossigi mérészamokkal kapcsolatos alapprob-
léma, hogy jellegiikbs! adédéan érzékenyen reagdlnak minden hazai vazy kilpiaci drmoz-
gdsra. Ha tartés drviltozdsrél van sz0, akir a termelési riforditdsok, akdr a termék
értékesitése terén, akkor a devizakitermelési mutaté nem veszti el orientalé szerepét, a
kialakult helyzethez lehet alkalmazkodni. A gyorsan vdltozo, a piaci spekuldcick miatt
nagymértékben ingadozé arak viszont megzavarjik a devizakitermelés értékelését is. Termé-
szetesen ilyen problémdk f6kéntanem rubelelszimoldsuikivitellel kapcsolatban meriilnek fel.

A devizakitermelési mutaté alakulisit nemcsak az drmozgdsok, de a fennillg érvényes
hazai drakban realizil6dé tiszta jovedelem is befolydsolja. Gazdasigosabbnak tiinhet ezért az
olyan termék Kkivitele, ahol a hazai 4rban megtestesiilé jovedelemhdnyad alacsony, “és
kizdrolag a hazai 4rat tekintjik exportriforditdsnak.

Az exportgazdasigossig mérése a Ft/Rbl és a Ft/¢ tipusi mutatéval két oldalrs] javithaté,
a termelS 1észérdl a koltségek csSkkentésével, a riforditisokkal vals takarékossiggal, a
kiilkereskedelem oldalirél pedig a jobb piaci és drmunkdval. A mez8gazdasigi és élelmiszer-
ipari termékek esetében azonban ez a két szféra — az AGRARIA-BABOLNA-t és a
HiitSipart kivéve — szervezetileg kiilonalls, tehdt a vallalatok csak 2 mutatdk egyik oldaldra
tudnak kézvetlenil hatni. .

A devizakitermelési mutaté alkalmazdsgval kapcsolatos probléma, hogy elsssorban irdnyi-
toi, minisztériumi és troszti szinten hasznilatos, és fként dr, nem pedig koltségalapon
szamitjdk.

A termel6villalatok szimdra a devizakitermelési mutaté alakuldsa tobbnyire kozombés,
mivel legtobbszor meghatdrozott elszimol 4rat kapnak termékeikért. Igy a devizakiterme-
lési mutaté alakuldsa nem befolydsolja a vallalati ddntéseket, a kitermelési szint javitdsa csak
attételesen valik villalati érdekké. Csak a sajit exportjogu véllalatok helyzete mds, mivel
kozvetleniil érzékelik a kiilpiaci drmozgdsokat, igy a devizakitermelds alakuldsat is.

A termel6villalatok azonban nemcsak értékesitési oldalrél vannak elszigetelve a piaci
dringadozdsoktol, hiszen a termeléshez felhasznilt importanyagok, eszkozok dralakuldsit
csak a rogzitett termeldi drak valtozisa jelzi. A kilpiaci drmozgist hosszu ideig az dllami
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koltségyetés kozombositette, csak a legutébbi években harul a vallalatokra az dremelkedések-
b6l ad6dé terhek egy része. )

Ha viszont az importanyagok, eszkozok dremelkedésének hatdsit a k‘t’iltfégvetetf nem
engedi teljes mértékben tovdbbgylriizni, a belféldi 4drakban jelentkezd és a vallzd?tf
devizakitermelésnél szimitdsba vett riforditdsok alacsonyabbak a tényleges népgazdasigi
riforditdsoknal. .

Az exporttermeléshez felhasznilt importanyagok és berendezések ardnya azonban z‘lll‘an-
déan emelkedik, és a tovdbbiakban sem szdmithatunk e novekedés lényeges lassuldsira.
Fontos tehat figyelemmel kisérni, hogy mennyi importanyag-felhaszndlds meriilt fel egy-egy
exporttermék vagy az Osszes dgazati export eléllitdsa sordn. )

A mez8gazdasigi termékek koziil elsGsorban a nagy fehérjetakarmdny-igény dllattenyész-
tési dgazatok importsziikségletére irdnyul a figyelem. ) )

Az eddig emlitett problémik valamennyi szintre szimitott devizakitermelési mu‘tatora
érvényesek., Ha a mutat6t viszont nem termékekre, hanem Osszevont nagyobb egyse‘gek.re
szimitjuk, alakuldsdt, viselkedését az adott idGszak exportszerkezete is erGsen befo!yasglja.
A Kivitel 6sszetételénck kis mértékii valtozdsa is 1ényeges médosuldst okozhat a devizakiter-
melési mutats szintjében. o

Ezek a szdmitisok éltaliban alkalmasak arra, hogy az operativ irdnyitis szimira
els§sorban a ténybeli folyamatok felmérése alapjdn érzékeltessék, hogy menn_ylbe keriilt a
hazai 4rszinten egy rubel vagy egy dollir megszerzése. Nem alkalmasak viszont an{xa‘k
megvilaszoldsira, hogy mit érdemes exportcélra fejleszteni, mert a mutatfil‘c al:'.lkulasat
jelentdsen befolydsolia a hazai 4rrendszer, a kialakult és a nemzetkozitdl eltérS drardnyok, a
vizsgdlt idGszak exportstruktiirdja. )

A devizakitermelési szdmitdsok a mez6gazdasdg és az élelmiszeripar mds dgazatokhoz valf)
hasonlitdsiban is csak korldtozottan haszndlhaték, mivel az élelmiszer-termelés érkz’ilkulz’l-
cidja és az dllami timogatds killonbdzé — dron Kiviili — formdi eltéréek a népgazdasig mds
termel§4gazataihoz képest. ‘

Arszon(), kereskedelmi drfolyam 3

A népgazdasigi 4tlagos devizakitermelési mutatéhoz kapcsolédik az vigynevezett drszorzo,
illetve a devizik kereskedelmi 4rfolyama, ezen keresztill a termékek exportjival kapgsol?tos
visszatérités és lefolozés rendszere. Az drszorzé és a kereskedelmi drfolyam a de\'{zalﬂt.er-
melés dtlagos koltségszintjét jelzi, vagyis, hogy a bizisidGszakban az egységnyi deviza
kitermeléséhez népgazdasigi dtlagban mennyi — forintban kifejezett — riforditdsra volt
sziikség, '

Az irszorzo, illetve a kereskedelmi drfolyam nagysigit azonban befolydsolja az adott
id§szak exportstruktirdja és drviszonyai. L

Az egységes 4rszorzé, arfolyam — a bdzisidGszak exportszerkezetének és ararar}yam’als
dontS szerepe mellett — a kovetkezok miatt sem tekinthet$ valédi exportgazdasdgossigi
mutaténak: ]

(1.) Szigord kozgazdasigi szempontok szerint azt a kivitelt tekinthetnénk gazdasagosn‘alf,
ahol a termék el@4llitisihoz felhaszndlt hazai eleven és holt munka maradéktalanul xrgegt.erul
az 4rban. Egydltalin nem biztos azonban, hogy ez minden dtlagos vagy anndl jobb
devizakitermelésii termék exportjnil fennall. . o -

Eléfordulhat, hogy bizonyos, a népgazdasigi dtlagnil kedvezétlenebb de’v‘lzflk’lt:arme.l?su,
»Bazdasigtalan” termékért olyan importhoz jutunk, amelynek hazai elgéllitdsdval joval
nagyobb lenne a veszteség, vagy nem is lehet itthon eldllitani.
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(2) A szocialista orszigokkal folytatott kiilkereskedelmi forgalom rogzitett arai sok
esetben — kiilonésen kordbban, 1975-ig, a viligpiaci 4rakon alapulé cstiszé 4rbazis bevezeté-
séig — kolcsdnds megegyezéseken, esetenként kompromisszumokon vagy konstrukciés
tizletk6téseken alapulnak. Az igy kialakulé 4drardnytalansigok kétségessé teszik a kereske-
delmi drfolyam gazdasdgossdgi mérce jellegét.

Allami visszatérités

Az egyes népgazdasigi dgazatok vagy dgazaton beliil egyes termékcsoportok vagy

termékek tényleges devizakitermelési mutatéja természetesen jelentSsen szérédik a népgaz-

- dasdgi dtlag koril. Azok az dgazatok vagy véllalatok, amelyek a népgazdasigi 4tlagndl
kedvezStlenebb, vagyis magasabb koltségfelhasznildssal 4llitjak el exporttermékeiket, csak
akkor tartjdk fenn ezt a termelést, ha az ebbdl ereds veszteséget az 4llami visszatérités
rendszere fedezi. Ez az a kozgazdasigi szabdlyozé eszkoz, amellyel a tartésan hatrdnyos, de
népgazdasigi érdekbél az adott idGszakban nem nélkiilozhetd exporttevékenységet is fenn
lehet tartani.

Nem szabad figyelmen kivill hagyni, hogy az tgynevezett gazdasigos, tehit 4llami
visszatérités nélkiili kiilpiaci értékesités kovetelménye és az értékesithetsség nem mindig esik
egybe. Az értékesitési lehetdség korlatai mindkét reliciéban behatarolhatjék a gazdasigosnak
tekintett termékek kivitelét. .

Bizonyos mezdgazdasigi és élelmiszeripari termékek kivitele az esetenként jelentkezd
termékfeleslegek levezetésére szolgil, és ilyenkor is felmeriilhet az 4llami timogatds igénye.
Ennek ellenére ugyanis javitja a kapacitdsok kihaszndl4sit és ezzel az ipardgi gazdasdgossigot
(példdul a konzerv-, a hiit- vagy a baromfifeldolgozé iparban).

Az dllami visszatérités mértékének megdllapitdsira a kiinduldsi alap jelenleg a szakdgazati
dtlagos devizakitermelési mutato. Az egységes mértéki visszatérités az export hatékonysi-
gdnak javitdsdra, a gazdasigosabb termékszerkezet kialakitdsira 6sztonzi a véllalatokat. Az
egységes dgazati visszatéritési rendszer segitségével a gazdasdgosabban exportil6 véllalatok az
odaitélt dllami visszatéritésbol nagyobb jovedelemhez, gyorsabb fejlesztési lehet&ségekhez
jutnak. Mindez végss fokon az egységnyi devizakitermelés javuldsdt eredményezheti.

Az dllami visszatérités mértéke sem lehet azonban az exportgazdasigossig megitélésének
egyetlen tényezgje, hiszen

— az exporttdmogatds nagysiga drrendszeriink torzitdsai miatt nem a hazai raforditdsok és
a nemzetkozi drszint k6zotti kiillonbséget jelzi,

— ellentmondds van a hazai és a kiils§ piaci drak rugalmassiga kozott. Sok terméknek
rogzitett termeldi dra van, és a szocialista export drai is rugalmatlanabbak, mint a tékés
exporté, '

— a mezOgazdasigi és élelmiszeripari termékek termelésének és exportjdnak tdmogatdsa
viligjelenség. A K6z6s Piac gazddlkoddsdnak alapvets tényezéje példdul az élelmiszer-termelés
kiterjedt dllami tdmogatdsa.

Kizdrdlag a tdmogatdsi igénybdl azért sem'szabad messzemend kdvetkeztetéseket levonni,
mert az csak az adott id6szak exportjira, az akkori mértékére vonatkozik. Egy-egy dgazat
kivitelének — éppen az alacsony tdmogatdsi szint miatti — fokozdsa sok esetben a
népgazdasigi fajlagos timogatdsi igény novekedésével jirt, mert az adott dgazat j6 minGségii,
j6 dron értékesithetd terméket csak korlitozott tomegben tudott eldéllitani. A mez&gazdasig
¢és az élelmiszeripar tdmogatott exportja viszont tartésan piacképes, a devizasziikséglet
megszerzésének biztos pontja.
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AZ EXPORTGAZDASAGOSSAG! SZAMITASOK, ADATOK ELEMZESE

. Az exporttermékek belfoldi értéke alapjdn szamitott devizakitermelési mutaté képzésénél
az 4ru belfoldi 4rat egy eldirt kalkuliciés séma alapjdn dllapitjdk meg és ezt a tényleges,
hatérparitdson elért deviza-drbevétellel vetik egybe. o e

Az ily médon szimitott devizakitermelési mutaték elonye az osszehasonlithat6sdg, mivel
egységes kalkuldcios séma szerint készitik el a véllalatok. Hétrdnyuk viszont, hogy ezekben
azért mégsem a valGsigos, az egyes dgazatok, villalatok sajitos feltételei 4ltal kialakitott
tényleges koltségek tiikkrozédnek. : -

A belfoldi értékes dollirkitermelési mutatk azt jelzik, hogy a rubelelszdmoldsu viszony-
latban a mez6gazdasig az elmtlt években — kivétel 1976 — a népgazdasigi tlag alatti
koltségszinttel, az-élelmiszeripar pedig az dtlagos kitermelés és egyuttal az érvényes
devizaszorzé feletti raforditissal szerzi meg a rubelt. Az élelmiszeripar rubelkitermelési
mutatéja azonban sokat javult, elsSsorban a szerzgdéses drak emelkedése miatt. 2

Dollirviszonylatban viszont az élelmiszeripar dollirkitermelési mutatéja is 1ényegesen
jobb lett 1975—1976-ban a kordbbin4l, illetve a népgazdasigi dtlagnal. Ennek oka elsgsorban
a dollar kereskedelmi arfolyamanak csokkenése és kisebb mértékben az értékesitési drak
javuldsa. - - ~ :

A mez6gazdasigi termékek exportgazdasigossiga 1975-ig jelentdsen javult, devizakiter-
melési mutatéja az emelkedd értékesitési drak hatdsdra gyorsabban csokkent, mint a dolldr
kereskedelmi drfolyama. Ennek kovetkeztében a mezdgazdasigi 4gazatok devizakitermelési
mutatéja 1971-ben példdul 3, 1975-ben 6,7 és 1976-ban pedig 6,9 Ft-tal volt alacsonyabb,
mint a népgazdasigi dtlag. , . . ] ’

AZ E‘LELMISZER]PAR IPARAC;AINAK DEVIZAKITERMELESE

Az élelmiszeriparban az egyes ipardgak devizakitermelési szintje jelentds mértékben
szérodik az élelmiszeripari, illetve a népgazdasigi dtlaghoz képest. , o

Az élelmiszeriparban azonban sok tekintetben a tobbi ipardgtdl eltérd termelési és
kozgazdasigi feltételek (féként az drképzés rendszerében) vannak, ezért az egyes élelmiszer-
termeld szakagazatok devizakitermelési mutatéit az élelmiszeripari dtlaghoz viszonyitjuk. .

Rubelviszonylatban véltozatlan szorzé mellett az élelmiszeripar kitermelési szintje az
1971. évirdl 1975-re rubelenként 4 Ft-tal csokkent. - o .

Az 4tlagndl lényegesen jobb volt 1971-ben a boripar, az dtlagndl rosszabb volt a
tartGsitdipar és a szeszipar devizakitermelési szintje. 1975-re az dtlagndl jobb lett a két
utbbi, mig rosszabb lett a boripar devizakitermelése. Ezekben a valtozdsokban egyrészt a
szerzdéses arak modositdsa és a hazai termelési koltségek alakuldsa jatszotta a meghatdrozo
szerepet. : . .-

Mind a rubel-, mind a dolldrkitermelési mutatckra igaz, hogy 1971-ben az élelmiszeripari
dgazatok kozotti eltérés joval nagyobb mértékii volt a szorzétdl felfelé és lefelé, mint
1975-ben, illetve 1976-ban. A kitermelési szintek kozeledtek egymdshoz és az dtlaghoz.

" A szocialista kiilkereskedelmi drak 1972. és 1975. évi médositdsa, az importbol beszerzett
termelési eszkozok koltsége egy részének szakaszos begyfirliztetése a termelSi drakba,.a
kozospiaci értékesitési drak jelentSs emelkedése, majd visszaesése alapvetGen befolydsolta a
forgalom és az exportszerkezet alakuldsdt, egyes dgazatok devizakitermelési szintjének
sorrendjét. A kiilonbozé tényezSk hatdsinak részelemenkénti mérése ebben a szamitdsi
rendszerben nem oldhaté meg. :
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GAZD,

Az élelmiszeripar legfontosabb dgazatai a dollirelszimoldst exportban a hus, a baromfi-,
a tartosito- és novényolajipar. Alapvetden véltozott 1971 és 1976 kozott a husipar helyzete.
1971-ben még az 4tlagnil jobb volt a kitermelési szintje, 1975-ben és 1976-ban pedig
nem haladta meg az 4tlagot. [d6kézben ugyanis legfontosabb hisipari exporttermékeink (a
vdgémarha és a kiilonféle marhahtsok) Ko2z6s Piacra torténd exportja szinte lehetetlenné
vlt, illetve a bevihets Kkis mennyiség dra jelentSsen alatta maradt a kordbbinak. A
megvdltozott piaci helyzetben a vdgémarha- és marhahdsdrak is alacsonyabbak lettek a
kordbbi t6késpiaci 4rakndl. Lényegesen az ipardgi dtlag alatt volt ugyanakkor a téliszalimi, a
kolbédszfélék, a dobozolt sonka és 1976-ban a vagésertés és szalonnds félsertés devizakiterme-
Iési szintje. :

Tartésan az €lelmiszeripari 4tlagot meghalad6, de csékkend koltségekkel termelte ki a
dolldrt a misik két nagy dgazat, a baromfi- és a tartositdipar. Gazdasdgossiguk viszont
1975-re 1ényegesen javult termékeik drdnak emelkedésével parthuzamosan. A baromfiipar
atlagos devizakitermelési mutatGja 1976-ban tovibb csokkent.

Az élelmiszeripari, de mis népgazdasigi devizakitermelési szinthez képest is igen kedve-
z8en alakult a dolldrelszdmoldsu kiviteliinkben névekvé ardnyt képvisels novényolajipar,
valamint a gabona- és malomipar exportja. _

Tehdt a fenti termékek exportja részarnydnak emelkedése szoros kapcsolatban volt az
exportszerkezet kedvez§ irdny véltozisdval.

Az illami visszatéritéssel kapesolatos mutaték elemzése

Az exporttal kapcsolatos villalati veszteség finanszirozdsa, vagy a magasabb nyereség
elvondsa a IV. Gtéves terv iddszakdban évenként véltozé mértékben ment végbe. Az V,
kozéptavi tervidGszak kezdetén kidolgozott dllami visszatéritési, illetve elvondsi kulcsok csak
1978. janudr 1-ig voltak érvényesek, tehdt csak a tervidGszak elss két évében nem volt
ingadozds. A javulé devizakitermelési szint valéban indokolttd teszi a tdmogatdsi kulcsok
csokkentését, a.romlé feltételek mellett az erGsebben 6sztonozni kivént termékek exportja-
nak emelését. Fé16 azonban, hogy bonyolult tdmogatdsi rendszeriinkben ezek a médositisok
nem érik el a virt exportorientil6 hatdst. :

Az dllami visszatérités 1976. évi alakuldsdnak mutatéi tehdt redlisan nem hasonlithaték
Ossze az el6z6 évek adataival, mert 1976. januar 1-t5l alapvetSen megviltoztak az egyéb
kozgazdasdgi szabdlyozék is. Ezek kozil mindenekelGtt az drszorzok csokkenését kell
kiemelni. A belfldi termelGi drrendezés miatt bekovetkezett 4,6%-0s termel6i drszinvonal-
novekedés emelte a devizakitermelés szintjét. E specidlis tényezSk mellett természetesen
azdta is befolydsoltik az dllami visszatérités igénybevételének mértékét a devizadrak és az
exportszerkezet alakuldsa.

Az dllami visszatérités silya a mezGgazdasagi és élelmiszeripari dgazatok exportbevételé-
b6l mindkét reliciéban ndrt 1975-r61 1976-ra. Ebben sokkal inkibb a hazai termelSiir-
emelésnek és a tSkés piacokon bekovetkezett dresésnek, mint a rubel és a dollir kereske-
delmi drfolyama csokkenésének volt szerepe.

A mez8gazdasdg és az élelmiszeripar tdmogatdsigénye a szocialista export esétében joval
magasabb, -mint az 6sszes kivitelében. Dolldrreliciéban viszont forditott a helyzet. Az
élelmiszerek tGkés reldcidba torténd kivitele joval kisebb ardnyd dllami tdmogatdst vesz
igénybe, mint az Gsszes tSkés irdnyi export. Ez még akkor is szembetiinG, ha figyelembe
vessziik, hogy a dollirviszonylatii exportstruktira jelentSsen eltér a rubelviszonylatétél.
Dolldrviszonylatii élelmiszer-kiviteliinkben magasabb a bioldgiailag értékesebb és a feldolgo-
zott termékek ardnya,
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A népgazdasdg kiilonbozd dgazatai koziil rubelviszonylatban nagyobb részt nyereséges
exportot bonyolitott le 1976-ban a gépgydrtds és a vegyipar. Mez6gazdasdgi és élelmiszeripari
termékeink kivitelének kozel 3|4 része tdmogatassal bonyolédik.

A dolldrviszonylati nyereséges dgazati kivitel pedig a kohdszat és a mezdgazdasig
esetében a legnagyobb ardnyd. Nem rossz ez az ardny az élelmiszeripar esetében sem
(23,3%).

Lef6lozés, vagyis az export révén keletkez6 plusz nyereség termelési adé formdjdban
torténd elvondsa a rubelviszonylati exportnil 1976-ban tébb esetben is eldfordult, igy
tobbek kozott a szeszipar egyes termékeinél is. Dolldrviszonylatban viszont csupdn egy-két
erd6gazdalkodasi termék esetében alkalmaztak exportlefolozést.

Az 1976—1977-ben érvényesitett, valamint az 1978. janudr 1-t&l alkalmazott dllami
visszatéritési kulcsok kialakitdsiban tobb tényezd jatszott szerepet. Ezek koziil a legfonto-
sabbak: az adott termék, termékcsoport jovedelmezOségi szintje, az értékesitési irdnyok
szerinti forgalom befoly4solisa. Egyes termékek (példdul borok, konzervek, alma) jobban
értékesiilnek a szocialista piacon, mint a t8kés viszonylatban, mdsok (példdul végott
baromfifélék) dra viszont éppen a rubel elszdmoldsi piacokon marad el inkdbb az el6éllitdsi
koltségektsl. Ezeknél a termékeknél az 4r- és koltségviszonyok befolyésoljak dontden az
dllami visszatérités mértékét. A vdgémarha és a marhahuis dollarelszamoldst exportjdnak
tdmogatisit a devizakitermelés volumenének fenntartisa motivdlja. Amig a Ko620s Piac
vigomarha- és marhahiis-beviteli tilalma nem lazul lényegesen, addig nem vérhaté e termékek
viligpiaci drdnak lényeges emelkedése. A mélyhiitott termékek viszont tovdbbra is kereset-
tek, piacképesek minden reliciéban, ezért a timogatds csak a nem rubelviszonylati eladdst
preferdlja.

Az egyes termékek exportjira megillapitott dllami visszatérités mértékén til annak
viltozdsirol is szolnunk kell. Az 1978. janudr 1-t61 érvényes viltoztatds lényege a feltételek
szigoritdsa, vagyis a visszatérités megsziintetése vagy az dllami tamogatds mérséklése.

Ellenkezd irdnyt véltoztatds csupdn két helyen tortént. A konzervek és a friss zoldség-,
gylimolesfélék nem rubelelszimoldsi exportjdnak timogatisa emelkedett. Az druaalap
novekményének nem rubelelszdmoldsi piacokon valé elhelyezését tehit a kordbbindl
erGsebben preferdlja a szabdlyozé rendszer.

A mezdgazdasigi termékek kozill egy sincs, amelynek exportja utdn termelési adot
kellene fizetni. Az élelmiszeripar dgazatai koziil viszont adékoteles a szesz-, a dohdny- és az
édesipar rubelviszonylatu kivitele.

Az 4llami visszatéritési kulcsok tehdt nem Kkizdrlagosan az export jovedelmezGségétdl
fliggnek, abban a kiilkereskedelem-politikai, gazdasdgossagi megfontolasok is szerepet kapnak,
mindenekeldtt a termékek exportjdnak a jobban jovedelmezd relicio felé orientldsa.

E3

Osszefoglalalisként megallapithaté, hogy a jelenleg haszndlatos exportgazdasigossagi
mutaték nagyon sok problémdt, torzit6 elemet tartalmaznak. Legnagyobb és kozos problé-
mijuk, hogy a devizaszerzés riforditds oldalin nem koltség, hanem valamilyen valés vagy
kalkulilt hazai dr szerepel. Sokat javitana a gazdasigi tisztdnldtdson, a doéntések megalapozi-
siban, ha 4r helyett a véllalati koltségek kapninak helyet a devizakitermelési mutatok
szdmldl6jdban. Ezzel azonban még mindig nem jutnink el a népgazdasigi szemléleti
exportgazdasigossighoz, hiszen a koltségek szimbavétele ez esetben is véllalati szemléletd,
amit a kilonboz6 pénziigyi hidak még ma is eltéritenek a tényleges, népgazdasigi rafordi-
tastol.
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Az exportgazdasigossig mutatéinl “azonban jelenleg hozamonként tébbnyire az eladdsi
dr, réforditdsként pedig a hazai 4r szerepel. Az eladdsi 4r befolydsoldsira természetesen csak
korldtozottan, az érvényes vildgpiaci 4r kémyezetében van médja a magyar kiilkereskedelem-
nek. A viligpiaci drak viszont egyik évrél, hénaprél, s6t néha naprél a misikra sokat
viltozhatnak. Szocialista piacon lassabban, a vildgpiaci 4rak alakuldsit tompitottan jelezve
véltoznak a szerzdéses drak. ‘

Riforditdsi vagy a hazai 4r oldalirél azonban mis a helyzet. A kiilonbozs dgazatok
termékeinek exportgazdasigossdgat az teszi majdnem Gsszehasonlithatatlannd, hogy eltérs az
drkalkuliciés séma, mindenekelStt a termékek drdban érvényesithets tiszta jovedelem
szdzaléka. Ugyancsak a riforditdsok felsl jelentkez8 torzit6 tényezd, hogy a termékek

-el6dllitdsihoz felhasznélt termelGeszkozok dllami tdmogatisa mds-mds arinyd az egyes
népgazdasigi 4dgazatoknil. A redlisnak tekinthetd exportgazdasigossdg kimutatdsa tehat
drpolitikdnk alapjait, az értékarényos 4rak kérdését érinti. o , _

_Az export ugyanis a szikséges import fedezetét teremti meg, de a legritkdbb esetben —
csak egyes kompenziciés iizleteknél — mondhaté meg pontosan, hogy a kivitt termék
ellenében mit importélunk. Osszes exportunk szempontjibél azonban nem kézombaés, hogy
miként értékesiil a hazai él6- és holtmunka-riforditds a_nemzetkozi cserében, sikeriilt-e
komparativ elényeinket kihaszndlni. , . L

- Az azonban egyértelmii, hogy Iényegileg a mez6gazdasigi felvdsdrldsi osztélyos drainknak
kell a népgazdassgi értékitéletet tiikroznie, s méginkdbb 8sztondznie a mezGgazdasigot és az
élelmiszeripart exportfeladatainak teljesitésére, s a kivitel szerkezetének javitdsira. Vizsgilni
kell azonban tovébbra is a mez6gazdasigi és élelmiszeripari vallalatok, termelési rendszerek,

tdrsuldsok, valamint a kiilkereskedelmi tevékenységet folytaté véllalatok kozos érdekeltsé-

gének alakuldsit mind az export-, mind az importtevékenységben. E tekintetben a népgazda-
sdgi érdekek messzemend figyelembevételével szilkséges az elGrelépés. E nélkiil nem haszndl-
hat6k ki lényegesen jobban a termelés, illetve a kiilsG. piaci értékesités terén a mezSgazdasigi

és_élelmiszeripari_termékek . exportgazdasigossigdnak javitdsa terén jelenleg is jelentkezd

lehet8ségek.

Az 6rmény tejipar®

Az Srmény tejipar zervezeti feKpitése némileg
eltér a hazaitél. Az Ormény Hus- és Tejipari Minisz-
térium irdnyitdsa alatt ‘27 nagyiizem mikodik,
amelyek 1 vagy t6bb lizemegységgel rendelkeznek.

Az Ormény SZSZK a gyértott sajtmennyiség
alapjdn el8kel6 helyen 4ll a Szovjetunigban az
Orosz, Ukrdn, Bjelorusz SZSZK utin a 4. helyet
foglalja el Ezen beliil az els§ helyet foglalja el az
ementdli sajt gydrtdsiban évi 1200 tonna termelés
sel. Ugyancsak az elsSk kozott van, és kiilondsen
minSségével kiemelkedik a rokfort sajt gydrtdsi-
ban. A kaukadzusi sézott sajtot egyediil itt gydrtjdk
a Szovjetunidban. Az évi sajttermelés mennyisége
mintegy 20-000 tonna. Az 1 fére juté sajtfogyasz-
tds a.Szovjetuniéban itt-a legmagasabb, cléri az évi
9 kg-ot! AT . :

! Megjelent a MEM Nemzetkozi T4jékoztaté 1978. -
4. szimaban

A sajtok az Ormény SZSZK-ban alapvets élelmi-
sernek szdmitanak. A sajt akkor jelent meg a

Kaukdzus volgyében, amikor az 6rmények. A sajt -

torténete koveti a nép térténetét.' A hdborikkal
teli évszdzadok. alatt az elrejtett sajt segitette a
lakossigot az ellitisban. Az 6rmény nép étkezési
kultirdjira jellemzd, hogy étkezéseknél mint eld-
étel minden esetben szerepel a sajt. Ugyancsak
kedvelik a kiilonbozé fiiszereket, zoldségféléket.
Nagyon sok tejterméket, sajtot izesitenek az lta-
luk kedvelt névenyi eredeti adalékanyagokkal

A koztdrsasig tejtermelése — figyelembe véve az
1 fGre juté nagy, évi 9%os sajtfogyasztdst,, vala-

‘mint az exportot — a feldolgozds alapanyag igénysé-

nek mintegy 45%-4t fedezi csupdn. Ezért tejport és

- kartonos vajat a Szovjetunié mis koztdrsasigaibél
_Tendszeresen vdsirolnak. A napi fogyasztdsi termé-

kek (tej, tejfél, matzunjoghurt stb.) alapanyaginak
cgész éven ‘dt jelentSs hinyada, mintegy 30%-a
tejporbdl visszadllitott tej. A kartonos vajat adagolt
vaj gydrtisihoz, tejfol készitésshez hasznilja fel az-
ipar. .
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