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MENTENYI MIKLOS ar. 

Orvendetes, hogy a mezégazdasdgi nagytizemek és a mezégazdasdgi termelés_koncentracidjanak vizsgalataval egyre tobb tanulmany és kiad- vany foglalkozik. Igy tébbek kézott a KSH is szamos ilyen kiadvanyt jelen- tetett meg az utdbbi idében, amelyek nagyon értékes informacids adat- bazist szolgdltatnak az érdekléd6k sziméra, Megemlitheték A mezégazda- Sagi nagyiizemek gazdalkoddés4nak fbb jellemz6i 1968 6ta c. 1975-ben; Az Allattenyésztés helyzete, a nagytizemi allattartas koncentraltsdganak, szakosodasanak jellemzéi c. 1977-ben ; Agazati koncentracid a mez6gaz- dasdgi nagyiizemekben c. 1977-ben megjelent kiadvanyok. Vdgi Ferenc tanulmanydban hivatkozik Kerékgydrté Gyérgyné: A vallalati koncentracidé a szocialista mezégazdasdgban c. tanulmaényara. Hivatkozhatok Bethlendi Lészlé—Kerékgydrté Gy6rgyné: Koncentracid és hatékonysd4g az Allami gaz- dasdgban? cimti, és Molndr Istvan—Szabéné Medgyesi Eva: A termelé- eszkézék és a vallalati koncentrdcié a termeldészévetkezetekben® c. cik- kekre. Természetesen ebbe a kérbe tartozik Vagi Ferenc idézett cimti tanul- manya, amely féleg a KSH A mez6gazdasdgi nagyiizemek gazdalkodasa- nak fébb jellemzéi 1968 dta cimt kiadvanydra és adatsoraira tamaszkodik, de emellett elméleti megillapitésokat is tesz és az elvégzett elemzések ulapjan szimos kévetkeztetést von le. 
Hozzaszélasomban elsésorban nem az elméleti kérdésekkel kivanok foglalkozni, mert hogy a szocializmusban érvényesiil-e a koncentracié mint a fejlédés térvénye, hogyan valésul ez meg, miben kiilénbézik a kapitaliz- musban véghemen6 koncentracidtol, milyen irényba visz, hogyan befolya- Solja a differencidltsdgot stb. — megiallapitdsaival egyetértek. 
A kévetkeztetésekben két nagyon lényeges megallapitast tesz a szerzé: az egyik, hogy a vizsgalt idészak soran »a vallalati koncentracid viszony- 

: ‘ Vdgi Ferenc: A koncentracié, mint a differencialt mezégazdasdgi vllalati fejlédés alapja. Meg- Jelent a Gazd&lkodds 1977. 2, szamaban. 
Megjelent a Statisztikai Szemle 1976. janiusi szimAban. 5 Megjelent a Statisztikai Szemle 1977. februari szamaéban,  
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MENTENYI: Hozzész6las Vagi Ferenc tanulmanyahoz 

lagos differencidltsaga nem mélyiilt, az eredményességgel valé kapcsolata 

azonban lazult”. A mdsik megallapitas: ,,Az Allami gazdasd4gok a termeld- 

szévetkezetekénél lényegesen nagyobb koncentraltsigukat gazdalkodasuk- 

ban nem tudtdk érvényesiteni,az dllami gazdasdgok és a termeldszévet- 

kezetek viszonylataban a fejlédeés koncentraltsdg szerinti differencidlodasa 

nem érvényesiilt”. Ehhez még egy idezet: Ennek ellenére vallalataink — 

széles korére — kivaltképp dllami gazdasagainkra — ‘a koncentracié opti- 

malitdsinak hidnya jellemzé, amely kizarja, hogy gazdalkodasuk jovedel- 

mezdésége koncentraltsdguknak feleljen meg”’. 

Ami az elsé kovetkeztetést illeti, ugy gondolom, hogy fdleg a termel6- 

szovetkezetek, de az allami gazdaségok koncentraciés ‘folyamataban sem 

zarult még le egy olyan korszak, amely alapjin végérvényesnek tekinthet6 

megallapitasok és kdvetkeztetések teheték. Ugy ttinik, hogy Vaégi Ferenc . 

_ mégis ezt teszi, midon igy fogalmaz: ,,Végiil is hétségtelennek vehetjiik, hogy 

mezdgazdasigunk 1968. utani fejlédésében a koncentracios fokok és az 

eredményesség kézti kapesolat szorossaga lazult. Ezt ugy is értelmezhetjiik, 

hogy a termeléerok alkalmazdséban az optimalités nem javult, hanem 

rosszabbodott”. 
| 

Miért alakult mindez igy, melyek az eléidéz6 okok? A szerz6 szerint 

az, eléidéz6 okok kéz6tt nagy szerepe van a gazdalkodasi hidnyossdgoknak, 

az elmaradt vezetési, szervezési képességnek, a bioldgiai teljesitdképesség- 

hez képest magas eszkézfelhaszndlasnak, a rossz eszk6zkihasznalasnak, a 

vallalatok nem kelléen ismerik (vagy ismerhetik 2) fel, hogy a hagyomanyos 

termelést mikor, milyen aranyban valthatjak fel modernebb termelési esz- 

kiézék beszerzése utjan iparositott termeléssel. Ezek szubjektiv hibak. 

A tanulmany més részeiben vannak olyan altalanos megallapitasok is, 

melyek szerint nines mindig lehetéség, hogy a draga, modern termel6esz- 

kézzel aranyos értékti hozamokat érjenek el a vallalatok, meg hogy olcsébb 

termeléeszkiéz és 

a gazdaélkodasi hidnyossdgokban kell keresni az okokat. 

Végiilis bebizonyitja-e a sverz6 fenti allitasdt? En ugy latom, hogy 

a bemutatott adatok erre nem elegendéek. Igaz, a tanulmany csak az 

1968—1973. kézétti idészakkal 

més kévetkeztetés vonhaté le, mint ha a 

A termelési tényezdk kéziil csak az egy 

mutatékat ismerteti és ez nem elégséges. 

tesebb szdmitasa és elemzése is van, de azt nem mutatja be. 

A szerzé a méretkiilénbségek alakuldsdval kapcsolatban 

késébbi éveket 1s hozzatessztik. 

hivatkozik 

eredményének dsszefiiggését illetoen Kerékgyarto 

mérése, a mezbgazdasdgi termel€és koncentrAciéjanak vizsgalata.’ A vizsgalat 

4VAllalati koncentrdcié a szocialista mezogazdasagban. Statisztikai Szemle, 1976. oktéber. 

5 Kandiddtusi értekezés, amely munkahelyi vitin elfogaddsra keriilt. : 

foglalkozik, és ezen évek adataibdl esetleg , 
: adatokb 

foglalkoztatottra juto adatokat, »Megaile 

Lehet, hogy a szerzének részle-  “agnagys 
: . &rosség ti 

    
fof

 
AIE

 a
e 

Ae 
A
 

Aa
 n
k
 

Sh
ah
 
E
T
 

  

GAZDALI 

  

az 1968. 
tokat is 
egyaran 
megjele: 
elemzi. | 
hasznalj 
Vagi Fe 
kapcsol: 
kat tesz 

1. 
' soporte 

hasonlit 

| Jellemzé 
| Vek kor 
koncent 

A kisebl 
az utdbl 
aZaz af 

a& nagyli 
€szk6zo6l 
békkel.) 
meg. 

2. 
: legalkal 
- jezve m 

5 : teriileti 

onysag 

nagyobb vilaszték kellene fdleg az dllattenyésatéshen. /-1975-ber 

Ezek az altalanos megallapitasok gy is felfoghatok, hogy talan nemesak — ‘ Ezek 
atékon: 

. Chasztik 

sh 
H
e
a
t
 

R
N
 

a
d
 Bo

 onysag 

3. A 

—S8agokbar 

Kerékgydrté Gyérgyné tanulmanyara is. Kn a meret és a gazdalkodas . Nindhér 

Gyérgyné egy masik el6- | ag muti 

késziiletben levé6 munkéjara hivatkozom, melynek cime: A koncentracio | , 
-Allapitds 
tak eller 
tseket t 
Jelentkez 

Eze. 

 



1yAhoz 

  

solata 
melé- 
asuk- 
Ovet- 

ddasa 

  

e
e
e
 

I
L
O
 

RE“
 

ok
 

PR
R 

e
H
 

HE
 

a 
e
n
t
 

taink : 

opti- 
vedel- 

meld- 

1 sem 

ithetd 

ferenc.. | 

, hogy 
és az 
etjiik, 
1anem 

zerint 
knak, 
esség- 
iak, a 
anyos 
31 ESZ- 
hibak. 
ok is, 
11O6esz- 
lcsébb 
ésben. 
mesak 

hogy 
ak az 

ssetleg 
sszik. 

tokat, 

tkozik 
lkodas 
ik el6- 
tracié | ne Eze 
sealat ulapitdsdval, de ez utdbbit még az is 

: Nak ellentmondé, vagy legalabbis 

Te 

  

e
t
 

ne
e 

ee
 a
r
m
e
n
 

E
e
 

a 
e
s
 

tt
e 

R
R
 

R
E
 

ge
 
Oe
 

P
A
I
 

Sa
h 

e
e
 
a
l
 

BE
 
a
T
 

RE
 
W
a
 

GAZDALKODAS, XXL évfolyam, 6. szAm, 1977. 
31 

  

az 1968—1975. kézétti idészakot dleli fel, teh4t mar az 1974—1975-vs ada- 
tokat is tartalmazza a termelészévetkezetekre és az Allami gazdasagokra 
egyarant. A tanulmany a koncentraciéval dsszefiigg6 témakat az eddig 
megjelent munkaéknal mélyebben, atfogébban, sokoldalubban vizsgalja és 
elemzi. A gazdasdgnagysdg jellemzéjeként a halmozatlan termelési értéket 
hasznalja, ezt jobbnak minésiti, mint a teriiletet és én ezzel egyetértek. Vagi Ferenc is ezt hasznalja. A koncentraciéds fokok és az eredményesség 
kapesolatat tébbféle médszerrel is vizsgalja és a kévetkez6é megallapitaso- kat teszi: | 

1. ,,Az Allami gazdasagoknal a halmozatlan termelési érték gzerinti 
Csoportositas alapjin késziilt 6t ismérvre vonatkozé Lorenz-gérbék éssze- Hasonlitasabdl lathaté, hogy 1969. évre, 1973. évre és 1975. évre egyarant Jellemz6 az a tendencia, hogy a termelés eredmenyességét is kifejezd ismér- 
rok koncentraciéja — igy a halmozatlan termelesi ériék és a nyereség 
Oncentracloja — nagyobb mérvii, mint az egyes termelési tényezoké. 

A kisebb gazdasagok részesedése az elébbi ismérvek osszegébél kisebb, mint 42 utobbiak dsszegébél, mig a nagyobb gazdasdgoknal forditott a helyzet, 4zaz a termelési értékbél és a nyereségh6l valé részesedésiik meghaladja 
& nagytizemi terméteriiletbdél, a foglalkoztatott létszimbdl, illetve az élld- €szk6z6kb6l valé részesedésiiket.”” (Keresztmetszet-elemzés Lorenz-gir- Délckel.) A. termelészévetkezetek esetében lenyegében ugyanezt Allapitja eg. | | 

2. ,,A gazdasagnagysag, a véleményem szerint gyakorlati szempontbol : legalkalmasabb meretjellemzével, a halmozatlan termelési értékkel kife-. 
_ ezve mind az allami gazdasd4goknél, mind a termelészdvetkezeteknél a 

We
y 
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a
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 teriileti termekenységgel, az ¢lémunka-termelékenységgel, az eszkézhaté- 

Onysaggal pozitiv korreldcids osszefiiggést mutat a vizsgdlt években. 
: 1975-ben mindkét szektorban ez a tendencia jellemzé az eredményhanyadra 
18. Ezek alapjan egyértelmtien kimondhaté a vAllalati koncentracié és a atekonysdg dsszefiiggését illetGen, hogy a nagyobb gazdasagokban szto- 
 Chasztikusan nagyobb a termelés hatékonysaga.”’ (Koncentracié és haté- 
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 Onysag dsszefiiggésének vizsgdlata tapasztalati regresszids fiiggvényekkel.) 

3. Az, allami gazdasdgokra 1973—74—75. évekre egyedi, gazdasdgsoros adatokbél egy kiilén korrelAciés elemzést is végzett, amelynek eredménye: _»Megéllapithaté, hogy a halmozatlan termelési értékkel jellemzett gazda- ; ' g ; , 

részle- ““gnagysag és 
. osségti, de rendre pozitiv korreldciés 

az egyes hatékonysdgi mérészdmok kézétt bér kiilénbéz6 — 
osszefiiggés.van. A nagyobb gazda- : 1 gokban tehat sztochasztikusan jobb hatékonysdgi mutatékat taldlunk. 

“Undhérom évben egészen gyenge, valamelyest azonban eréséd6 korrelAalt- 
Sag mutatkozik az eredményhanyad és 

_Jelentkezett, 

a gazdasdgnagysag kézott.”’ 
Kzek a vizsgdlati eredmények nem egyeznek meg Vagi Ferenc meg- 

gyengiti, hogy sajét maga is egymas- 
egymast nem teljesen fedé kévetkezte- 

Igy a ll. oldalon a kévetkezéket irja: ,,Ez konkrétan abban 
hogy 1968 — mint kiindulé pont — éta az Allami gazdasagi 

téseket tesz. 
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és a termelészivetkezeti szektorban is az Atlagosnal kisebb koncentraltsagu, 

alacsonyabb jévedelmezéségt vallalatok altalaban nagyobb titemben fej-. 

lédtek, fejlesztéseikben jévedelmezébbnek bizonyultak, mint az atlagos, 

vagy az atlagosnal nagyobb koncentraltsigu és jovedelmezéségiéi vallalatok.” 

A 15. oldalon viszont a kévetkezéket Allapitja meg: ,,Az dllami gazdasagok 

és a termelészivetkezetek szektordban a koncentraltabb vallalatok altala- 

ban kedvezébb jovedelmezéséget érnek el, nagyobb a fejlédési képessegiik 

és valésdgos fejlédésiik is.” Az olvaséban felmeriil a kérdés, melyik megalla- 

pitas a helyes? De még egy jelentds ellentmondasra szeretnek ramutatni. 

,Bizonyos tehat, hogy az dllami gazdasigok a termelészévetkezetekeénel 

nagyobb vallalati koncentraciéja nem optimalis esa szektoron beliil is in- 

kAbb a legnagyobb vallalatok kérében gyengiti a jovedelmezéséget erdtel- 

jesebben a termelderdk optimalitasanak a hidnya.” E megallapitasara a 

szerz6 az Allami gazdasdgokra vonatkozdan a 2. tablazatban k6zél adatokat, — 

azok viszont ellentmondanak e megallapitasnak, mert az 6t mutat6 mind- 

egyikében a legnagyobb koncentracidéju csoportban vannak a legjobb ered- 

mények. Az 1. tablazat adatai alapjan —egy mutaté kivételével — ugyanaz 

a helyzet a termelészévetkezetek esetében is. 

Mindezek alapjan azt kell mondanom, hogy — legalabbis szamomra — 

Vagi Ferenc nem bizonyitotta be egyértelmtien allitasa helyességét. Es mi 

van a felsorolt okokkal ?’ Természetesen egyetértek azzal, hogy a felsorolt 

szubjektiv hibak kisebb-nagyobb mértékben megvannak a nagyiizemekben. 

Azonban azt nem tudom elfogadni, hogy az egész nagytizemi szektorban a 

termeléeszk6zi6k alkalmazdsdnak optimalitasdban mutatkozé vagy meglevo 

gondok féként a vezetési, szubjektiv hibaékra vezethet6k vissza és a halva- 

nyan megemlitett egyéb, targyi okok csak mellékesek lennének. : 

Mezégazdasagi nagytizemeinkben a termelés szerkezete egymas kozott 

is, de a két szektor kézétt is jelentésen eltér egymastdl. Mar a teriilet- 

nagysag szerint vizsgdlt koncentracids csoportok eredményeinek elemzése- 

kor vilagossa valt, hogy a termelési szerkezetnek milyen dént6 szerepe van. 

Sokan tettek helytelen megdllapitast koraébban azon az alapon, hogy a 

kisebb teriiletti gazdasAgokban a termelési tényezdékre vetitve nagyobb a 

termelés volumene, jobb a jévedelmezéség és az eszkézkihasznalas. Ha az 

ilyen csoportokat megvizsgaltuk termelési szerkezet szempontjabol, akkor 

rogton ra kellett jonniink, hogy nem teljesen azonos dolgokat hasonlitcttunk 

ossze. Egy kis teriiletti, de j6 minéségi sz4ntéfoldén allat nélkil, vagy na- 

gyon kevés allattal rendelkezé gazdasag mindenképpen el6nyben van egy 

nagy teriiletti, gyengébb féldmindédségi es nagyon nagy allatstiriséggel ren- 

delkez6 gazdasaggal. Ha a teriileti nagység szerint alakitott egy-egy cso- 

portban sok az erésen szakosodott sz6l6- vagy gyiimolestermel6é gazdasag, 

akkor egy kis teriiletfi csoport is minden mutat6, igy a nyereség szempont- 

jabdl is megelézheti a jéval nagyobb teriilett csoportok eredményét. Az 

4raranyok probléméait, a kiilonbiézé agazatokhoz sziikseges alléeszk6z6k 

nagysdgdban jelentkezé kiilénbséget stb. is mind figyelembe kell venni, és 

mert ezt nem tették, azért voltak a kordbbi ilyen elemzesek helytelenek. 
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Véleményem szerint azonban a termelési értékkel jellemzett gazdasag- 
nagysagok koncentracidjanak vizsgdlatandl sem tekinthetiink el teljesen a 
termeleési szerkezet vizsgdlatatol. Vagi Ferenc is tébb helyen megallapitja, 
hogy a koncentraciés fok és az eredményesség kiézétti kapcsolatban tébbszér 
fordul elé megtorpanas, visszaesés, akaér ugyanazon éven beliil a kiilonbézé 
foku koncentraciéds csoportok eredményeit hasonlitjuk dssze, akar a kii- 
l6nb6z6 évekkel tessziik ugyanazt. Ezekben is szerepet jatszik a termelési 
szerkezet nagyfoku kiilénbézésége, az draranyok torzitasa, az eszk6zigényes- 
ség hagysdga, de a vizsgdlat sordn figyelembe kell venni tovabbi olyan té- 
nyezoket, példéul 1971-ben és 1976-ban, amikor kézponti j6vedelemelvonéd 
intézkedések sziilettek, amelyek a mezégazdasagi nagyiizemek jé6vedelmét, 
nyereségét tudatosan csikkentették. , i - 

A nagyiizemeken beliil 4 kiilénbézé névényféleségek és ‘Allatfajok | 
nagyiizemi feltételeinek kialakitasa és megteremtése is nagyon nagy kiilénb- 
séget mutat napjainkban is. Elég ha csak a biza, kukorica, lucerna, vagy a. 
zdldsegiélék, a dohany és még jénéhdny mas névény gépesitett nagyiizemi 
termelesfeltételeiben meglevé nagy kiilénbségekre utalunk. Az allattenyész- 
tésen beliil gy gondolom kézismert, hogy a-baromfi és — ha nem is ilyen 
mertékben — a sertés nagyiizemi és jévedelmezé tartdsfeltételeinek kiala- 
kitasaban az egész vilagon nagy eldérehaladas van, addig a szarvasmarha- 
tenyésztésben és a juhaszatban ez még csak az elején tart. - 

Az is kézismert, hogy az drardnyok a mezégazdaségi termelé drakban 
nem elsdésorban az allattenyésztésnek kedveznek, és amelyik mezégazdasiégi 
nagyiizemben nagy az olyan tevékenységek ardnya, amelyekben a nagy- 
uzemi feltételek még nem vagy csak félig alakultak ki, és emellett az olyan 
agazatok ardnya is nagy, amelyek jévedelmezéségével lassan hdrom év- 
tizede probléma van, akkor vildgos, hogy az egyes koncentraciés csoportok 
osszehasonlitasa nagyon sok hibit rejthet magdban. | 

Kicsit elméletinek is ttinhet az a Vagi Ferenc Altal megfogalmazott 
kévetelmény, hogy ,,a nagyobb koncentrdciéhoz nem automatikusan, ha- 
nem csak szigoru optimalitasi feltételek megvalésuldsa esetén kapcesolédhat 
a gazdalkodas nagyobb eredményessége.” Ez elméletileg igaz, a gyakorlati 
életben sokszor nem. Ti. nem kizdrdélag az egyes gazdasagokon milik sok 
esetben, hogy megvarhatjdk mig a szigort optimalitas feltétele megvaldsul. 
A nagyiizemekben sok minden mozgdsban van. Szektorvaltds is van és 
emiatt alland6 — pl. Allatlétszim — névelési kényszer alatt Allnak. .Meg- 
varhatjak-e, mig kialakulnak az Allattenyésztés minden tekintetben opti- 
malisnak tekintheté feltételei? Eurdpa mezogazdasdgilag élenjéré orszdgai- 
ban sokkal nagyobb az dllatstirtiség, mint hazAnkban (igaz.a hozamok is). 
Fejlett mezégazdasd4g csak nagy Allatstirtiség mellett van. A nagyobb allat- 
suruség tehdt optimalitasi feltétel is, legalabbis népgazdasdci szempont- 
bol. Melyik nagyiizem névelné tehénlétsz4mat most, ha betartand a ,,szi- 
goru optimalitast”? Azért mert most sok minden gyengiti, rontja’ pl. a 
szarvasmarha-agazat, juhdszat, zéldség-dohdnytermelés optimalitasat, eze- 
ket az dgazatokat az tizemek ne fejlesszék 2 - 
3
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Tehetik ezt ma, amikor minden termékre olyan nagy sziikség van? Ha 

egy agazatban csak hagyomdnyos termelési lehetdség van, pl. a jubaszatban, 

akkor a koncentracié alacsonyabb és magasabb fokan all6k is egyarant ha- 

gyomaényosan termelnek. Van valasztasi lehetéségiik, hogy ha hagyoma- 

nyosan. mér nem tudnak pl. zéldséget termelni egyes gazdasagok, mert 

nines munkaerejiik, akkor ne termeljenek és varjak, mig beall az ,,optima- 

lités”. Ha viszont dllatlétsz4mot névelnek vagy zdldséget termelnek és ez 

utébbit nem hagyomaényosan, akkor ezt gazdalkodasi hidnyosségnak, ve- 

zetei hibénak minésitsiik ? Ugy gondolom, ezt nem tehetjiik meg, még ha a 

koncentraciéban névekv6 gazdasdgok fejlédését és eredményességéet az 

ilyen jelenségek és helyzetek lassitjak is. Ugyanigy tobbségében atmeneti- 

nek tartom az egyesiilt termelészévetkezetek lassubb fejlédését az atlaghoz 

képest. Az Allami gazdasdgok gyakorlataban az 1961—1962-ben tértént na- 

gyobb szamu dsszevondsok utdn ugyanez a helyzet allott eld, és tobbsége- 

ben 2—3, egyes gazdasagok esetében 3—4 év utan az dsszevont gazdasagok 

mutatéi megelézték az atlagot. Bizonydra ez lesz a helyzet az elmult évek 

nagyobb termelészévetkezeti egyesiilései esetében is. Krre annal inkabb meg- 

van a lehetdség, mert felsébb déntés van, hogy a meglevé gazdasdgnagysag 

megfelelé keretet biztosit a fejlédésnek és a teriiletnévelés jelenleg nem cél. 

Az 1971—72—73-ban ésszevont dllami gazdasdgok fontosabb mutatoi 

jobbak voltak a kévetkezé években, mint az atlag, még a nyereség 18, az 

1972-ben dsszevont 5 gazdasdg kivételével. | 

Vagi Ferenc allami gazdasdgokra vonatkozo megdllapitdsaival kicsit 

részletesebben szeretnék foglalkozni. Hiszen az idézett megallapitas azt a 

gondolatot is feltételezi, hogy ha az dllami gazdasagok koncentracidja olyan, 

amilyennek Vagi Ferenc irja le, akkor olyat nem szabad csinalni. Kzt-ugyan a 

szerz6 igy nem mondja ki, de ilyesféle kovetkeztetés 1s levonhat6. Valtozatla- 

nul a szerz6 idézetével kell folytatnom: ,,Hosszv id6 — 1965—1966 — ota 

felismert és kézélt adataink altal is megerdésitett jelenség, hogy dllami 

gazdasdgaink teriiletegységre és egy fore’ juto termelese meghaladja a ter- 

melészivetkezetekét, az eredményességet illetéen mégis az utdbbiak jobbak. 

A termelési tényezékhéz viszonyitott brutté és nettd jovedelem (nyereség) 

mutaték a termelészévetkezetekben magasabbak, mint az dllami gazdasa- 

gokban.” Vajon igy van-e? A VAgi Ferenc altal kéz6lt_ adatok elég.sztik- 

kortiek, hiszen esak egy termelési tényezét mutat be, az egy foglalkozta- 
tottra es6 mutatékat. Ezért én az 1., 2., 3. tdbldzatban 1968-t61 1975-ig a 

fdldre, a munkaerére és az alldeszkézre vonatkozo adatokat is bemutatom. 

Mar a Vagi Ferenc altal kéz6lt tablakbol levont kévetkeztetés sem teljesen 

helytallé, mert az egy foglalkoztatottra es6 brutto jovedelem (nyereség + 

bér) nemesak 1973-ban, hanem 1968-t61 1975-ig minden évben_magasabb 

volt az dllami gazdasdégokban, mint a termelészévetkezetekben. Nemcsak a 

brutté jévedelem, hanem azon beliil a kereset is minden evben magasabb, 

mint a termelészévetkezetekben és igy a nyereség alacsonyabb. 1975-ben 

azonban mar a brutté jovedelmen beliil a bér és a nyereség is magasabb. 

Azegy hektar terméteriiletre juto brutté j6vedelem minden évben, 1973—   
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¢ Ha A TERMOTERULETRE VONATKOZO MUTATOK® 7 Habiazat 
tban, —_— 
t+ ha- Egy hektir terméteriiletre juté 

oma- Ev halmozott halmozatlan bruttd , , . brutté 
mert termelési ért¢k | termelési érték jovedelem munkabér nyereseg Alldeszkézérték 

tima- — 
és ez Allami gazdasdgok Forint 

c, ve- 1968 16 140 11 526 5 114° 3 498 1616 25 067" . 
pha a 1969 18 392 12 273 6 039” 3 764 2 275 26 618 
At az 1970 20 766 12 973 5 745” 4019 1 726 29 106 
oneti- 1971 22 196 15 433 5 693° 4110 1 583 33 489 
aghoz 1972 | 28 309 22 051 5 967° 4347 1 620 36 781 
it na- 1973 | 33 669 26 433 6 963° 4 439 2481 40 283 
ysege- 1974 | 38 746 28 784 7 617° 4726 2722 43 091 
sagok 1975 42 649 31 885 8 145° 5 000 3 122 46 281 
evel | Index 1968 = 100 | )meg- 
oysig 1969 114,0 106,5 118,1 107,6 140,8 106,2 
m cél. 1970 128,7 112,6 112,3 114,9 106,8 116,1 
atatéi 1971 137,5 133,9 111,3 117,5 98,0 133,6 
is, az 1972 175,4 191,3 116,7 124,3 100,2 146,7 

. 1973 208,6 229,3 136,2 126,9 153,5 160,7 
kicsit 1974 240,1 — 249,7 147,0 - 185,1— 168,4 171,9 

\ 1975 264,2 276,6 159,3 142,9 193,2 184,6 
azt a | 
olyan, M ezégazdasdgi termelészévetkezetek 
yan a Forint 

zatla- 1968. 11 059 7 408 4943» 3 129 1 814 9 755 
— ota 1969 12 714 8 888 5 653° 3 272 2391 11 017 
Allami 1970 12 510 8 264 4601» 3 265 - 1336 12 471 
a, ter- 1971 14 953 10 867 5 243° 3 465 1 785 15 466 
bbak. 1972 17 066 13 610 5 357° 3 548 1 893 17 530 
reség) 1973 20 124 15 541 6 020° 3609 2445 19 723 
-dasa- 1974 21 469 16 790 6 233° 3 764 2 523 21 665 
szuk- 1975 22 216 17 644 5 855° 3 871 2 072 23 764 

cozta- Index 1968=100 
og a 1969 115,0 120,0 114,4 104,6 131,8 112,9 
Ijesen 1970 113,1 110,7 93,1 104,83 73,6 127,8 
860 + 1971 135,2 146,7 16,1 — 110,7 98,4. 158,5 
asabb 1972 154,3 183,7 108,4 113,4 104,4 179,7 
nsak a 1973, 182,0 209,8 121,8 115,3 134,8 202,2 ; 
wsabb, 1974 194,1 226,6 126,1 | 120,3 139,1 222.1 
5 _-hen 1975 200,9 238,2 118,5 123,7 | 114,2 243,6 
asabb. P _* Az adatok a KSH Mezdgazdasdgi Statisztikai Zsebkonyv, 1945—1975. és a KSH Negyedéves 

tatisztikai Kézlemények, 1969—1975. kéteteiben jelentek meg. . 
9738— b Sz4mitott adat. . | 

cA szimszerfi egyezéség hidnya ellenére az adat helyes (lAsd a forrdst), 

3*   
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| | 2. tablizat 
A BRUTTO ALLOESZKOZ-ERTEKRE VONATKOZO MUTATOK? | | 

a 

Ezer forint brutté dllédeszk6zértékre jutd 

iv halmozott | _ halmozatlan prutts mérleg szerinti Ev 

termelési érték jovedelem nyereseg 
een 

Allami gazdasdgok a | Allami 
Forint i 

1968 644 460 204° | 64 16 
1969 | ° 691° | 461 : 19 
1970 713 446 197° 59 19 
1971 663 461 170” 47 19 
1972 770 600 162 | 44 | 19 
1973 836 656 173 62 19 
1974 899 668 174 «68 19 
1975 922 689 176 | 67 

Index 1968 = 100 

1969 107,38 100,2 | 19 
1970" 110,7 | 97,0 96,6 92,2 19 
1971 103,0 |- 100,2 «83,8 73,4 19) 
1972 119,6 -  180,4 79,4 68,8 19’ 
1973 129,8 142,6 84,8 96,9 re 
1974. 139,6 145,2 85,3 98,4 | 19" 
1975 143,2 149,8 86,3800 104,70 19. 

Mezégazdasagi termelészivetkezetek M ezdgazd 

- | Forint 19 

1968 1134 759 365° — 186P 196 
1969 1155 807 513 Q17 197 
1970 1003 663 869° 107 d09 
1971 967 . 703 | 339 115 197 
1972 974 176 306 108 Ho 197 
1973 | 1020 788 305 124 197 
1974. 991 715 |. 288 116 . 197 
1975 - 985. 742 246 | 87 

Index 1968 =100 . : 

1969 101,9 106,3 140,5 116,7 | 196: 
1970 88,4 87,4 1011 °| 57,5 197 
1971 85,3 92,6 92,9 61,8 ! 197. 

1972 85,9 102,2 83,8 58,1 197: 
1973 89,9 | 103,8 83,6 66,7 19% 
1974 | 87,4 © 102,1 78,9 62,4 1974 
1975 82,5 97,8 67,4. 46,8 1976 

*L. az 1. tiblizat a lébjegyzetét. , | | oie 
bSzamitott adat. 
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. *. 3. tablazat Ablazat A MUNKAERORE VONATKOZO MUTATOK® 

. Egy foglalkoztatottra juté 

— Ev halmozott halmozatlan brutté | mérleg évi atlagos brutt6é 
iti . termelési termelési jovedelem munkabér szerinti személyes dlléeszk6z- 

érték érték nycreség jovedelem érték 

Allami fazdasagok Forint | 

1968 98 737 | 70 514 31 004 21 397 9 607 21 756 — 153 361 
1969 . . . . . _ . 
1970 126 120 78 793 34 401 24 736° 9 665 25 431 176 775 
1971 136 057 94 599 34.896 | 26 559° 8 337 26 374 205 276 
1972 175 675 136 840 37 028 27 650 9 378 28 723 228 249 
1973 213 753 167 814 44 209 29 039 15 170 30 751 255 747 
1974 249 594 185 423 48 426 30 892 17 534 33 426 | .277 585 

1975 275 346 205 849 52 586 32152 ‘| 19 434 35 097 298 792 

Index 1968 = 100 

1969 . : . y . . . 

1970 127,8 111,7 110,9 - 115,6 100,6 116,9 115,3 

1971 137,8 134,2 112,6 124,1 86,8 121,2 183,9 
1972 177,9 (194,1 119,4 129,2 97,6 132,0 148,8 
1973 215,6 238,0 142.6 135,7 157,9 141,3 166,8 
1974 252,8 263,0 . 156,2 144,4 182,5 . 153,6 181,0 
1975 278,9 291,9 —169,6 ~ 150,3 | 202,3 161,3 194,8 

a exdgazdasdgi termelosz6vetkezetel: ‘Forint 

1968 | 63444 | 42495 | -28270 | 17951 | 10409 | 18118°] 55 963° 
1969 , , , , ; 
1970 77 006 50 871 38 041% 8 226° 22 160° 76 763° 
1971 89 050 64717 | 433442 . 10 629° | 23 293° 92 108 
1972 | 106 981 85 315 33 584 22 243 11 341 25 260° 109 890 
1973 135 955 104 989 40.668 24405 |. 16 263 26 537° 133 243 
1974 152 122 118 968 44 163 26 670 17 493 28 686° 153 514 
1975 166 218 132 014 43 804 28 960 | (14 844 31 848° 177 805 

Index 1968 = 100 | 

: 1969 . : . . . . . 
, 1970 121,4 119,7 134,6 79,0 122,3 137,2 — 
; 1971 140,4 152,3 153,3 . 102,1 128,6 164,6 

1972 168,6 200,8 118,8 123,9 109,0 — 139,4 196,4 | 
1973 214,3 247,1 143,9 136,0 156,2 146,5 238,1 

L 1974 239,83 280,0 156,2 * 148.6 168,1 158,3 274,3 | 
, 1975 262,2 310,7 154,9 161,3 142,6 175,8 317,7 
5 - 

®L.az1. tablazat a labjegyzetét. > Teljes munkaidében foglalkoztatottra. ¢ Szamitott adat. — 
4Nem nyugdijas tagra. © Aktiv tagra. t Szivetkezeti munkaerére. 
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74—175-ben mar a nyereség is magasabb az Allami gazdasdgokban, mint a 

termelészévetkezetekben. Az ezer forint brutto Alléeszkézértékre juto. hal- 

mozott és halmozatlan termelési érték az dllami gazdasdgokban jelentosen 

emelkedo, -a termeldészovetkezetekben az utébbi harom évben inkabb ces6k- 

ken6, illetve stagnalé helyzetet mutat, de a prutté jovedelem és a nyereség a 

termelészévetkezetekben magasabb. Az dllami gazdasdgokban az utols6 

években kicsit javuld, a termelészévetkezetekben pedig erdsen csékkeno 

iranyzat mellett a korébbi nagy nyereségkiilénbség 20 forintra csékkent. 

Tehat Vagi Ferenc megillapitasat — mely szerint a termelési tényez6khoz 

viszonyitott bruttd és netto jévedelem mutatoi a termelészdvetkezetekben 

a termelési tényezokre vetitve magasabbak, mint az dllami gazdasigokban 

— ugy kell helyesbiteni, hogy ez esak az alléeszkézék esetében all fenn és a 

kiilonbség dsszezsugorodott.. 

Ezért igy gondolom, Vagi Ferenc nem pontosan fogalmazott és talan 

elhamarkodottnak tinhet az olvasé elétt tovabbi kévetkeztetése is: ,,Miz @ 

statisztikai adatokbdél ismételten kimutathaté és az agrarkézgazdészok 

kérében kézismertté valt jelenség érthetetlennek es a szocialista nagytizemi 

azdalkodassal szemben kialakult varakozadssal ellentétesnek mutatkozott. 

Okainak feltarasa oda jutott és ma is ott tart, hogy a jelenség gydkereit a 

technikai eszkéz6k felhalmozdsdnak, a mtiszaki fejlesztés megvaldsitasanak 

és a termeléer6k ardnyainak sajdtossdgaiban kell keresni. A jelenség — 

pusztan Snmagéban is — az Allami gazdasagok gazdalkoddsaban rejlo hia- 

nyossagok feltételezésére vezetett.”’ 
4 

Nem hiszem, hogy értetleniil kell allni a jelenség eldtt. Egyrészt a jelen- 

ség mar nem ugyanaz, masreszt az okok feltarasdban sokkal messzebb kell 

menni, mert a jelenség nem csak az dllami gazdasagok gazdalkoddésaban 

rejlé hidnyossdgra vezetheto vissza. Amellett, hogy termeszetesen ez utdb- 

bi is sok gazdasdgban fennall, oka sokkal dsszetettebb és a magyar mezo- 

gazdasig helyzetere sokkal ink4bb jellemzo. 

‘Az AGK 1973-ban kézreadott egy ésszedllitast A termeléerék kihaszna- 

lasdnak és hatékonysdgdnak alakulasa az dllami gazdasdgokban és a termel6- 

sedvetkezetekben cimmel. Ebben a kévetkez6 megillapitasok szerepelnek: 

,A mezégazdasag a népgazdasag egyik legeszkézigényesebb agazata és a 

_termelés névekedése egyes iddszakokban az eszkézallomany nagyobb titemt 

névekedésével megy végbe. Ebben a folyamatban van olyan iddszak, amikor 

a, teriileti termékenység, aZ él6munka-termelékenység gyors titemben no- 

vekszik; az eszkézkihasznaélas mutatéi pedig stagnalnak, vagy éppen rom- 

lanak. Nagyobb mértékben talalkozunk ezzel akkor, ha mindez jelentés ar- 

diszparitds kézben térténik. A vizsgalt idészakban (1968—78) az egész me- 

zogazdasagban végbemend intenziv fejlédés soran az eszkézkihasznélas mu- 

tatéi az dllami gazdas4gokban javultak, a termelészévetkezetekben romlot- 

tak. Ez az ellentétes irany azzal a tiz eves kiilonbséggel magyarazhato, mely 

az allami gazdasdgok és a termelészévetkezetek alapitasa kozott eltelt. 

Az allami gazdasagokban az infrastrukttra erre az idészakra tibbé-kevésbé 

kialakult, a termelészévetkezetekben pedig esak most kezdédik.”’   
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eeeeeveseeen, 

A termelder6k kihaszndldsdiban, hatékonysdgdban és eredményessé- 
gében meglevo, a két szektor kézétt fennallé kiilonbségek az eltérd termelé- 
S1 szerkezetb6l is adédnak, mert az dllami gazdasdgokban jéval nagyobb 
az allatstiriség és az iiltetvények ardnya, mint a termeldszévetkezetekben, 
Joval nagyobb az tizemkérén kiviili kommunilis jellegt Alléeszk6z6k ardnya 
is. H kiadvany megallapitdsairél a Magyar Koézgazdasdgi Tarsasdg  vitat is 
folytatott, hogy vajon azonos tton térténik-e a két szektor fejlédése, vagy 
mas uton. A vitat Csendes Béla azzal az elfogadhaté kévetkeztetéssel zarta, 
hogy az tit azonos is, meg nem is. Az azonos utat a termelészdvetkezetek- 
nek ugy kell végig jarni, hogy sok esetben az dllami gazdasdgok altal mar ki- 
probalt és bevalt uton jarjanak, mds esetekben pedig tudatosan el kell ke- 
tiilni a kedvezdtlen eredmények megismétlését. Az a tény, hogy a termeldészé- 
vetkezetek a haztajival egyiittmtikédnek, bizonyos mértékben az ut jellegét 
Is megmasitja. A kiadvany tartalmdt sokan szektorvitanak tekintették — 
bar nem az volt és remélem most sem értenek félre — és nem is fogadtak el. 
En ugy létom, hogy a vita utdni évek eredményei az akkori megallapitas he- 
lyességét tobbé-kevésbé aldtamasztottak. 

Vagi Ferenc feltételezi, hogy a koncentrdltabb dllami gazdasdgokban 
tébb lehetéség van nagy dsszegii beruhdzds vallalalésdra és az Allami gazda- 
sagok vezetéinek egy része megelégszik azzal, ha fejlesztések révén modern 
technikai alapokon nyugvé termelési eljérdsokat valdsit meg. Ugy gondolja 
€s ezt ki is fejti, hogy az allami gazdasdgok egy bizonyos bioldégiai teljesité- 
képességhez sokkal tobb eszkézt, modernebb és drégdbb eszkézt hasznalnak, 
Mint a termelészévetkezetek és ezért az eszkiz- és a hozamérték ardnya 
rossz és romlik. Ezeket tekinti £6 oknak. Kénytelen vagyok tovabbi adatokat 
k6z6Ini. Valéban csak azért beruhdznak az dllami gazdasdgok, hogy draga - 
es eredményt nem hoz6 eszkéziékkel rendelkezzenek ? A KSH kiadvanyaibdl 
bemutatok néhdny ésszehasonlitdst elészér a gépesités teriiletérél. 

Az dllami A. termelé- 
gazdasdgok szdévetkezetek 
gépallomanya 1975-bens 

1000 ha mezégazdasagi teriiletre juté gépi vond- 
er0-kapacitas, motorldéerd 

1000 ha 6szi kalaszos vetésteriiletre juté vetégép- 
miszakkapacitas, ha/mtiszak 68 12 

_ 1000 ha kalaszos teriiletre juté betakarit6- 
miszakkapacitds, ha/mtiszak 87 89 

1000 ha kukorica vetésteriiletre juté vetdgép- 
mtiszakkapacitds, ha/mtiszak | 92 79%. 

1000 ha kukoricateriiletre juté betakarit6, 
muszakkapacitas, ha/mtiszak 41 o6* 

1364 1221 

* K6z6s és haztaji teriiletre szAmitva. 
6 KSH A mezégazdasdgi nagytizemek gépAllomanya 19701975. 
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Epiilet- és épitményérték-adatok 
az 1975. évre? 

A szarvasmarha-tenyésztés épiiletei és épitmeényel, 
dtlagos érték, Ft /férdhely 11890 12652 

A sertéstenyésztés épiiletei és épitményel, 

It /férdhely 4 522 4 385 

A juhdszat épiiletei és épitmeényel, - 

Ft /férdhely 818 569 
A baromfitenyésztés épiiletei és épitményel, 

It /férdhely : : 1 548 1 343 

A kaldszosok és a kukorica gépesitésében és az dlattenyésztési épiiletek 

értékeiben meglevé kiilénbségek nem azt mutatjak, mintha az allami gaz- 

dasigok sokkal tébb és dragabb eszkézdllomannyal rendelkeznének egyes 

termelési célokhoz, mint a termelészévetkezetek és ezért a bioldgiai teljesito- 

képesség és az eszkézdllomany kézétt az ellentmondas az dllami gazdasagok- 

ban sokkal nagyobb lenne, mint a termeldszévetkezetekben. Mibél ered 

tehdt, hogy az eszkézAilloményuk kézétt mégis ilyen nagy a kiilénbség ? 

_ A kiilénbség dénté része abbdél szarmazik, hogy az dllami gazdasagok 

Allatstirlisége joval nagyobb, mint a termeldszévetkezeteke. (Jelent6s meg 

a sz6l6-, gyiimélesiiltetvények nagyobb részaranya.) Hzt az alabbi .6ssze- 

allitas mutatja: | 

100 ha mezdgazdasdgi teriiletre juté dllatlétszim 

1976-ban8 

, orsz4gosan sovetuent santnsdgokban | 

SzA4mosallat : 39,0 98,0 — 45,6 

Szarvasmarha, db 28,7 24,4 29,9 

Sertés, db 106,0 (45,4 157,6 

Lé, db 2,3 1,5 1,0 

—Juh, db 30,1 30,5 , 41,7 

Az eszkézigényesség az dllami gazdasdgokban a kévetkezo képet 

mutatyja: . se 
Ezer forint termelési értékhez lekdtétt 
k6zvetlen brutté 6sszes 
dlléeszk6z-érték, eszkézérték, 

| | Fo Ft 
: 1975-ben 

A szantéféldi névénytermelésben 688 1608 

A novénytermelésben (sz616-gyiimélecsel) 1004 1990 

Az allattenyésztésben 1155 2222 

Az 1980. évi kézéptdvu terv szerint a kiilénbség az Allatstirtiségben to- 

vabb né. Az dllattenyésztésben sokkal tébb allé- és forgéeszk6zre van szuk- 

7KSH Mezégazdasdgi adatok, 1976, 2. sz. 
8 KSH Mezégazdasagi Statisztikai Zsebkonyv.     
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seg, mint a szdntdéfoldi névénytermelésben. Megkézelité szamitds szerint 
1975-ben az dllami gazdasagok alaptevékenységéhez tartozo alldeszk6zérték 
50%-a, a forgdéeszkizérték 60%-a az dlattenyésztést, illetve az ahhoz kapcso- 
l6d6 tevékenységet elégitette ki, ugyanakkor az alaptevékenységi nyereség- 
nek ecsak 17,5%-dt adta az allattenyésztés. 

Az a tény, hogy milyen mezégazdasagi arrendszeriink és az drardnyok- 
ban milyen az Allattenyésztés helyzete, szintén kézismert, elég ha Laczo 
Ferenc Korszerti-e mezOgazdasagi darrendszeriink?9 cimti kézelmultban 
egjelent tanulmanyara hivatkozom. 

A sok vita és a sok megalapozatlan kijelentés.miatt az AGK-ban ké- 
Szitettek egy szimitdst, vajon hogyan alakulna az dllami gazdasdgok esz-. 
kézdllomanya, eszkézkihaszndldsa és nyeresége, ha teriiletiikén olyan vetés- 
szerkezeti és allatstirfiségi aranyok volndnak, mint a termelészévetkezetek- 
ben voltak 1975-ben. E nem teljesen pontos, de a nagysagrendeket jol tiik- 
t6z6 szamitds szerint az dllami gazdasdgokban mintegy 14 millidrddal keve- 
Sebb eszkézre lett volna sziikség, amelybél 10,6 millidrd az allattenyésztést 
(ebbél 7,5 az all6eszk6zékre esne) és 3,7 millidrd a novénytermelést érintette 
Vvolna. Emellett mintegy 700 millié Ft-tal nagyobb lett yolna az dllami gaz- . 
daségok nyeresége, ha ilyen szerkezetben termelnek. Az ezer forint alld- 
eszkézértékre juté nyereség pedig 117 forint lett volna 1975-ben a tényle- 
gesen elért 67 és a termelészévetkezetek 87 forintjdval szemben. 

,, Az érdekes az — mint koribban mar rémutattam —, hogy Vagi Ferenc 
altalanossdgban megemliti, hogy a vallalati gazdalkodasban nincs mindig 
lehetéség arra, hogy az eszk6zék értékével ardnyos hozamértéket érjenek 
él a vallalatok, és ez az utdbbi 10 évben. mezdgazdasagunk széles teriiletére, 
mindenekelétt az dllattenyésztésre volt jellemzé (11. 0.). Azt is mondja, hogy 

“Olesébb és a haszndlatra alkalmasabb termeléeszkizikre van sziikség ki- 
valtképpen az allattenyésztésben, hogy az eszkézék és a bioldgiai teljesit6- 
epesseg kézétti ardnytalansdg gyengitésére méd nyiljék, ha teljes lekiizdé- 

Sére nincs is meg a lehetdség (12. o.). Végiil ugyancsak megemliti: elkeriil- 
hetetlen sztikség lenne arra, hogy a termeléeszk6zék kindlata lényegesen 
Javuljon, mert a vallalatok esak addig vallalhatjak az eszkézért¢ék és a biold- 
gla teljesitékészség fesziiltségét, mig az nem zarja ki az egy fore jutd brutté 
JOvedelem tarsadalmilag indokolt szintjének fenntartdsdt. Sét kijelenti, 
Ogy a mezdgazdasag iparosodé fejlédésében a téretlen eldrehaladds nem 

Oldhaté meg pusztin a mez6gazdasagi vallalatok gazdalkoddsanak ja- 
Yulasdval. Sajnos nem emliti, hogy a gondok jérésze az dllami gazdas4gok- 

an is emiatt jelentkezik, ugyanakkor ezeknek a kévetelményeknek altala- 
Nossagban hangot ad. | 

_ Még egy megallapitdsdval kivanok foglalkozni Vagi Ferencnek, még- 
bedig azzal, hogy az dllami gazdasdgokban az egységnyi teriiletre jutd 

: 4ll6- és forgéeszkizbk mennyisége és értéke jéval nagyobb, mint az ezekkel 
| léallitott termelési érték, és ez is bizonyitja az eszkéz- és a hozamérték 

® Kézgazdasdgi Szemle, 1977. mArciusi szim. 
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kéz6tt mutatkozé ardnytalansdgot. Az 1966—1970., valamint az 1971— 
1975. évek adtlagdra adja meg ezeket a mutatékat. Miutan az 6sszes elem- 
zésben foly6é dras adatokat haszndlok, ennek alapjan mutatom be én 1s ezt 
az Osszeftiggést : 

Egy hektdr termétertiletre juté 

halmozott balmozatlan 

termelési érték termelési érték 

bruttdé 

Alléeszk6z érték 

Az allami gazdasdgokban, Ft 
1971—1975 —6 38:14 24 917 39 985 
1975 42 649 31 885 46 281 
A termelészivetkezetekben, It 
1971—1975 19 166 14 890 19 630 | 
1975 ,. 22 216 17 644 23 764 
Index: tsz=100 
1971—1975 172,8 167,3 203,7 
1975 —-192,0 180,7 194,8 

Egy foglalkoztatottra juté 

halmozott halmozatlan brutt6 
termelési érték termelési érték Alléeszkozérték 

Az allami gazdasdgokban, Ft | 
1971—75 | 210 085 158 105 253 130 
1975 275 346 205 849 298 792 

A termelészévetkezetekben, Ft | 
1971 —1975 130 065 101 200 133 312 

1975 166 218 132 014 177 805 

Index: t84=100 : 
197] —1975 161,5__ 156,2 , 189,9 

1975 165,7 155,9 168,0 

Ezek.az adatok nem ugyanazt mutatjék, mint Vagi Ferencé, és ha 

fejlédésében vizsgdljuk az eredmenyt, azt latjuk, hogy mind az egységnyl 

teriiletre, mind az egy foglalkoztatottra juté termelés értéke megkézelitette | 

a brutté all6eszkézérték tobbletét. | 

Természetesen barki felvetheti, hogy a folyé Aras adatok hasznalata | 

nagyon sok mindent6l zavart, nem tiszta, ezért az 1968-as valtozatlan ara- 

kon is meg kell vizsgdlni a hatékonysdgi és eredményességi mutaték alaku- 

lasdt. A népgazdasdgi vizsgdlatokhoz nyilvan ez utdbbira feltétleniil sztik- | 

ség van. Azt azonban latni kell, hogy a kett6 kézétt lenyeges kiilonbség van. 

A nagyiizemek, amelyeknek vezetdit6l azt kéveteljiik, hogy termelésiikben 

a hatékonysdg, eredményesség fokozédjék, azok csak a sajat maguk adatait, 

folyé dras mutatéit ismerik és csak azok alapjan tudj4k mérni a fontos nép- 

gazdasigi kévetelmények alakuldsdt-és azok alapjan tudnak intézkedni. A 

mezégazdasdgi nagyiizemek — még ha ismerik is az alkalmazott drakat — 

nem tudjék pontosan kisz4mitani 1968. évi valtozatlan arakon sem a brutto, 

sem a nettd termelési értéket, mert a szimitds médszerét nem ismerik. Ma 
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mar mind a mezégazdaség éves, dtéves tervfeladataiban, mind a ténysza- 
mokban egyre tébb zavart okoz az 1968-as arakon szamitott brutto és nettd 
mezégazdasagi termelési érték haszndlata. Ez utdbbiak ugyanis csak a szt- 
ken vett mezégazdasigi (névénytermelési és allattenyésztési) tevékeny- 
ségre terjednek ki és a mezégazdasdgi nagyiizemek, akar termelészévetke- 
zetrol, akar dllami gazdasdgrél van sz6, dsszes tevékenységének csak 70 
szazalékat tartalmazza. Az ilyen tartalmu termelési értékhez a KSH meg- 
-probalja az all6eszk6zéket is valtozatlan 4ron kimutatni, tovabba az allé- 
eszkézéket megbontani tigy, hogy csak a sztiken vett névénytermeléshez 
és dllattenyésztéshez sziikséges Alldeszkéziket veszi figyelembe. Hogy meny- 
nyire megzavarhatja a nagyiizemek tisztanlatasat, de sokszor a vizsgalatot 
véez6 és a kivetkeztetéseket levoné szakemberekét is a kétféle szimitasi 

mddszer, arra az alabbi példaval szeretnék valaszolni!®: 

1970-ben 1975-ben 
az dllami a termeld- az dllami a termeld- 

gazdaségok-  szdvetkeze- gazdasdgok- szdvetkeze- 
ban tekben ban tekben 

folyé dron 

1000 Ft brutté alldeszkézértékre esé | 
halmozott termelési érték, Ft 710 1003 919 935 
az alaptevékenységben 645 837 869 792 
az alaptevékenységen kiviili | 

tevékenységben 1396 3442 1429 2866 
1000 Ft brutté alldeszkéz-értékre esé 

halmozatlan termelési érték, Ft 444 663 688 742 

| 1968. évi vdltozatlan dron 

1000 Ft alléeszkéz értékre esé 
brutt6é termelési érték, Ft 485 758 428 601 

_ Az ellentmondas az dllami gazdasdgok esetében teljesen vilagos. Foly6 
aron 1970-r6l 1975-re a halmozott termelési érték 209 Ft-tal javult. Az 
alaptevékenységben 224 Ft-os javulds van, és ezzel az alaptevékenységben 
mér meghaladték a termeldsziévetkezetek mutatéjat. Ugyanakkor valto- | 
zatlan dron szamolva ot év alatt a bruttdé termelési érték 485 Ft-rdl 428 Ft- 
Ta, azaz 57 Ft-tal romlott. Ez anndl meglepébb, mert hiszen a tartalomban 
a brutté termelési értékhez kézel allé alaptevékenységi halmozott termelési 
erték, mint lattuk, folyé6 dron jelentésen javult. Ugy gondolom, hogy az 
1968-as vdltozatlan dras bruttd termelési érték szdmitdsi mddszere, annak 
elavult drardnyai, metodikai problémai, pontatlansdgai miatt mind kevésbé 
haszndlhaté ég lassan dtalakitdsra szorul, és ugyanez vonatkozik a nett6 
termelési érték kiszdmitdsi mddszerére is. 

Osszefoglalva, a magam részérél nem tudom elfogadni Vagi Ferenc 
azon véleményét, hogy az dllami gazdasigok koncentraltsdgi foka olyan, 

10 KSH Mezdégazdasigi Zsebknyv, 1976.
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amelyben nem tudnak a termelészévetkezeteknél jobb eredmeényessegi mu- 

tatékat érvényesiteni és ezdltal koncentraltsdgi fokuk talaén nem is megfe- 

‘lelé. A termelési tényezékhéz viszonyitott brutté jovedelem és nyereség 

alakuldsa 1975-ben mar csak az alléeszk6z6k esetében volt valamivel -‘keve- 

sebb a termelészévetkezetekénél. Mivel szimos nehezité tényezé ellenére és 

a ,,szigort optimalitis” hidnydban is fokozatosan javulo hatékonysagi és 

eredményességi folyamatrél lehet beszélni, szerintem az sem elfogadhato, 

hogy déntéen a gazdaélkodasi hidnyossigok okozzak az alléeszk6z6k esetében 

mutatkozé lemaradast. Ilyen hidnyossigok is vannak, melyeket a nagytize- 

meknek és igy az dllami gazdasdgoknak is fokozatosan meg kell sziintetnl. 

Itt azonban a kifejtettek alapjdn targyi okok is kézrejdtszanak. Nem vé- 

letlen, hogy 1976-ban a kormany éppen a szarvasmarha-, a zoldség-, a bur- 

gonya-, a sz616-gyiimélesdgazatok jovedelmi és fejlesztési helyzetének meg- 

javitdsa érdekében, hozott jelentés javité hatdsu intézkedéseket. 

Gondolom, hogy a tovabbi kétoldali intézkedések hatdsara a j6voben 

az optimalitds még jobban megkézelitheté lesz. 

Még egy fontos érvet kell megemlitenem. Politikai és gazdasdgi felada- 

tuk az Allami gazdas4goknak, hogy az egész mezdgazdasdgi termelés gyor- 

sabb fejlesztése, a nagytizemi termelési feltételek és gazdasagos modszerek 

kialakitésa érdekében Uj termelési elj4rdsokat, gép- és allattarto telep- 

rendszereket kiprébaljanak, kezdeményezzenek és e téren kockazatot is 

vallaljanak. Ez a tevékenység azzal is egyiitt jar, hogy neha atmenetileg, 

egyes esetekben és gazdasigokban hosszabb tavon sem tarthat6é az eszk6z— 

hozam ardny és a jovedelmezéség. Az ilyen tevékenység természetesen nem 

ad felmentést az dllami gazdasdgoknak az eszkézkihaszndlas és eredme- 

nyesség kévetelménye aldl, mégis eldadédhat, hogy ez azonnal nem k6évet- 

kezik be, de ezért erkdlesi elmarasztalds sem jarhat. Az Allami gazdasagok 

Stédik Stéves terviikben tovabbi eszkézkihaszndlds-, eszk6z—hozam arany. 

javuldst iranyoztak elé az eredményesség javuldsdval egyiitt. Eléggé maga- 

biztosak ahhoz, hogy dtmeneti visszaesések ellenére is — mint pl. 1976-ban 

— sikeriilni fog ezt a javuldsi folyamatot tovabbvinni. Ehhez mindenkitol 

eléremutatd, atfogd és megfelelé idében adott elemzéseken alapulo segitsé- 

get varnak, hogy a koncentracié elérehaladdsa, a termelés fejlesztése sordn | 

maguk minél kevesebb hibat kévessenek el és minél elébb olyan népgazda- 

sigi feltételek alakuljanak ki, melyekben a gazdalkodas eredményessége 

jobban kiteljesedhet. : : 
% 

ABTop CTaTbH BEICKa3bIBaeTCA 0 HayyHoMy Tpydy Pepenya Barn »KOHIeHTpallus, Kak 

OCHOBa ANdpepeHUHpOBaHHOTO Pa3BHTHA CebCKOXO3AHCTBCHHBIX mpennpuaTui’. ABTop cio- 

PHT C ONpeyeseHHAMH CTATbH, OTHOCAIIMXCA K Pe3yIbTATHBHOCTH XO3A/CTBOBAHHA TOCXO30B. 

IIpu oljeHke npon3BofcTBa TOCKO30B, HeOOXOAHMO HPHHHMaTb BO BHUMaHHe, 4TO ObIcTpoe 

pa3BHTHe BCero CeIBCKOXO3AIICTBEHHOTO MpOHSBOACTBA, CO3TaHHe YCNOBHIT TJId KpyMHOTO Mpo- 

H3BONCTBa H pa3pa6oTKa HOBbIX Gosiee 9KOHOMHYHEIX MCTONOB ABJIAIOTCA 340adaMH B MepBY!O 

ouepenb rocxo30B. [Ipu pemienuu 3THx 3aa4, YaCTO HeOOXODHMO MpHHHMaTb Ha ceOa PHCK, 

KOTOPHIit 3HAYHTeNLHO BIIMACT. Ha Pe3yIbTAThI XO3ACTBOBAHHA. 
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