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A GAZDALKODAS GYAKORLATABOL

A KIS TERULETU TOLNA MEGYEI TERMELOSZOVETKEZETDK
FEJLESZTESI KERDESET

MERCZ MIHALY

Az 1j gazdasigiranyitdsi rendszer bevezetését kovetSen — élve a
magas dllami tdmogatds adta lehetSséggel — a termeldszovetkezetek igen
dinamikus beruhdzisi tevékenységet folytattak. E beruhdzdsi tevékenység
nem volt mentes bizonyos ellentmondasoktdl.

Cikkemben szeretném ezen cllentmondésok egyikét — a kis szanté-
teriilleti termelGszovetkezetek alléeszkoz-fejlesztését, fejlesztésialap-kép-
zését — a Tolna megyei kozos gaz(hsagok adatai alapjin bemutatni.

A megye kozos gazdasdgainak 1/;-a (26 tsz) 2000 kh-ndl kisebb szdnté-
teriilettel rendelkezett 1972. december 31-én. E termeldszovetkezetek kozel
40 000 kh szintén — a Tolna megyei termelGszovetkezetek teriiletének

13,8%-4n — gazdalkodtak. Nem érdektelen tehdt e gazdasdgok belulmzast

tevel\enysegct dlléeszkoz-fejlesztését nyomon kovetni.

Mivel a 26 nagyiizem — a gazdilkodds exedmcnyesscgct, a termelés
struktirdjit és-a természeti adottsdgokat alapul véve — nagyon heterogén,
az Osszesitett adatokon kiviil a t01meloszovetkczetenkmtl adatokat is fi-
gyelembe vettem.

AZ ALLOESZKOZ-ALLOMANY ELHASZNALODOTTSA GA

Az alléeszkozok elhasznalédottsigit tobbé-kevésbé redlisan ]ellcmn a
mdr elszdmolt értékesokkenés osszegének ¢és az dll6eszkoz értékének egymds-
hoz viszonyitott nagysdga.

Mivel a termelGszovetkezetekben az amortiziciét nem az alléeszkozok

teljes, hanem csupdn az dllami tdmogatdssal csokkentett értéke — azaz
mezdgazdasigi bekeriilési értéke — alapjdin kell elszimolni, igy az 01tek-

csokkends Gsszegét a mezdgazdasigi bekeriildsi értékhez célszerii viszonyi-
tani, hogy az alloesz]\oz clhasznalédottsdgdra kovetkeztetni tudjunk.

A Tolna megyei termelészovetkezetelkben a mérlegbesziamolé adatai
szerint az Osszes alléeszkozok mezdgazdasdgi bekeriilési értékénck atlago-
san 29,4%-a amortizdlédott. A 26 vizsgilt gazdasdigban enndl kedve-
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z6tlencbb a helyzet, mert ezekben mdar az osszes 4dlléeszkozérték 32,8%-at
leirtik.

Azt, hogy az értékleirds ardnya melyik dlléeszkdzesoportban miként
alakult, az 1. tdbldzat mutatja.

1. tibldzat
A LEIRT ERTEK ARANYA ALLOESZKOZCSOPORTONKENT

Az értékesokkenés ardnya

. . . a kis termelG~
Alldeszkbzesoport a megyében szﬁvctkcczrctckbcn

atlagosan, % '

Ingatlan 24,9 28,2
Gép 34,2 37,3
Jarma 34,8 37,1
Osszes alléeszkoz 29,4 32,8

Az 1. tablazat adatai azt bizonyitjdik, hogy a kis teriiletli termelGszo-
Vetkezetekben a régebbi dlléeszkozok ardnya altaldban magasabb, mint a
tobbi Tolna megyei termelGszovetkezetben. .

Alléeszkoz-csoportonként vizsgdlva a kérdést, szintén hasonlé kovet-
keztetds vonhat6 le. Valamennyi alléeszkozesoportnal nemesak az Osszesitett
adatok szerint magasabb az értékesskkends ardnya a kis teriileti termeld-
S20vetkezetckben a megyei dtlagndl, hanem ezek koziil tobb gazdasigban
2z dtlagndl kedvezdtlencbb az 4lldeszkozok elhaszndlédottsdga, mint ahdny-
ban kedvezibb.

A konyvvitel szerinti dlléeszkozesoportok megyei dtlagos elhaszndlé-
dottsigdt alapul véve, 5 csoportba soroltam a 26 kozos gazdasdgot. Allé-
eszkozfajtak szerint differencidlva, Lozepes elhaszndlédoltsdgi dlldeszkiz-
@lomdannyal rendellezé gazdasdgnalk tekintettem azt a termelGszovetkezetet,
amelyben a leirt érték

ingatlanokndl 20—30%,
gépeknél, jarmiivekndl 30—40%,

az Osszes alldeszkozoknél 25—35%.

Az ennél magasabb lefrt értékhdnyadot eléré gazdasagokat kedvezétlen, a
lasik végletbe tartozé gazdasigokat kedvezd allapotu alléeszkozoklel ren-
delkezg gazdasigoknak tekintettem. ’

, gy osztilyozva a termelGszovetkezeteket az dlldeszkozok elhaszndlé-
dOttsziga’Lt tekintve, a 2. tabldzatban kozolt adatokkal jellemzett helyzetet
taldltam. :

. A szovetkezetenkénti adatokbdl megdllapithats, hogy clsGsorban az
Ingatlanok elhaszndlédottsiga alakul kedvezétleniil — a megyei dtlagoshoz




2. tablazab

A% ALLOESZKOZOK ELHASZNALODOTTSAGA
A KIS TERULETU TERI\IELGSZ_OVETKEZETEK.BHN
(1971-ben)

Kedvez6 Kbzepes Kedvezitlen

Alleszkizesoport clhaszndlédottsigd Alléeszkozokkel rendelkezd

termelsziovetkezetek szdma

Ingatlan 4 10 12
Gép 4 16 6
Jarmfi 7 9 10
Osszes 4lléeszkoz 4 12 10
képest — a kis termelszovetkezetelthen. Koziilliik ugyanis mindossze 4

gazdasigban jobb az ardny a megyei dtlagosnal, ezzel szemben 12 nagyiizem-
ben rosszabb. A 26 termel6sziovetkezet Gsszesitett adatai alapjdin leszogez-
hetjiik, hogy a kis tsz-ek elmaraddsa e tekintetben igen jelentds.

A MERSEKELT BERUHAZASI KEDV ES O0KAI

A kis széntéteriileti gazdasdgok azonban nemesak elhasznilédottabb
alléeszkozokkel rendelkeznek a tobbieknél, hanem kevesebb 4lléeszkoziik
is van. Bzt bizonyitja az 1 kh szént6teriiletro juté alléeszkozok bekeriilési
értéke is, melyet a 3. fdbldzat tartalmaz. A kis szévetkezetek elmaradésa &
tobbi gazdasidgtél — az abszolut értéket figyelembe véve — ugyancsak az
ingatlanoknal a legnagyobb.

A kis termelGszovetkezetek tehat mindenekel6tt az ingatlan-, {Gleg az
¢pitési beruhdzdsok teriiletén maradtak el a tobbi gazdasigtél. Ez eredmé-
nyezi azt, hogy kevesebb délléeszkozzel rendelkeznek, a meglevd 4lléesz-
kizeil is elhasznalédottabbalk.

) ) ) 3. taplazat
AZ ALLOESZKOZOK ESZKUOZCSOPORTONKENTI LERTEKE
Az atlagos alldeszkbzérték
Alléeszkizesoport a megyében a kis termeliszivetkezetekben
Ft a megyci atlag %-dban
Ingatlan ‘ 4833 4066 84,1
Gép . 1396 1207 86,4
Jarmi 1111 1109 99,8
Osszes alléeszkoz 7633 6644 87,0

MERCZ: A kis terilllet@ Tolna megyei tsz-ck fejlesztése

bert
zete
bert
volt
gati
kh-
nen

vall
az ¢

s8¢

8ag:
a k
befc
azé
elhs
lyo:
vas
Ezt
rint
d001

rész
koz
Z4s



fejlesztése

GAZDALKODAS, XVIII. éviolyam, 2. szim, 197i. . 43

2. tabldzat
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3. taplazab

lag %-4ban
—_———

A jelenség okat — ha visszagondolunk az elmiilt évek mezdgazdasdigi
beruhdzdsi politikdjira — kinnyen meghatdrozhatjuk. A termel§szovetke-
zetekben az 1j mechanizmus bevezetését kovets években a legjelentGsebb
beruhdzdsok az 1968 —69-ben beinduld, szakositott dllattenyésztési telepek
voltak. E telepck megvaldsitdsdhoz — az 50%-os, s6t a 70%-os dllami tdmo-
gatds ellenére is — olyan volument sajit erd volt sziikséges, melyet a 2000
kh-n4l kisebb széntéteriileten gazdalkodd mezdgazdasigi tizemek dltaliban
nem tudtak elGteremteni. -

A kis termelGszovetkezetek igy csak egészen kis értékii épitkezésekre
véallalkoztak. Ezen épitkezésck nagysdga azonban messze elmarad nemesak
az allattenyésztési telepek népgazdasdgi, hanem mez8gazdasigi értékétdl is.
A nagy ¢pitési beruhdzasi ,,ldz” tehdt egyszertien elkeriilte e kozos gazda-
sdgokat. '

Ismeretes, hogy ezekben az években a gép- és jarmiiberuhdzisok nagy-
sdga dltaldban eltorpiilt az épitési beruhdzasok mellett. Igaz ugyan, hogy
a kis termel@szovetkezetekben megvolt a lehetdsége, hogy ilyen iranyu
befektetéseket eszkozoljenck, erre azonban nemigen keriilt sor. Részben
azért, mert a mdr meglevs gép- és jarmGallomdanyuk nagysdga az akkori
clhaszndlédottsdg mellett igényeiket kielégitette. Részben, mert a szabd-
lyozék — pl. gépjavitdsi kedvezmény — is arra Osztonoztek, hogy — ujak
vasdrldsa helyett — inkdbb a meglevs régebbi gépeket haszndljik tovabb.
Ezt tdmasztjik ald a 26 termel§szivetkezet dsszesitett adatai is, melyek sze-
rint a gazdasdgok gép- és jarmiidllomdnya is dregebb volt az dtlagndl 1971.
december 31-én.

Osszegezve a fentieket leszogezhetjiik, hogy a termelSszovetkezetek egy
része ebben az idGszakban a beruhdzdsi kérdést a ,,konnyebbik” oldaldrdl
kozelitette meg, nevezetesen éveken keresztiil esak igen kismértéki beruhd-
zdsokat eszkozolt.

Neheziti a tisztanliatist — s talan éppen ezért is fontos e problémat
targyalni —, hogy a nagy értéki épitési beruhdzasok tartdés elhanyagoldsé-
nak hitrdnyai e gazdasigokban ezideig a felszinen még nem jelentkeznek,
azaz a legtobb kis termelszovetkezet pénziigyi helyzete stabil. J6l jellemzi
ezt, hogy az 1972. év folyamdn a 88 Tolna megyei termelGszovetkezet koziil
16 gazdasig nem — egydltaldn nem, illetve egy hénapnal hosszabb idére
sem — vett igénybe lizemviteli hitelt, s koziiliik nyole 2000 kh-nal kisebb
szdntéteriileten gazddlkodott. i

Nagy tehdt az ellentét a stabil pénziigyi helyzet és az igen kismérvi
fejlesztés kozott. Még szembetindbb tgy vélem a fesziiltség, ha figyelembe
vessziik, hogy ugyanakkor a termelszovetkezetek masik része tgyszélvan
nerdn feliili” beruhdzdsokat végzett, s ezdltal pénziigyi helyzete bizonyta-
lann4 valt, aminek kovetkeztében a gazdalkodds szinvonala és eredményes-
sége sok, kordbban stabil, j6 adottsigokkal rendelkezs termelGszovetkezet-
ben szdmottevden visszaesett. Eléfordult, hogy a nagy értéki dllattenyész-
tési épiiletek megvalSsitdsa miatt alaphidnyossd, veszteségessé valt kozos
gazdasdg mdr nem tudja biztositani a megfeleld allatillomdnnyal térténd
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benépesitést, ami alacsony hozamokhoz, a beruhdzis igen lassi megtériilé-
séhez vezethet. .

Végs6 soron felvetédik a kérdés: a mezdgazdasigi beruhdzdsok haté-
konysdga nem volna-e javithaté csupin aziltal, hogy minden termel6-
szovetkezet a képz6ds jovedelmével hozzavetSleg ardanyos fejlesztésrél gon-
doskodna évrdl évre. De mi is a helyzet e téren? ‘

A FEJLESZTESIALAP-KEPZES LEMARADASA

Ismeretes, hogy az 1968-ban bevezetett gazdasigiranyitdsi rendszer a
termelGszovetkezetek jovedelemfelhaszndlisa, s ezen belil is a fejlesztés
nagysdga terén megsziintette az adminisztrativ megkotottségeket, s helyiik-
be — az dltaldnos elveknek megfeleléen — a gazdasdgi eszkozokkel torténd
szabdlyozést helyezte. Ugy gondolom, hogy ez a nagyfoki dontési lehetGség
a kis tsz-ek egy részében, a jovedelemfelhasznilas sordn, a jelennck — a
jovGvel szembeni tilzott — el6térbe helyezését eredményezte a fejlesztési
alap képzése sordn. ,

A szovetkezeti brutté jovedelem, még napjainkban is, a kozos gazda-
sdgok jelentds részében nagymértékben ingadozik. A termel8szévetkezetek
azonban a részesedési alap kialakult szintjét — esetleges jovedelemcesokke-
nés mellett is — mindenképpen fenn kivanjdk tartani. Mivel pedig a bizton-
sdgi alap osszege a gazdasigok tobbségében minimilis — ez természetesen
a kis teriiletii iizemekre is vonatkozik —, a jéovedelem volumenének inga-
dozdsa els8sorban a fejlesztési alap nagysdgaban csapddik le.

A fejlesztés nagysigénak jellemzésére az egyik leggyakrabban hasznalt
mutatd, hogy a részesedési és a fejlesztési alap egylittes Osszege milyen
ardnyban oszlik meg a két alapra. Az érvényesiil§ tendencidk kisziirése
érdekében tobb évet kell a vizsgilat soran alapul venni, mert igy az éven-

" kénti ingadozasok kevésbé torzitjak az osszefiiggéseket.

A fejlesztési alap ardnya a Tolna megyei termelGszovetkezetekben az
1968—71. évek atlagdban 23,7%-os volt. A tsz-ek tehdt globdlisan egészsé-
ges ardnyok kialakitdsara torekedtek. Krdekes képet kapunk azonban, ha
megvizsgiljuk, hogy a fejlesztési alap a kiillonboz8 nagysiga teriileteken
gazddlkodd termel8szovetkezetekben miként alakult az elmualt négy esz-
tendd alatt. Ezt mutatja be a 4. tabldzat. :

A 4. t4bldzat szerint a 2000 kh-ndl kevesebb szintéval rendelkezd 26
Tolna megyei termel8szovetkezet mintegy fele tartésan a megyei atlagndl
kisebb fejlesztési alapot képezett.

A 26 gazdasig koziil minden negyedikben a fejlesztési alap ardanya a
14%-ot sem érte el. Ugyanakkor a nagyobb teriiletii termelGszovetkezetek-
ben ilyen kismérvii fejlesztési alapra szinte alig volt példa (62 tsz koziil
mindossze 2 lizem esetében).

‘Az dtlagnal nagyobb fejlesztési alapot viszont csak minden hatodik
kis teriilet{i termeldszovetkezet képezett. A tobbinél ez az ardny is sokkal
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4. tablizat
A FEJLESZTESI ALAP ARANYA ES A TERULETNAGYSAG

i A szantéteriilet A részesedési és a fejlesztési alap egylittes Gsszegébil A tcﬁrm:lé-

szivet-

T Secember | Mamt | 14—1s | 1s-22 | 22-20 | 20-30- | 30 feletti | kezelek

" . - szdma

Sltn. szdzalékardnyi fejlesztési alapot képezd termelszbvetkezetck szdma Usszesen

2000 alatt 7 3 4 8 4 - 26
2000—3000 2 2 2 7 5 3 21
3000—4000 - 1 4 8 2 2 17
4000—5000 - 2 5 4 3 1 15
5000 felett —_ 1 2 3 3 - 9
Osszesen 9 9 17 30 17 6 88

kedvezébb volt, hiszen kb. minden harmadik termeldszovetkezet magas

fejlesztési alapot hasznilt fel.

A FEJLESZTES ES A KEDVEZOTLEN ADOTTSAGOK

A szovetkezetek fenti csoportositdsa azonban énmagdban nem ad fel-
tétleniil redlis képet a teriiletnagysig és a fejlesztési alap ardnya kozotti
Osszefiiggésr6l. Mivel a kis szdntéteriilettel rendelkezé termelGszovetkezetek
koziil t6bb igen mostoha természeti adottsdgokkal rendelkezik, igy az czek-
ben képz6ds relative alacsonyabb jovedelemszint nem is teszi lehetévé a
megfelel§ ardnyt fejlesztést. Feltételezhetnénk tehdt, hogy nem is annyira
a kis tizemi méret, mint inkdbb a kedvezétlen adottsigok miatt alacsony
a fejlesztési alap ardnya.

Az objektiv kép kialakitdsa céljibol ezért megvizsgiltam, hogy a fej-
lesztésialap-képzés fejlédése milyen osszefiiggést mutatott a szovetkezeti
brutté jovedelem viltozisival. E célbdl az 1959—1967. évek dtlagdiban
elért, rendelkezésre all6 bruttd jovedelem és felhalmozds dsszegéhez viszo-
hyitottam az 1968—1970. évek atlagdban képzdds szovetkezeti brutté jove-
delem és fejlesztési alap osszegét. A viszonyszdmok birtokdban a gazdaséigo-
lfat kategorizaltam a jovedelem- és fejlesztésialap-viltozis mértéke szerint,
¢s megnéztem, hogy az egyes jovedelemviltozisi kategéridkba sorolt gaz-
dasigok koziil hdny tartozott a kiilonbozs fejlesztésialap-viltozdsi kategé-
ridkba. Ezt a megye Osszes termeldszovetkezetére (8. fibldzat) és a megye

12000 kh-on aluli tsz-cire (6. {dbldzat) vonatkozéan elvégeztem.

(Az 5. és 6. tdbldzattal kapesolatban megjegyzem, hogy a tsz-ek szdma
1970-ben 91 volt, azonban hirom gazdasig 1966—1967-es felhalmozdsi ada-
tait nem tudtam fellelni. A 6. tdblazatbdl pedig hasonlé okokbél 2 tsz hidny-
zik. A szdmviteli rendszer valtozdsai miatt pedig némi torzitds jelentkezik
a két id6szak osszehasonlitdsindl. Mindezek azonban nem olyan mértékd
eltérések, hogy redlis kovetkeztetések levondsat ne tenndk lehet6vé.)
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5. tiblizat
A BRUTTO JOVEDELEM ES A FEJLESZTESI ALAP VALTOZASA
A TOLNA MEGYEI TERMELOSZOVETKEZETEKBEN
Keve- T6bb A ter-
A brutté sebb 50—70 | 70-90 | 90—110 | 110~130 | 130—150 | mint150 | mels-
jovedelem mint 50 szbvet-
véltozdsinak kezetek
#-0s arinya szdzalékos fcjlesztésialap-viltozdst felmutaté tsz-ek szidma bz;‘;l:?n
85 alat 4 4 1 2 - - - 11
85—95 2 —_ 4 2 — — — 8
95—105 1 3 7 7 4 3 — 25
105—115 1 1 3 3 5 5 2 20
115—125 —_ — 1 2 6 2 3 14
125 felett — - — — 3 2 5 10
Osszesen 8 8 16 16 18 12 10 88
6. tiblizat
A BRUTTO JOVEDELEM S A FEJLESZTESI ALAP VALTOZASA
A 2000 kh-ON ALULI TOLNA MEGYEI TERMELOSZOVETKEZETEKBEN
Keve- Tobb : A ter-
A brutté sebb 50—-70 70—-90 90—110 | 110—-130 | 130—150 | mint 50 melg-
jovedelem mint 50 ' szbvet-
véltozdsanak kezetek
%-0s ardnya szdzalékos {fejlesztésialap-valtozast felmutaté tsz-ek szdma bzégcn;gn
85 alatt 2 —_ —_ — — — —_ o
85—95 1 —_ 2 1 - — — 4
95—105 1 1 3 2 1 — — 8
105—115 1 1 1 1 — — 1 5
115—125 — - — - 2 - — 2
125 felett —_ —_ - 1 2 — 3
Osszesen 5 2 6 4 4 2 1 l 24

Az 5. és 6. tablazatbdl megallapithatd, hogy a kis szdntéteriiletii ter-
melGszovetkezetek ¢és az Osszes kozos gazdasig jovedelmi helyzetének val-
tozdsai kozott a kiilonbség minimalis. SzembetlinG ugyanakkor, hogy az

1968—1970-es években — a kordabbi hirom év dtlagos felhalmozisihoz
képest — a fejlesztési alap a kis gazdasdgokban osszehasonlithatatlanul

kedvezGtlenebb alakuldst mutat, mint a tobbi termelGszovetkezetben. Min-
den mdsodik kis teriiletli gazdasdg fejlesztési alapja az el6z6 iddszak fel-

halmozisdnak 90%-4t sem érte el, s ezen beliil minden 6todiké még az 50%-ab
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Sem. A tobbi gazdasdgban ezzel szemben csak minden harmadik, negyedik
lizemnél csdkkent ez az ardny 90% ald, 50%-ra pedig csak egészen kivételes
esetben (minden huszadik iizemben) siillyedt. Ugyanakkor a kis termel§-
Szovetkezetek koziil csupan minden harmadik, negyedik gazdasig novelte
10%-n4l nagyobb mértékben a fejlesztési alapjat, s a 24 iizem koziil csupin
egy esetben volt nagyobb a névekedés 50%-ndl. A 2000 kh-nal nagyobb
Szantéteriileten gazdilkodd iizemek esetében viszont minden mdsodik
10%-0sndl nagyobb fejlesztésialap-nsvekedést produkalt, ezen beliil min-
den hetedik termeldszovetkezetben a novekedés t6bb mint 50%-os volt.

JelentGs eltérést tapasztalhatunk a Tolna megyei — 2000 kh-nél na-
gyobb és a 2000 kh-nal kisebb — kozos gazdasigok kozott, ha olyan iizeme-

et hasonlitunk Gssze, melyekben azonos médon viltozott a jovedelem.
gy példaul azon 6 kis termel8szovetkezet koziil, ahol 1965—1967-hez képest
tstkkent a szovetkezeti jovedelem, 3 gazdasigban tobb mint 50%-kal volt
alacsonyabb a fejlesztési alap az 1ij mechanizmus els§ hirom évében, mint
2z azt megel6z6 harom évben. A 2000 kh-ndl nagyobb széntéteriileten gaz-
ddlkodé tsz-ek koziil 13 gazdasdg ugyancsak kisebb jovedelmet ért el az.
1968—1970. évek atlagiban, mint az el6z6 hirom év &tlaga, de e 13
8azdasdg koziil csupin minden negyedik, 6t6dik iizemben volt tapasztal-
haté hasonlé ardnyt visszaesés a fejlesztési alap képzésében.

Azokban a termelészovetkezetekben, ahol a jovedelem nagysiga lénye-
gében nem vdltozott a két idGszakban, ugyancsak szdmottevs ecltérés ta-
Dasztalhaté a Tolna megyei kozos gazdasigok két emlitett csoportja kozott.
Amfig ugyanis az e kategéridba sorolhaté 8 kis teriiletii termeldszovetkezet
02,5%-aban csokkent a fejlesztés, ugyanakkor a hasonléan stagnilé jove-
delemszintet produkalé 17 egyéb termeldszovetkezet esetében ez az ardny
tsak 35,2% (6 tsz) volt.

Novekedett a jovedelemszint a két iddszak kozott, 10 kis szdntéterii-
let i gazdasigban és 34 egyéb termelGszovetkezetben. Kozillik a kis ter-
leldszovetkezetek esetében minden harmadik, a tobbindl esupdn minden
tizedik tizemben csokkent a fejlesztés volumene az 1968—1970. években.

Az 5. és 6. tdblazat osszehasonlitisa révén megdllapithatd, hogy a
2000 kh-ndl kiscbb szdntéteriileten gazdilkodé Tolna megyei termeldszs-
Vetkezetek — tartozzanak béarmelyik jovedelemvaltozdsi kategéridba —
¢jlesztési alapja az elmilt években kedvezdtlenebbiil alakult, mint az azo-

» Dos- jovedelemvdltozdsi kategdridba sorolt nagyobb termelGszdvetkezetek

Iegyei dtlaga. Leszogezhetjiik tehdat, hogy a kis szdntéteriilettel rendelkezd
termelgszovetkezetekben a fejlesztés ‘elmarad a képz8dé jovedelem alapjén
Virhaté mértéktdl is.
VégsG soron 6sszegezésként megdllapithaté, hogy a termeldszivetke-
Zetek egy része éveken keresztiil halogatta az dlléeszkoz-fejlesztést. Ennek
dtrdnyait egy ideig még nem érzik, s6t pénziigyi helyzetiik dtmenctileg
(néhany évig) stabilabb is lett. Mégsem lehet a jelenség mellett sz6 nélkiil
timenni egyrészt azért, mert a korszerii nagyiizemi dllattenyésztés igy nem
Valésithaté meg e nagyiizemekben, masrészt, mert ugyanakkor mas terme-
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I6szovetkezetek — tarsak hidnyaban — tilméretezett beruhdzdsaikat gyak-
ran nem tudjak finanszirozni, s pénziigyileg nehéz helyzetbe keriilnek, ami
niluk rendszerint az egész gazddlkodds szinvonaldanak néhany éves vissza-
esését eredményezi.

A termelGszovetkezetek donté tobbsége természetesen — e két véglet
kozott allva — igyekszik biztositani a sajat gazdasdgi teherbir6 képességé-
nek megfelel§ fejlesztést. Ugy gondolom, hogy dsszefogassal a kis teriileti
gazdasidgok technikai lemaraddsa és az Gket emiatt fenyegets gazdasdgi
visszaesés is elkeriilhets lenne.

B obnactit Tonuma B Npom3BOACTBEHHBIX KOONEPATHBAX PACHOJArAIOINX ILIOWAABIO
namuy 2000 reKTapoB yBEIHYHBAIOT CBOH OCHOBHBIE CPEACTBA IPOH3BOACTBA B pa3Mepe Ha MHO-
ro MeHblieM cpeaeii obnacri. BenencTsiie 3T0ro napk OCHOBHBIX CPEACTB B HHX MeHble H 60-
Jiee H3HOMIEH, YeM B IPYTHX KOomepaTHBax 00J1acTH. ABTOP HCCJIEAYsl MOCIEACTBHS 1 IIPHYHHB
OTOro HeGIAronpHATHOIO MONOXEHHS IPHXOANT K TAKOMY BBIBOAY, YTO B 9THX XO3siiCTBAX HYX-
1O 3a00THTLCA O (OPMHPOBAHMI NPABHJBHEIX MPOMOPUMIT HCIOML30BAHHS 10XOAQ, MOTOMY
41O 6€3 3TOro0 MOXET NOKANeGATLCS HX HACTOsIIIEE CTAOIUIbIOE GHHANCOBOC MOJIOKEHHE 13-38
TEXHHYECKOil OTCTANOCTH. .

Die landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften im I{omitat Tolna die
iiber weniger als 2000 Katasterjoch Ackerland verfiigen, entwickeln ihre Bestands-
mittelfonds in einem wesentlich geringeren Masse als der allgemeine Durchschnitt der
iibrigen LPG im Iomitat. Deshalb ist der Mittelbestand in dieser Kategorie kleiner
und verbrauchter. Nachdem der Verfasser die Folgen und Griinde dieser nachteiligen
Tendenz untersucht hat, kam er zur Schlussfolgerung dass man auch in diesen Betrie-
ben Sorge fiir eine richtige Gestaltung der Einkommensverwandproportionen tragen
soll ansonsten die gegenwiirtig noch stabile finanzielle Lage dieser LPG infolge des
technischen Riickgangs innerhallb wenigen Jahren erschiittert werden kann.

Co-operative farms in the county Tolna, which have smaller arable acreage than
2000 cadustral yokes (=~ 2850 acres) pursue the development of their fixed assets at 2
significantly smaller scale than do in average of the county. Therefore their pool of
fixed assets is smaller and more deteriorated than the same of other co-operative furms
in the county. Scarching for the reasons of this disadvantageous practice, the author
arrives to the conclusion that the establishment of correct relations in income consump-

tion must be performed also by the farms since otherwise — in consequence of the
technical backwardness — their present financial stability can be upset within a few
years. ‘
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