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VITA 
A SZOCIOLOGIAL VIZSGALATOK Eg 
AZ AGRARKOZGAZDASAGI MUNKA 

OSSZEFUGGESEIROL 

Nagy sikerti dsszejévetel szinhelye 
volt julius 8-an az Allami Gazdasigok 
Orszigos Kézpontja, ahol a Magyar 
Agrartudomanyi Keyesiilet Agrargaz- 
dasigi ‘Tarsasiga rendezésében Kun- 
seabé Ferenc, az Agrargazdasigi .Ku- 
taté Intézet szociolégusa tartott vita- 
inditd eldadast ,,A szociolégiai vizs- 
galatok és az agrarkézgazdasagi mun- 
ka” efmmel. 

aA vitaiilést Klenczner Andras, az 
AGOK vezérigazgatéja nyitotta neg, 
készontve Erde? Ferenc akadémikust, 
a vita vezetdjét, Kunszabd Ferencet és 
az iiléstermet megtélté nagyszamti ér- 
dekléd6 szakembert. - 

E'rdet Ferenc révid bevezetéjében az 
elézményekr6l szdlva vazolta a mezd- 
gazdasigi nagyiizemeinkben kialakult 
helyzetet, amelyet. az élet, a fejlédés 
hozott magival. Igy a korabbi alla- 
potokkal szemben ma hattérbe szorult 
az ,emberkézpontos” szemlclet, a gaz- 
dasigossigra, jovedelmezéséere térek- 
ves jéval erdsebb, és eluralkodott egy 
objektiv, targyi iizemvezetés, ahol a 
gazdalkodas Osszes termeészeti, k6z- 
gazdasigi mutatdit és dsszefiigudseit 
Sokkal jobban ismerik a vallalatok, 
uzemek vezetdéi, mint az emberi kap- 
csolatokat. 

Az Allami Gazdasagok Kézpontja- 
an, de mas helveken is (vl. ax Agrir- 
8azasigi Kuta 6 Intévetben) felfigyel- 
tek erre a nem kivanatos jelenséere, és a 
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hazinkban az utébbi években  fel- 
novekv6 tudomanynak, a szoc/olégidnak 
alkalmazdsaval Iépéseket tettelk fel- 
tardsara. A vizsealati eredmeények bir- 
tokaban azutan a tobbiranyti — cél- 
kittizés egyiitt valdsulhat meg: a k6z- 
vetlen gazdalkodas fejlesztése, a poli- 
tikai, tarsadalini fejlédés és eazy ja: 
értelemben felfogott tudomanyos divat 
hasznositasa. 

A GAZDASAGOKBAN VEGZETT 
SZOCIOLOGIAL KUTATASOK ROL, 

KE révid bevezetés utdn a szdt Kun- 
szabo Ferenc vette at, aki eldadisa 
elején a kutatémunkanak és eredmé- 
nyeinek a vitaférum elé bocsdtdsdval 
elérend6 célt ismertette. | 

Elmondotta, hogy az Agrargazda- 
sigi Kutaté Intézet- Munkaékonémiai 
Osztalyin mintegy két éve folyil 
munkaszociolégiai kutat6, feltaré mun- 
ka. Ez elsdésorban alapozd, probléma- 
megallapite, méddszerkeres6é tevékeny- 
ség, 

A cél, kett6s — mondotta —: egy- 
részt ténycket, adatokat szoledltatni a 
szoban forgé népgazdasagi dg mened- 
zseléscéhez, masrészt tj szemldletinddot, 
megkdézelitési utakat és megismerési 
modszereket kidolgozni a nagygazda- 
sigok szimiara. 

If munka jelen stadiumaban — keét 
nagyobb és tébb kisebb vizsgalat le- 
zaraisa utin — kirajzolddnak a kévet- 
kez6 évek vizsealati céljai, és feltarul- 
nak azok a kapesolédasok, amelyck ; 
szociologiai kutatdsokat és azok ered- 
ménycit a szocialista mezégazdasig 
egyes munkateriileteihez, probléma- 
koreihez kétik. 1) kapesolédasok kézétt 
elokel6 helyet foglal el az agrarkéz- 
gazdasagi munkahoz val6  kétédés. 
A vitaiilésen résztvevd agrarkézgazda- 
szok kritikai, megjegyzésci, hozzisz6- 
lasai, kiegészitései a latékér szélesité- 
set, uj tényez6k felvetését eredményez- 
hetik.  
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A munkasilominy megelegedettségenek 

motivacil 

Az AGOK megbizasa alapjan 1968- 
ban végeztek munkaszocioldgiai vizs- 
gilatokat a  szekszdrdi, szikrai, ko- 
mdromé és bdbolna’ allami gazdasigok- 
ban. E vizsgdlatok témai kozott szere- 
pelt, hogy 

— milyen munkaszervezési és bére- 
-2ési formakat alkalmaznak a kivalasz- 
tott négy allami gazdasagban; 

— ezek a formak mennyiben felel- 
nek meg a korszertt szocialista nagy- 
gazdasagok kévetelményeinek altala- 
han; 

— mennyire fedik a konkrét gazda- 
sigok konkrét gazdalkodasi adottsa- 
gait, szintjét, kériilményeit; 

— mennyire veszik figyelembe a 
munkaséllomany adottsagait, kiilono- 
sen elvdrasait, képességeit. 

A felmér6é munka soran, a mind tobb 
adat birtokdéban egyre nyilvanvalobba 
rAlt, hogy jéval nagyobb figyeliet ér- 
demelnek a munkasok csoportosulasai. 
Kideriilt, hogy pl. egy traktorosnak, 
vagy <allattenyésztének stb. egeészen 
mas lehet a gondolkodasa, vilagkeépe, 
munkaerkdlese, szakképzettsége — és 
technikai érzéke aszerint, hogy melyik 
volt tdrsadalmi rétegbdl \épett be az 
illet6 a gazdasdg munkaskollektivajaba, 
tovabba jelenleg milyen kornyezet- 
hatasok alatt all. 

Az allami gazdasagok kérében veég- 
gett szocioldgiai felmérés soran fel- 
merit tehat a ,,rétegkérdés”. A ter- 
meldszévetkezetekben hasonl6é témaban 
végzett késébbi vizsgalatok még nyo- 
matékosabban vetették fel a réteg- 
képz6dés problémajat, de az elobbitél 
eltér6 moédon. A kérdés kibontasara 
tehat még tovabbi kutatasok valtak 
sziikscgessé. 

Nagyobb eredményekkel jartak vi- 
szont allami gazdasdgi vonalon a beére- 
zé3 6S munkaszervezetek vizsgalata 
mnellett a munkdsdllomany megelégedett- 

séyének feltdrdsdra iranyulo felveétclek. 
Egyéb mwunkaszocioldgiai felmérésck 
erediményeivel ellentétben, megallapt- 

 tast nyert, hogy a személyi jévedelem 
ao 

nagysaganak volt elsddleges motivalo 
szerepe a megelégedettséghen. Sorrend- 
ben csak ez utan k6évetkezett az 
erkélesi é6szténzés; melynek fontossiaga 
azonnal megné, amint a bérezés szintje 
megkézeliti az elvart értéket. 

Harmadik helyre keriilt az altalanos — 
inezégazdasigi és konkrét gazdasagi 
presztizs, valamint csak a gazdasagon 
beliil érvényesiilden az egyes foglal- 
kozdsok tekintélye. 

Utolsé helyre jutott a vizsgalt kor- 

ben — mint motivacids tényezd — a 
szakmai képzettség. Altalanos jelenség 

az allami gazdasigi dolgozék kozott a 

passzivitas, érdektelens¢g a tovabb- 

képzés irant. Megoldasnak latszik — he- 
lyenként legalabbis eredménnyel jart — 

bizonyos gyakorlathoz, vizsgahoz ko- 
tott ,,rangok”’ elnyerése. 

A. termeliszivetkezeth parasztsag 

régl és uj réetegzédése 

Az allami gazdasdigokban vegzett 

szociolégiai felmérések eredményeinek 
kiegészitésére, bizonyitasara, s mintegy 

tovabbfejlesztésére 1969-ben kisérleti 

felmérést. végeztek a Hatvan melletti 

Heréd Matravidéke Termeldészévetke- 

zetében. Vizsgaltak, hogy 

— a felszabadulis utan ujrarcteg- 

z6dott parasztsig milyen  helyzetben 

érkezett el a témeges kollektiviza- 

lasig ; 
— az egyes rétegek hogyan helyes- 

kedtek el és rendezkedtek be a termelo- 

szovetkezetekben ; 

— mennyiben fedezheték ma még fel 

a volt rétegek, vagy mennyiben eré- 

sédtek meg az tj rétegzddés jegyei, il- 

letve melyek azok; 
— milyen egymashoz, s a_termelo- 

szévetkezet vezetéschez vald viszonya a 

kiilénbéz6 réteaekhez tartozd tagok- 

nak. 
.   
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A herédi vizsgalatok alapjin néhany 
rétegképz6 tényez6t kétséeect kizaréan 
felismerni véltek. Ezek: 

— a hagyomanyos _ tulajdonviszo- 
nyok alapjan elfoglalt hely; 

— a foglalkoztatas mértéke és a 
kozdsb6l szarmazé személyi (esaladi) | 
jOvedelem nagysiga; 

— a betéltétt munkakor presztizse. 

Megallapitottak tovabba, hogy a 
szocialista atszervezés a régi rétegeket 
ugyan megsziintette, de a korabbi 
rétegzodés minden hatasat még nem. 
Igy a szocialista Atszervezés utan a ter- 
meloszévetkezeti munkamegosztasban 
a tagok jorészt a korabbi rétegzddés 
alapjan helyezkedtek el, s a régi eso- 
portosulas az vj feltételek kézétt is 
megjelent. S szinte természetes, hogy 
wu kiilonbézd létfeltételek és megél- 
hetési k6riilmények kézétt 616 volt 
rétegek tagjai még ma is egymastol 
eltér6en gondolkodnak, ¢éreznek, esele- 
kednek. 

A retegzodés iizemeazdasagi hatdsal 

A rétegzddés hatasit a foglalkoz- 
tatassal kapcsolatos és egyéb elvara- 
soknal tehat nem Iehet elhanyagolni, 
s indokolt ezekkel a kiilénb6éz6 indit- 
tatasu és gondolkodasti csoportokkal 
differencialtan banni. 

_ dezéert: kivanjak a k6vetkez6  vizs- 
galatok soran felderiteni, hogy 

— az egyes rétegek mennyire be- 
folydsoljik, segitik, vagy akadalyozzik 
a koz6s gazdasag fejlédésct; 

— az egyes rétegek mennyiben fe- 
leInek meg ma, vagy fognak meefelelni 
holnap a magyar mezdgazdasig eldétt 
allo fejl6dés emberi és szakmai kévetel- 
meénveinek. 

A herédi vizsgalat eredményei arra 
a tényre is felhivjak a figyelmet, hogy 
jelentés kiilénbségek vannak a kiilén- 
b6z6 indulisti tarsadalmi rétegek szak- 
Mai tapasztalata, technikai érzéke, 
rllalattal és munkaval szembeni igé- 
nye kdzdtt. S ha egyszer a kiilénbézd 
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szarmazisu rétegek a nagygazdasagok 
egyes munkakéreit stilyozottan fog- 
laltak el, akkor ez a szarmazisi rétey- 
probléma munkak6ri, foglalkoztatasi 
problémava is eldlép és ezért jelentésége 
tovabb no. | 

Veégezetiil szdlt az eldadé a réteg- 
problemardl a haztaji gazdasig fejlesz- 
tésével Osszefiiggésben. A herédi példa- 
bol ugyanis kideriilt, hogy a haztaji 
szarvasinarha-allomanynak tébb mint 
hatvan szazalékat a volt 6nallé gazdak - 
tartjak. (Meg kell jegyezni, hogy ez az 
allomany évrol évre esdkken Heréden.) 
A haztaji sertésallomany és az eladott 
hizosertések létszama ugyanakkor — a 
volt agrarproletaroknal és a régi szdvet- 
kezeti tagoknal — erételjesen né. A be- 
mutatott osszefiiggésb6l kévetkezik, 
hogy a haztaji jészagtartas, de egvalta- 
lan a haztaji termelés névelésének 
potencialis alapja a volt agrarprole- 
tarok reétege. 

Kunszabo Ferenc eldadasinak végére 
erve — mintegy zardgondolatként — az 
alkalmazott szociologiai kutatasok és 
az  agrarkézgazdasagtan — szorosabb 
egyiittmuikodésének szlikségességet 
hangstilyozta. Kifejezte reményct, hogy 
a jovoben joval hatékonyabb, — sot 
konnyebb lesz munkajuk, ha eleve 
fokozottan igénylik a kézgazdasagi el- 
rarasokat, s figyelembe veszik szem- 
pontjait. Igy — veélemeénye szerint — 
a szociolé6gia is hasznalhatobb,  ceél- 
szertibb informacidkat tud nyujtani, 
hiszen tevékenységének ez tulajdon- 
képpen f6 célja. 

“A OVIPA 

A referdatum elhangzdsa utan Lrde? 
Ferenc, a vita vezetdje mondott kész6- 
netet az cloadasert, amelyet érdek- 
feszitonek, 8 a maga szaimira is sok 
tekintetben Gjnak mondott, majd mee- 
inditotta a tandeskozast, felszdlitva a 
vita résztvevoit kritikai észrevételeik 
megtetelére.  



SZEMLE 
  

A hozzaszdlasok bebizonyitottak, 
hogy Kunszab6é Ferene nagyon is é1d, 
sokakat foglalkoztato és érinté aktualis 
kérdéseket fejtegetett cl6adasaban. 

A vita sordn szimosan nyilvanitottak 
nézeteiket részben az eléadassal, rész- 
ben a kikiildétt vitavazlattal polemi- 
zilva, vagy éppen a feltart gondolato- 
kat tamogatva. 

A hozzasz6l6k: Hrdez Ferenc, aka- 
démikus, az MTA fétitkara, Borbély 
Jozsef, az AGOK személyzeti féel6- 
addja, Z'dszeg? Zoltin, az AGOK Fel- 
iigyeleti Osztalya csoportvezetéje, No- 
vobaczkht Ivan, a TOT elnédkének tit- 
kara, Kalocsay Ierenc, az AKI tudo- 
manyos osztalyvezetdje, Jllés Tibor, a 
Magyar Mezégazdasig rovatvezetdje, 
‘ovdics Sdndor, a MEM Kézgazdasigi 
Foéosztalyanak osztalyvezetéhelyecttese, 
zescta’ Andris, az MTA Szocioldgiai 

Kutato Csoportjanak munkatarsa, Sz2j- 
jarté. Andrés, az AKI tudomanyos 
munkatarsa voltak. 

A hozziszdlék altalaban és dsszes- 
ségében egyetértettek az eldadasban 
hallottakkal; a gondolatokat, megalla- 
pitasokat tarsadalmi méretekben  cl- 
fogadhaténak, igaznak, a gazdasigi 
egységek vonatkozdsAban azonban mar 
egyesek vitathatonak tartottak. A hoz- 
ziszolasok zOme, a vita féleg az alabbi 
kerdéscsoportok kérét gazdagitotta elvi 
és mddszertani javaslatokkal: 

— a szociologia jelentésége, célja, 
alkalmazisi teriilete, a kutatdsi ered- 
mények felhasznalasi, értékesitési m6- 
dozatai; 

— a ,,torténelmiség” mint szemlé- 
let; 

— arctegkerdés realitisa — a réteg- 
vizsgalatok sziikségessége; 

— a szocioldgiai kutatasok aspek- 
tus-bévitésének és probléma-koncent- 
ralasainak igénye. | 

Elsékéent Erdei Ferene tigyis, mint 
a vita vezetodje és ugyis mint a falu- 
szociologiinak tébb évtizede Clenjard 

miuveloje fejtette ki véleményét, mint- 
egy értékelve s egyben dsszefoglalva a 
vitaban elhangzottakat. Beszamoloénk 
saztik keretei nem teszik Iehetévé a 
hozzaszdlasok és az 6sszefoglalo rész- 
letes ismertetését, ezért be kell érniink 
az Osszefoglalé néhany kiragadott gon- 
dolatanak kézlésével. 

A szociologiai szemlélet 

A szociolégia szemérnietlen,  kel- 
lemetlen tudomany. Legyen az iizem-, 
vagy ‘csaladszociolégia, nehezen  néz 
megallapitasaival szembe az, aki a 
sajat viszonyaira ismer. Alapveto fon- 
tossavii a partatlan targyilagos helyzet- 
feltaras, tekintet nélkiil az = cérintett 
felelosék szubjektivitasdra. Odaado, fe- 
geyelmezett munka, jé6 metddus és toér- 
ténelmi szemlélet sziikséges a tarsadal- 
mi valésig kideritéséhez. A vizsgalati 
eredmények  ,,kézvetlen, direkt be- 
fogasa”, azonnali praktikus felhasz- 
nalasa veszedelmes dolog. — mondotta 
Erdei Ferenc. Nem zarta ki azonban 
annak lehetéségét, hogy helyenként és 
egyes esetekben azonnal hasznositsak 
a tapasztalatokat. 

A tortéenelmiség 

Politikus kérdés. Nemesak a fejl6dés 
lemérésére — bizonyos propaganda- 
célokra —, hanem az események oka- 
inak, mozgasanak feltardsdra alkalmas. 
A propagandaszempont félre vezet. 
Nekiink az objektiv valot kell latni, 
ahogy a nalunk adott térténelmi valo- 
sig, azaz fejlodésiink szocialista bazisai 
formalddnak. Hrdemes és_ sziikséges 
megbaratkozni a t6érténeti gondolattal. 

A rétegkeérdés 

Iso gondolatkent leszégezte: nem 
azt monta Kunszabé Ferenc, hogy a 
rétegek stabilak, hanem hogy meglepo,. 
milyen hihetetlen szivdssiggal élnek 
tovabb. Ikzt Erdei Ferenc sajat vizsga- 
latai is meggy6z6en_ bizonyitjak. 

ian 

  

  

GAZD. 

A 
zodeés 
bizon, 
vabb 
téka 
ierdei 
emliti 
terme 

dasig 
nak 1 
hazta; 

Ug 
gel te 
Elet 

~ mos 

dolgo: 
niitot 
vas, \ 
nak. | 
volt ¢ 
azok 
bizom 
tek 1 
ebbe : 
nem 
kasok 

AZ aspe 

Tol 
dinan 
rene 1 
letinu 
hatok 
az elc 
dolgo: 

Mas 
meefi; 
ta. M 

menet 
ért. m 
A ko: 
jabol 

Ala 

ezo¢ 
iilor 
Inilye: 
nyek 
kata 
dés_n:



ZEMLE 

mint- 
alva a 
10l6nk 
Ové a 
) rész- 
rniink 
tt gon- 

, kel- 
uzeMm-, 

n neéz 
aki oa 
6 fon- 
elyzet- 
rintett 
do, fe- 
és tor- 
rsadal- 
sealati 
t be- 
elhasz- 
ndotta 
ronban 
cént és 
ositsalk 

cjlodés 
canda- 
k oka- 
calmas. 
vezet. 
latni, 

i val6- 
bazisai 
ikséges 
lattal. 

s nem 
logy a 
eglepo, 

élnelk 
Vizsaa- 
Xo 

  

    

GAZDALKODAS, NIV. évfolyam, 9. szim, 1970. 
  

‘ 

A mezogazdasagi népesség réteg- 
zodése alapjaiban megvaltozik. Iz 
bizonyitott. De a térténeti rétegek to- 
vabb élnek, ennek is szamos bizonyi- 
téka van. Egy hozzaszolasra utalva, 
Itrdei Ferenc a haztaji gazdasigot 
emliti, mint olyat, amely szintén ujra 
termeli a térténeti rétegzodést. A gaz- 
dasigi épiiletekkel rendelkezo gazdak- 
nak ugyanis tébb Ichetdségiik van a 
haztaji allattartas kiterjesztésére. 

Ugyanesak jellemzé példaja a réte- 
gek tovabb élésének a fehérvari Szabad 
Ket Termelészévetkezet. Ebben szi- 
mos olyan gazda és ezek csaladja 
dolgozik, akik régen modosnak sza- 
miitottak. Ezek ma valamennyien lo- 
vas, vagy motoros szakmaban dolgoz- 
nak. A gyalogszakmakba mar csak a 
volt szegényebb reteg asszonya megy, 
azok az elsOo munkasalapiték, akik 
bizonyos torténelmi presztizst szerez- 
tek maguknak; az allattenyésztésbe, 
ebbe a ,,piszkos munkaba”’ helyi ember 
nem megy, ide importaljak a = mun- 
kasokat. 

Az aspektus Dévitése 

Tobben javasoltak a rétegmozgasok 
dinamikajanak vizsedlatat. Erdei Fe- 
rene is ajanlja, de -amutat, hogy t6bb- 
letmunka és folvételi nehézségek var- 
hatok, mivel a dinamikus hasonlitasnak 
az elozetes térténeti monografikus fel- 
dolgozas a feltétele. 

Masik gondolat egy »atllapotban 1S 
megieyerneto mozgisnak”’ a vizsgala- 
ta. Mas szdval: hol tart a esalid elé- 
meneteli paly: anak grafikonjan? Mit 
ert mar el, s mi még a eélja, vagya? 
A kézdsben vallalt munka szempont- 
jabol ez meghatarozo Iehet. 

Alapvetéen  tisztazatlan kérdés a 
mezogazdasagban maa ,,nodk tigye” 
Wiilén) vizsgaland6, hogy ma a noék 
milyen életkorban, milyen_ koriilmé- 
nvek kozott vallalnak és milyen mun- 
kat a mezégazdasigban. Ez fontos Ker 
dés nalunk, de kiilfoldén is. Amerika 

ban példaul, a farmerek szimara ké- 
szitett modellekben kiilén kategéria az, 
hogy a farmer felesége dolgozik-e, vagy 
nem. Ha_ igen, naponta hany orat 
stb.? Fel kell tehat ndlunk deriteni a7, 
asszonyokban rejl6 munkakapacitast. 

Munkaszervez¢ési dolog — és ugyan- 
esak alkalmas az aspektus bovitésére — 
a szocialista brigidok vizsgdlata. Vajon 
jelenleg milyen. szerepet “téltenek » be 
ezek tarsadalmunkban, tevékenységiik 
mennyire hatékony ? 

Jol hasznosithaté anyag volna a me- 
zogazdasigi tizemek operativ vezetése 
kezében a. tirténeti rétegzodést gy 
vizsgalni, hogy visszanyiilni, de a fej- 
lédésben érzékelni” , azaz egyrészt az 
elore haladé folyamatokat nagyon fi- 
gyelni, masrészt a masik oldalon .a 
visszatarté folyamatokat is kiiléndsen 
meegfigyelni. 

A KUTATASOKROL 

Tébben széva_ tették, hogy Kun- 
szaboé Ferenc esak a kérdések feltevé- 
scig jutott el, de az okok vizsgalataba 
mar nem ment bele. Nagy feladatot 
jelent egy kérdés vagy tényallds jdl 
megalapozott folderitése, mondotta Er- 
dei Ferenc, és a munka praktikus sor- 
rendjét igy hatarozta meg: 1. helyzet- 
feltaras, 2. az okok eclemzése, 3. az 
objektiv torvényszertiségek kitapoga- 
tasa, 4. realizalas, alkalmazas. 

Foglalkoztak a hozziszdlok azzal a 
kérdéssel is, hogy ki végezze a szociold- 
giai vizsgdilatokat: tizemi, vagy tudo- 
manyos, ‘kiilsd, vagy belso ember? Itr- 
dei Ferenc évott attol, hogy személy- 
zeli, vagy munkatigyl szolealtaté tevé- 
kenységed fogjuk be a szocioldgiiit. ier 
tékét veszitené el, ha revizi6- féléveé 
ralna. Leghelyesebb ezért kiviilalloval 
végeztetni a felmérést. 

A helyi felhasznalas (személyzeti, 
munkaiigyi célra valé felhasznalas) is 
szoba johet, ha a gazdasag vezetdsége 
ezt clhatarozza. Ehhez sziikséges a
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kiilonféle feltételek k6zétt érvénves 
modell képzése és alkalmazasa. 

. Khhez a gondolatk6érhéz kapesolodik 
a javaslat, hogy a vizsgalatok ered- 
ménycét helyben megtargyaljak a gazda- 
sagok vezetdi és nyomban intézkedje- 
nek is. Ez rendkiviil kényes keérdés. 
Gyakori példak bizonyitjak, hogy a 
tarsadalini intimitasok nem kdériil- 
tekinto kiteregetése stilyos probléma- 
kat eredményezhet, jO kollégak kap- 
esolatait rontja meg. 

A hozzaszolasok soran vetddétt fel 
az dltaldnositas kérdése. Van olyan 
ember, aki ellene van az dltaldnositdsnak 
és mindenfajta sommadzdasnak, van aki 
elfogadja, mert hiszen altalanosithat6 

~tényeket = keresiink. Erdei Ferenc 
esak a tulmerész, vagy a kellden meg 
nem alapozott altalanositasoktdl évott 
Leninre utalva: fantazia nélkiil. nines 
tudomany. Ha nem mozdul meg vala- 
kinek a fantazidja a mozaikok lattan, 
hogy azokat Osszerakja, akkor sose fog 
igazan komoly felismerésre jutni. De 
megbukik régtén, ha aldozatul esik 
konnyelmti altalanositasainak, és nem 
tudja azokat tovabbra is kontrol- 
lalni. 

A felszdlalasokat 6sszegezve azt ta- 
nacsolta Kunszabé Ferenenek, hogy 
bator altaldnositasait most vesse alt 
sajat tovabbi vizsgdlddasainak. Mert 
utalanositani, most mer jen kontrollal- 
ni. Is ha a tények arra tanitjak, merje 
feladni téves altaldnositdsainak ered- 
ményét. 

A. szociol6giai vizsgalatok helyének 
megvalasztasardl is esett sz6 konkrétan 
is, altalaban is. Felhivtak a figyelmet 
a Duna—Tisza k6zétti teriiletek el- 
maradottsigara. 

Krdei Ferenc a figyelmeztetést meg- 
szivlelendoének tartotta, mert kivételes 
esetek vizsgalati eredményei nem vi- 
szonyithatok. —- 

JAVASLATON A TOVABBL MUNKARA 

A vitaiilés hozziszdldi a bizonyos 
tekintetben uttérének itélt kutato- 
munka ismertetése nyoman nemcsak 
véleményiiket és épit6  birdlataikat 
mondottaék el, hanem sok 6tlettel, 
javaslattal is szolgaltak a jév6 mun- 
kajat illetoen. Tey peéldaul kutatasra 
érdemes kerdéseknek itélték: 

— a nagygazdasagi vezetés szoci- 
ologiai keérdéseit a vezeték egvmas 
kézdtti—vezetok és vezetettek kozotti 
osszefiiggésekre vonatkozéan ; 

— a kisesoportok munkaszervezeti 
formainak vizsgalatat; 

— a fiatalok és nék munkaba Aallt- 
tasanak szocioldgiai problémiait; 

— a technikai fejlesztéssel kapeso- 
latos szociolégiai problémakat; 

— aszabad ido vizsgailatokat (mivel 
toltik a dolgozék szabad_ idejiiket és 
milyenigénytik van ezzel kapesolatban) ; 

— arcteg helyett a csoport elnevezést 
hasznalva, azt, hogy mennyire zirt, 
nyilt, tartds, mire alapozddik a csoport- 
kapesolat ? | 

— az elvarasok teriiletén pedig az 
emberek  sziikségleteire, egyéni cél- 
Jaira sth.-re vonatkoz6 vizsgalatokat. 

Erdei Ferene zarszavaban ai vitat 
igen termékenynek, hasznosnak mon- 
dotta, s az eldadé Kunszabé Ferene 
szamara buzditonak, s tulnyomorészt 
helyeslonek. 

Unevary Gabor 

ne a   

GAZI 

  

‘L'a 
koin: 
teng 
nyez 
feks7 
melle 
hajla 
sokk 
munt 
Orszi 

As 

ben . 
mele 
relat 
koe 
25,5 
para 
mely 
keént 
eléri 
nlust 
alaes 

A 
mMAajt 
okoz 
kezd 
mon: 
pont 
Salas 

A 
az € 
esd, 
marc 
szel - 
Itt 
dékc 

A 
CSOZ 
idos: 
jus | 
Szare 
mm. 

AY 
vény 
Z0to! 
tobb 
Kzel:


