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VITA
A SZOCIOLOGIAL VIZSGALATOK LS
AZ AGRARKGZGAZDASIGI MUNKA
0SSZEFUGGESEIRGL

Nagy siker(i Gsszejovetel szinhelye

volt julius 8-an az Allami Gazdasigok
Orszagos Kézpontja, ahol a Magyar
Agrartudomdnyi Egyesiilet Agrargaz-
dasigi Tirsasaga rendezésében Kun-
8zab6_Ferene, az Agrirgazdasigi  Ku-
tatd Intézet szocioldgusa tartott vita-
indité cldaddst ,,A szocioldgiai vizs-
gilatok ¢és az agrirkozgazdasigi mun-
ka” efmmel.
A vitaiilést Klenczner Andrds, az
AGOK vezédrigazgatdja nyitotta meg,
készontve Erdei Ferenc akadémikust,
a vita vezetdjét, Kunszabd Ferencet és
az liléstermet’ megtolté nagyszamn ér-
dek1ddé szakembert,

Lrdel Ferenc rovid bevezet§jéhen az
elézményekrdl szélva vizolta a mezd-
gazdasigi nagyiizemeinkben kialakult
helyzetet, amelyet az élet, a fejlédés
hozott magival. Igy a korabbi dlla-
Potokkal szemben ma hittérbe szorult
az ,,emberkizpontos” szemlélet, a gaz-
dasdgossigra, jovedelmezdségre torek-
vés jéval erdsebb, és eluralkodott egy
objektiv, tirgyi iizemvezetds, ahol a
gazdilkodds Osszes termdészeti, koz-
gazdasdigi mutatéit és Gsszefiigudseit
sokkal jobban ismerik a vallalatok,
lizemek vezet$i, mint az emberi kap-
¢csolatokat.

Az Allami Gazdasigok Kozpontjai-

an, de mas helveken is (vl a~ Agrir-
8az'asici Kuta 6 Intésethen) felfigyel-
tek erre a nem kivanatos jelenségre, ésa

4%

hazinkban az utébbi években fel-
novekvé tudomanynak, a szocioldgidnak
alkalmazdsival Iépéscket tettek fel-
tirdsira. A vizsgdlati eredmények bir-
tokiban azutin a tobbirdanyt  cél-
kitiizés egyiitt valdsulhat meg: a koz-
vetlen gazdalkodas fejlesztése, a poli-
tikai, tdrsadalmi fejlddés ¢s egy jo-
¢rtelemben felfogott tudomanyos divat
hasznositasa.

A GAZDASIGOKBAN VEGZETT
SZOCIOLOGIAT KUTATASCKROTL

L rovid bevezetés utdn a szot KNun-
szabd Ferenc vette at, aki eldadisa
clején a kutatémunkdnak ¢s eredme-
nyeinek a vitaférum clé boesitdsival
clérendd cdlt ismertette. '

Elmondotta, hogy az Agrirgazda-
sigi Kutaté Intézet Munkadkonémiai
Osztdlyin mintegy két éve folyik
munkaszocioldgiai kutatd, feltiré mun-
ka. Ez elsésorban alapoz, probléma-
megillapitd, mddszerkeress tevékeny-
ség.

A cdl, kettés — mondotta —: egy-
részt tényceket, adatokat szolgdltatni a
széban forgd népgazdasigi 4g mened-
zseléséhez, masrészt 1j szemléletmdédot,
megkozelitési utakat és megismerdési
médszereket kidolgozni a nagygazda-
sigok szamaira.

E munka jelen stadiumdban — két
nagyobb ¢s tobb kisebb vizsgialat le-
zarasa utin — kirajzolédnak a kovet-
kezd évek vizsgdlati céljai, és feltdrul-
nak azok a kapesoléddsok, amelyck a
szociolégiai kutatdsokat és azok ered-
ményeit -a szocialista mezégazdasig
cgyes  munkateriileteihez, probléma-
koreihez kotik. I8 kapesolédisok kézétt
clékeld helyet foglal el az agrarkéz-
gazdasigi munkahoz valé kotddds.
A vitaiilésen résztvevd agrarkézgazda-
szok kritikdi, megjegyzései, hozzdszo-
lisai, kiegészitésel a latékor szélesitd-
sét, 1j tényezik felvetését eredményez-
hetik. '
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,
A munkisillominy megelégedettségének
motivaciol ’

Az AGOK megbizasa alapjan 1968-
ban végeztek munkaszocioldgiai vizs-
galatokat a szekszdrdi, szikrai, ko-
mdromsi és babolnai allami gazdasagok-
“ban. E vizsgilatok témai kozott szere-
pelt, hogy

— milyen munkaszervezési és bére-
zési formakat alkalmaznak a kivalasz-
tott négy allami gazdasigban;

— ezck a formak mennyiben felel-
nek meg a korszer(i szocialista nagy-
gazdasigok kovetelményeinek altald-
ban;

— mennyire fedik a konkrét gazda-
sdgolk konkrét gazddlkoddsi adottsi-
gait, szintjét, koriilményeit;

— mennyire veszik figyelembe a
munkasillomany adottsigait, kiilono-
sen elvdrdsait, képességeit.

A felméré munka soran, a mind tobb
adat birtokdaban egyre nyilvinvalébba
*alt, hogy jéval nagyobb figyelmet ér-
demelnek a munkasok csoportosuldsai.
Kideriilt, hogy pl. egy traktorosnak,
vagy #llattenydsztonek sth. cgdészen
mas lehet a gondolkodasa, vilagképe,
munkaerkolese, szakképrettsége és
technikai érzéke aszerint, hogy melyik
volt tdrsadalme rétegbdl 1épett be az
illet6 a gazdasag munkaskollektivijaba,
tovabba jelenleg milyen kornyezet-
hatasok alatt all.

Az allami gazdasigok korében viég-
zett szocioldgiai felmérés sordn fel-
meriilt tehat a ,,rétegkérdés”. A ter-
meldszovetlkezetekben hasonlé témaban
végzett kés6bbi vizsgilatok még nyo-
matékosabban vetették fel a réteg-
képzéddés problémdjiat, de az el6bbitél
eltér6 modon. A kérdés kibontdsira
tehat még tovdbbi kutatdsok véltak
sziitkségessé.

Nagyobb ecredményekkel jartak vi-
szont allami gazdasigi vonalon a bére-
763 és munkaszervezetek vizsgdlata
mellett a munkdsdllomdany megelégedett-

séyének felldrdsdra iranyuld felvételek.
Egyéb munkaszocioldgiai  felmérésck
credményeivel ellentétben, megallapi-

" tast nyert, hogy a szemdlyi jovedelem

nagysaginak volt elsGdleges motivilo
szerepe a megelégedettségben. Sorrend-
ben csak ez utin kovetkezett az
erkolesi 6sztonzés; melynek fontossaga
azonnal megnd, amint a bérezés szintje
megkozeliti az elvirt értéket.

Harmadik helyre keriilt az altalianos -

,

mezbgazdasagi és konkrét gazdasigi
presztizs, valamint csak a gazdasigon
beliil érvényesiilden az egyes foglal-
kozasok tekintélye.

Utols6 helyre jutott a vizsgalt kor-
ben — mint motivacidés tényezé — a
szakmai képzettség. Altalanos jelenség
az allami gazdasagi dolgozdk koézott a
passzivitas, érdektelenség a  tovabb-
képzés irdnt. Megolddsnak litszik — he-
lyenként legalabbis eredménnyel jart —
bizonyos gyakorlathoz, vizsgihoz ko-
tott ,,rangok” clnyerése.

A termeliszovetkezeth paraszisig
régl és 1) rétegzddése

Az 4llami gazdasigokban vdégzett
szocioldgiai felmérések eredményeinek
kicgészitésére, bizonyitdsira, s mintegy
tovabbfejlesztésére 1969-ben  kisérleti
felmérést végeztek a Hatvan melletti
Heréd Matravidéke TermelSszovetle-
zetében. Vizsgdltdk, hogy

— a felszabadulds utdn Wjraréteg-
z6dott parasztsdg milyen helyzethen
érkezett el a tomeges kollektivizd-
lasig;

— az cgyes rétegek hogyan helyez-
kedtek el és rendezledtek be a termeld-
szovetkezetekben;

— mennyiben fedezheték ma még fel
a volt rétegek, vagy mennyiben erd-
sodtek meg az Gj rétegzédds jegyed, il-
letve melyek azok;

— milyen egymishoz, s a termel6-
szovetkezet vezetéséhez vald viszonya a
kiilonbozs rétegekhez tartozd tagok-
nak.
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A herédi vizsgdlatok alapjan néhiny
rétegképzl tényezdt kétséget kizdrdan
felismerni véltek. Ezek:

— a_ hagyomdnyos tulajdonviszo-
nyok alapjan clfoglalt hely;

— a foglalkoztatas mértéke és a
k6zosbdl szdrmazé személyi (esalidi)
jovedelem nagysiga;

— a betdltott munkakor presztizse.

Megallapitottik tovabbd, hogy a
szocialista dtszervezds a régi rétegeket
ugyan megsziintette, de a  korabbi
rétegzédés minden hatdsat még nem.
Igy a szocialista dtszervezés utdn a ter-
meldszivetkezeti munkamegosztisban
a tagok jorészt a kordbbi rétegzidés
alapjin helyezkedtek el, s a régi cso-
portosulds az 1j feltételek kozott is
megjelent. S szinte természetes, hogy
a kiilonbozs 16tfeltételek  és megél-
hetési koriilmények kozott 616 volt
rétegel; tagjai mdég ma is egymastdl
eltéréen gondolkodnak, dreznek, csele-

kednek.

A rétegzddés dizemgazdasigi hatdsal

A rétegzddds hatdsit a foglalkoz-
tatdssal kapesolatos ¢s egydb elvira-
sokndl tehat nem lehet elhanyagolni,
s indokolt czekkel a kiilonbézs indit-
tatisit ¢s gondolkodisii csoportokkal
differencidltan banni.

Izért kivinjak a kovetkezs vizs-
gilatok sordn felderiteni, hogy

— az egyes rétegek mennyire be-
folydsoljik, segitik, vagy akadalyozzik
a kozos gazdasig fejlédését;

— az cgyes rétegek mennyiben fe-
lelnek meg ma, vagy fognalk megfelelni
holnap a magyar mezdgazdasig clstt
all6 fejlédés emberi és szakmai kovetel-
ményeinek.

A herédi vizsgdlat eredményei arr:
a tényre is felhivjik a figyelmet, hogy
jelentds kiilonbségek vannak a kiilon-
boz6 induldst tarsadalmi rétegek szak-
mai tapasztalata, technikai érzéke,
villalattal ¢s munkival szembeni igé-
nye kozott. S ha egyszer a kiillonhozé

szirmazisi rétegek a nagygazdasigok
cgyes munkakoreit stlyozottan fog-
laltik el, akkor ez a szdrmazisi réteg-
probléma  munkakori, foglalkoztatasi
problémavi is elSlép és ezért jelentsége
tovabb né.

Végezetiil szolt az eldadd a réteg-
problémardl a haztdji gazdasig fejlesz-
tésével Osszefiiggdsben. A herédi példa-
bol ugyanis kideriilt, hogy a hazt4ji
szarvasmarha-allomanynalk téhh mint
hatvan szdzalékdat a volt 6nallé gazdik
tartjik. (Meg kell jegyezni, hogy ¢z az
allomany évrél évre esckken Heréden.)
A haztdji sertésillomany és az cladott
hizdsertések Iétszima ngyanakkor — o
volt agrarproletdroknal ¢s a rdgi szivet-
kezeti tagoknil — erdteljesen né. A he-
mutatott Osszefiiggdshol  kovetkezik,
hogy a haztdji joszigtartas, de egyvilta-
Iin a hdaztaji termelés novelésének
potencidlis alapja a volt agrirprole-
tarok rétege.

Kunszabd Ferene eldaddsinak végére
drve — mintegy zardégondolatként — az
alkalmazott szociologiai kutatisok dés
az  agrarkozgazdasigtan  szorosabb
egyiittmiikodcésének szitkségességdt
hangsilyozta. Kifejezte reményét, hogy
a jovében jéval hatékonyabb, sot
kénnyebb  lesz munkijuk, ha eleve
fokozottan igénylik a koézgazdasigi el-
rarasokat, s figyclembe veszik szem-

pontjait. Igy — véleménye szerint —

o
a szocioldgia is haszndlhatébb, cdl-
szertibb informdcidkat {ud nyudjtani,
hiszen teviékenységének ez tulajdon-
képpen {6 célja.

AVITA

A referatum elhangzdsa utin Erdes
Ierene, a vita vezetéje mondott koszo-
netet az eldadasért, amelyet érdek-
feszitének, s a maga szamdra is sok
tekintetben ijnak mondott, majd meg-
inditotta a tandcskozast, felszdlitva a
vita résztveviit kritikai dszreviételeik
megtételére.
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A hozzaszélasok  bebizonyitottalk,
hogy Kunszab6é Ferenc nagyon is 618,
sokakat foglalkoztato és érinté aktualis
kérdéseket fejtegetett cléadasaban.

A vita sordn szamosan nyilvanitottalc
nézeteiket részben az eldadassal, rész-
ben a kikiildott vitavizlattal polemi-
zalva, vagy éppen a feltart gondolato-
kat tdmogatva.

A hozzdszdlk: Erdei Ierenc, aka-
démikus, az MTA fdtitkira, Borbély
Jézsef, az AGOK személyzeti fGels-
addja, T'6szeqi Zoltin, az AGOK Tel-
iigyeleti Osztdlya csoportvezetdje, No-
vobdczki Tvdn, a TOT elnokének tit-
kara, Kalocsay Ferenc, az AKI tudo-
manyos osztalyvezetdje, 1lés Tibor, a
Magyar Mezégazdasig rovatvezetGie,
Kovdes Sdndor, a MIEM Kézgazdasagi
Fosztilyinak osztalyvezetéhelyettese,
Szesztai Andrds, az MTA Szociolégiai
Kutaté Csoportjinak munkatdirsa, Szij-
Jdrté  Andrds, az AKIL tudominyos
munkatdrsa voltak. ’

A hozziszoldk dltaliban és Gsszes-
ségében  egyetértettek az  elGadashan
hallottakkal; a gondolatokat, megilla-
pitisokat tarsadalmi méretekben el-
fogadhaténak, igaznak, a gazdasigi
egységek vonatkozasaban azonban mdr
cgyesek vitathaténak tartottak. A hoz-
zasz0ldsok zome, a vita féleg az alabbi
kérdéscsoportok kirét gazdagitotta elvi
¢s mddszertani javaslatokkal:

— a szocioldgia jelentGsége, célja,
alkalmazdsi teriilete, a kutatdsi ered-
mények felhasznaldsi, értékesitési mo-
dozatai;

— a ,torténelmiséy’
let;

— arétegkérdds realitisa — a réteg-
vizsgilatok sziikségessége;

— a szocioldgiai kutatasok aspek-
tus-bévitésének és probléma-koncent-
rdlasainak igénye.

> mint szemlé-

Elséként Erdei Ferenc vigyis, mint
a vita vezetGje és Nigyis mint a falu-
szociolégiinak tobb évtizede ¢lenjard

miivelGje fejtette ki véleményét, mint-
egy értékelve s egyben Osszefoglalva a
vitiban elhangzottakat. Beszamoldnk
sziik keretei nem teszik lchetévé a
hozzaszolisok és az Osszefoglald rész-
letes ismertetdsét, ezért be kell érniink
az Osszefoglalé néhany kiragadott gon-
dolatanak kozlésével.

A szociologiai szemlélet

A szocioldgia  szemérmetlen, kel-
lemetlen tudomény. Legyen az iizem-,
vagy ~csalddszociolégia, nehezen néz
megallapitdsaival szembe az, aki a
sajat viszonyaira ismer. Alapvetd fon-
tossdagn a partatlan targyilagos helyzet-
feltaras, tekintet nélkiill az drintett
felelGsok szubjektivitasdara. Odaadé, fe-
gyelmezett munka, jéo metdédus és tor-
ténelmi szemlélet sziikséges a tarsadal-
mi valésig kideritéséhez. A vizsgdlati
credmények ,kozvetlen, direkt  be-
fogisa”, azonnali praktikus felhasz-
nildasa veszedelmes dolog. — mondotta
Erdei Ferene. Nem zirta ki azonban
annak lehetdségét, hogy helyenként és
cgyes esetekben azonnal hasznositsik
a tapasztalatokat. :

A tirténelmiség

Politikus kérdés. Nemesak a fejlodés
lemérésére — bizonyos propaganda-
célokra —, hanem az csemények oka-
inak, mozgisinak feltardsira alkalmas.
A propagandaszempont félre vezet.
Nekiink az objektiv valdt kell litni,
ahogy a ndlunk adott térténelmi vals-
sig, azaz fejléddsiink szocialista bazisai
formalédnak. Erdemes ¢és sziikséges
megbaratkozni a torténeti gondolattal.

A rétegkérdés

ElsGé gondolatként leszigezte: nem
azt monta Kunszabé Ferene, hogy a
rétegek stabilak, hanem hogy meglepd,
milyen hihetetlen szivdssiggal élnek
tovabb. Ezt Erdei Ferene sajit vizsgd-
latai is meggy6zGen bizonyitjik.
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A mezégardasagi népesség réteg-
z6dése alapjaiban  megviltozik. Iz
bizonyitott. De a torténeti rétegek to-
-ibh élnck, ennck is szamos bizonyi-
téka van. Egy hozzaszdlasra utalva,
Brdei Ferenc a haztdji  gazdasigot
emliti, mint olyat, amely szintén tjra
termeli a torténeti rétegzédést. A gaz-
dasdgi épiiletekkel rendelkezd gazdilk-
nak ugyanis tobb lehetdségiik van a
haztaji dllattartds kiterjesatésére.

Ugyancsak jellemzd példaja a réte-
gek tovabb élésének a fehérvari Szabad
l' let Termelészovetkezet. Ebben szi-
mos olyan gazda ¢és ezek csaladja
dolgozik, akik régen mddosnak sza-
mitottak. Izek ma valamennyien lo-
vas, vagy motoros szakmdban dolgoz-
nak. A ;:yllogsmkm[lkba mar csak a
volt szegényebb réteg asszonya megy,
azok az els¢ munk lmlaplto]\, akik
bizonyos torténelmi presztizst szerez-
tek maguknak; az dllattenyésztésbe,
chhe a ,,piszkos munkiba’ helyiember
nem megy, ide importaljadk a mun-
kasokat.

Az aspektus hivitése

Tobben javasoltdik a rétegmozgisok
dinamikajanak vizsgdlatit. “Erdei Fe-
renc is ajanlja, de 1‘1mut(1t, hogy tébb-
letmunka és folvételi nehézségek var-
hatok, mivel a dinamikus hasonlitasnak
az clézetes torténeti monografikus fel-
dolgozis a feltétele.

Misik gondolat egy ,,.'llld])otbun is
megfigyelhetd ]I]OI,”‘ISIHI\ a vizsgila-
ta. Mis szoval: hol tart a csalad elé-
meneteli palyajanak grafikonjin? Mit
ért mar ¢l, s mi még a célja, vigya?
A kozosben villalt munka szempont-
jabol ez meghatirozo lehet.

Alapvetden tisztizatlan  kérddés a
mezégazdasagban ma a ,,ndék ligye”.
Kiilon vl/sgu]mldo, hogy ma a nok
milyen  déletkorban, milyen koriilmé-
nyek kozott villalnak ¢s milyen mun-
kit a mezdgazdasigban, Lz fontos I\u‘-
dds nalunl\, de Liilfoldon is. Amerika

ban példaul, a farmerek szidmdra ké-
szitett modellekben kiilon kategoria az,
hogy a farmer felesége dO]"Ole\ -¢, vagy
nem. Ha igen, lmponta lmny orat
sth.? Fel kell tehat nalunk derfteni az
asszonyokban rejlé munkakapacitast.

Munkaszervezési dolog — ¢s ugyan-
csak alkalmas az aspektus bévitésére —
a szocialista brigidok vizsgilata. Vajon
jelenleg milyen szerepet “toltenck be
ezel tarsadalmunkban, tevékenységiik
mennyire hatékony ?

Jol hasznosithat6é anyag volna a me-
zégazdasigi lizemek operativ vezetése
kezében a torténeti rétegzédést gy
vizsgilni, hogy ,,visszanyulm, de a fej-
16désben érzékelni”, azaz egyrészt az
clére halado folyamatokat nagyon fi-
gyelni, masrészt a mdasik oldalon a
visszatarté folyamatokat is kiilonosen
megfigyelni.

A KUTATASOKROL

Tébben széva  tették, hogy Kun-
szabd Ferene esak a kérdések feltevé-
séig jutott el, de az okok vizsgalataba
mar nem ment bele. Nagy feladatot
jelent egy kérdés vagy ténydllds ]ol
megalapozott folderitése, mondotta Kr
dei Fuu)c, ¢és a munka praktikus sor-
I‘Clld](,t igy hatdrozta meg: 1. helyzet-
feltras, . az okok c]un/,c'sc, 3. az
objckti\' torvényszertiségek kitapoga-
tasa, 4. realizdlas, alkalmazdis.

Foglalkoztak a hozziszolok azzal a
kérdéssel is, hogy ki végezze a szociold-
giai vizsgdlatokat: {izemi, vagy tudo-
manyos, l\ulso, vagy belsé ember? Ir-
dei Ferene 6vott attdl, hogy szemdly-
zeti, vagy munkaiigyi szolgaltatd tevé-
kenységgé fogjuk be a w,ociolégiz'lt. Ior-
tékét veszitené el, ha revizid-félévé
rdlna. Leghelyesebb ezért kiviilalloval
végeztetni a felmérést.

A helyi felhasznalas (s/cmélwcbi,
munkaiigyi célra vald felhasznalas) is
széba johet, ha a gazdasig vezetdsége
ezt clhatdrozza. Ihhez s7u]\§cgcs a
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kiilénféle feltételek kozott érviényes
modell képzése és alkalmazdsa.

- Ehhez a gondolatkérhoz kapesolddik
a javaslat, hogy a vizsgilatok ered-
ményét helyben megtargyaljik a gazda-
sdgok vezetSi és nyomban intézkedje-
nek is. Ez rendkiviil kényes kérdds.
Gyakori példik bizonyitjak, hogy a
tarsadalmi intimitdsok nem koriil-
tekintS kiteregetése sulyos probléma-
kat credményezhet, jé kollégik kap-
csolatait rontja meg.

A hozzdszolisok sordn vetddott fel
az dltaldnositds kérdése. Van olyan
ember, aki ellene van az dltaldnositdasnak
és mindenfajle sommdzdsnalk, van aki
elfogadja, mert hiszen Altalinosithaté
ténycket keresiink. Xrdei Ferenc
csak a tulmerész, vagy a kellGen meg
nem alapozott dltaldnositasoktdl évott
Leninre utalva: fantdzia ndlkiil nines
tudomany. Ha nem mozdul meg vala-
kinek a fantdzidja a mozaikok lattan,
hogy azokat sszerakja, akkor sose fog
igazan komoly felismerésre jutni. De
megbukik rogton, ha aldozatul esik
konnyelmii 4ltalanositdsainak, és nem
tudja azokat tovabbra is lkontrol-
1alIni.

A felszélaliasokat Gsszegezve azt ta-
ndcsolta Kunszabé Ferencenek, hogy
bator altalinositisait most vesse ala
sajat tovabbi vizsgdaldddsainak. Mert
Altalinositani, most merjen kontrollil-
ni. Bs ha a tények arra tanitjak, merje
feladni téves altalanositdsainak ered-
ményét.

A szocioldgiai vizsgilatok helyénck
megvilasztisardl is esett sz6 konkrétan
is, altaliban is. Felhivtik a figyelmet
a Duna—Tisza Lkozotti teriiletek el-
maradottsigdra.

Erdei Ference a figyelimeztetdst meg-
szivlelenddének tartotta, mert kivételes
esetek vizsgdlati eredményei nem vi-
szonyithatok., -

JAVASLATOK A TOVABBI MUNKARA

A vitaiilés hozziszoléi a bizonyos
tekintetben uttorének itélt  kutato-
munka ismertetése nyomdan nemesak
véleményiiket ¢és  épits  biralataikat
mondottik el, hanem sok étlettel,
javaslattal is szolgaltak a jové mun-
kijat illeten. Igy pdldaul kutatisra
érdemes kérdéseknek itéltdk:

— a nagygazdasigi vezetds szoci-
oldgiai kérdéseit a vezetSk egymas

kozotti—vezetdk és vezetettek kozotti’

osszefiiggésekre vonatkozdan;

— a kisesoportok munkaszervezeti
formainak vizsgdlatat;

— a fiatalok ¢s nék munkdba alli-
tasanak szocioldgiai problémdit;

— a technikai fejlesztéssel kapeso-
latos szocioldgiai problémakat;

— a szabad id6 vizsgdlatokat (mivel
toltik a dolgozdk szabad idejiiket és
milyenigényiik van ezzel kapesolatban);

— ardéteg helyett a csoport clnevezést
haszndlva, azt, hogy mennyire zirt,
nyilt, tartés, mire alapozddik a esoport-
kapesolat ?

— az clvardsok teriiletén pedig az
emberek  sziikségleteire, egyéni  ¢dl-
jaira sth.-re vonatkozd vizsgdlatokat.

Erdei Ferene zirszaviban a vitit
igen termékenynek, hasznosnak mon-
dotta, s az eldadd Kunszabd TFerenc
szamdra buzditonak, s tilnyomorészt
helyeslének. :
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