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DR. BENKE JOZSEF: 

A BARCSI VOROS CSILLAG TSZ 

ILUSZ EVE 
(Kossuth Koényvkiad6, Budapest, 

1968. 200 o.) 

Ezzel a tartalmilag és miifajilag egy- 
arant ujszerti kényvvel nemesak mez6- 
gazdasagi irodalmunk gazdagodott. A 
k6z0lt anyagbél hasznos ismereteket 
merithet az agrartérténész, a szociold- 
gus, az tijkori térténész, de a gazdasag- 
politikus is. 

A kényvet Losonezi Pdlnak, az Eelnéki 
Tandacs elndkének eldszava vezeti be. A 
barcsi Vérés Csillag Termelészévetke- 
zet volt elndke hangstilyozza, hogy e 
szovetkezet fejlédése fobb vondasaiban 
az egész magyar parasztsig felszabadu- 
las utani sorsat tiikrézi. | 

A szerz6 a bevezeté fejezetekben 6sz- 
szefoglalja a kézség révid térténeteét. 

Bares kézség az Arpddhdzi kirdlyok 
idejében telepiilt, s lakossdga azéta foly- 
tonosnak tekinthet6. A XVIII. szazad 
sordn a térék birodalombél menekild 
szerbek, valamint a Wiirttenbergbél tele- 
pitett németek a kordbban tisztdn ma- 
gyar lakossigt kézséget soknemzctiségt- 
vé valtoztattak, s az ebbdél eredd belsd 
ellentétek esak a szévetkezeti gazdalko- 
dasi forma uralkodévié vildsa utdn sztin- 
tek meg. 

A kézségben a szévetkezeti mozga- 
lom tulajdonképpen a féldhézjuttatott, 
de igaerével és mezégazdasagi eszké- 
zokkel alig rendelkezé — - elsdsorban 
bels6 — telepesek 6szténés, a hagyo- 
manyos paraszti ,,6sszesegités” intéz- 
ményét felelevenit6, spontan désszefo- 
gdsaként indult. Fdéleg igaerével, fuvar- 
ral segitették egymast. 1948 oktoberé- 
ben alakult meg a /éldbérlo szdvethezet, 
amely a kévetkez6 tavaszon — 17 tag- 
gal — atalakult IJ. tipusi termeloszo- 
vetkezeti csoporttad. Kz viseli 1950 tava- 
szatél a Vorés Csillag nevet. A III. ti- 
pustii termeldszévetkezeti csoportbol 

ugyanis a kévetkez6 évben, 1951. 
augusztus 20-in alakult meg a barcsi 
Vorés Csillag Mezégazdasdgi Termelé- 
szovetkezet. | 

A termelészévetkezet erkélesi és gaz- 
dasigi félénye akkor kezdett igazan 
megmutatkozni, amikor 1952-ben a 
rendkivill kedvezotlen ‘iddjaras és az 
dridsi beadasi kételezettség ellenére is 
olyan eredményeket produkalt, ame- 
lyek alapjan elnyerte az ,,orszig IT. leg- 
jobb termelészévetkezete” cimet. 

A kival6 terméseredmények mellett 
tokéletesitették a szévetkezeti demok- 
‘Aciat és fejlesztették gazdasigukat. 
IEnnek eredményeként a Vérdés Csillag 
Termelészdvetkezet az ,,orszig élenjaro 
szovetkezeti gazdasiga”’ lett, s azota is 
mindig a legjobbak k6zé6tt van. 

Az 1958—59-es gazdasagi évben a 
termelészévetkezetben bevezették az 
6nelszdmoldé brigddrendszert, amelynek 
keretében megvalodsitottak a 80%-os 
munkadij-garantdlast. iz  jelentosen 
hozzdjarult a tagok biztonsagérzetének, 
munkakedvének fokozdédasahoz. 

Rendkiviil érdekes és tanulsagos, 
ahogyan erésédik, fejl6dik, vagyonoso- 
dik a termelészévetkezet, igy valtozik 
a megoldasra vardé kérdésck jellege. I’o- 
kozatosan hattérbe szorulnak a gazdal- 
kodds technikai részével és a munkafe- 
gyelemmel kapcsolatos mindennapos 
problémak, s helyettiik elétérbe keriil- 
nek a nagyobb koncepcidju, Altalano- 
sabb szervezési és szocidlis kérdések. 
Klvezetes dolog olvasni a kényvnek az 
err6l sz6lé6 részét, mert az ember maga 
el6tt litja termelészévetkezeteink hol- 
napi — valdban szocialista nagyiizem1 
gazdasigokhoz mélt6 — gondjait. | 

A munkaer6-foglalkoztatas egyenle- 
tességének kérdése — ami nemesak gaz- 
dasdgainknak jelent stlyos nehézséget, 
hanem a tagok biztonsagérzete szem- 
pontjabdl sem kézémbébs — a Vrs 
Csillag Termelésziévetkezetben is jelent- 
kezik. A nagyardnyti gépesitettség 
miatt egyre tébb kézi munka valik f6- 
léslegessé, ami egyrészrél fokozza a ta-
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gok foglalkoztatdsival jaréd gondokat, 
masrészrél azonban — mivel hatasa el- 
sdsorban a névénytermelésben jelent- 
kezik — javitja a foglalkoztatas egyen- 
letességét. Mar 1964-ben a dolgoz6 ta- 
goknak mintegy 36%-a dllandé munka- 
helyen dolgozott. Ez a helyzet azdta 
tovabb javult. A szévetkezet — élve az 
uj lehetdségekkel — meginditotta a 150 
fot foglalkoztaté mtianyag iizemet, a 
40—60 fot foglalkoztaté fiizvesszdé-tele- 
pitést és -feldolgozist, valamint egy 
szervizallomast és a 10, jardsbeli szdvet- 
kezettel k6zésen Iétesitett Epitéipari 
K6z6s_ Vallalkozist. A Vérés Csillag 
Termeldészévetkezetnek — amely id6- 
ben messze megelézi az orszig szbvet- 
kezeteinek z6mét — ez a térekvése mu- 
tatja, hogy a munkaeré foglalkoztata- 
sanak egyenletességét nem Ichet és idé- 
vel egyre kevésbé lehet a mezégazda- 
sigon beliil megoldani. 

Az elmult években a termeldszévet- 
kezet komoly eréfeszitéseket tett és 
tiszteletre mélté eredményeket ért el a 
tagok szocidlis ellatasdnak javitasdban. 
Kizek kéziil ki kell emelniink a nyug- 
dijat és a csalidi pdtlékot, amelynek 
orszagosan eldirt mértékét a szévetke- 
zet jelentdés dsszeggel egésziti ki; az 6n- 
kéltségi dron valé étkeztetést; a bel- 
fdldi és kilféldi jutalomiidiltetést, s a 
munkakériilmények javitdsdra tett in- 
tézkedéseket. Ugyanakkor elgondolkoz- 
tato, hogy még ilyen imponalé és az or- 
szigos helyzetet messze feliilmvldé jut- 
tatasokkal sem éri el a tagok szocidlis 
helyzete az ipari munkdsokét és az al- 
kalmazottakét. 

A kényvet érdekes, féleg a szivetke- 
zeti tagok tudatanak valtozdsdra vo- 
natkozo szociografiai felmérés értéke- 
lése zarja, végiil a Fiiggelékben mutatot 
kapunk a brigdd-énelszdmolas médja- 
rél. Itt emlitjiik meg, hogy a tudati vi- 
szonyok vizsgdlatanal a szerz6 altal em- 
litett differencidlédddson — _  szocidlis 
szarmazis, altalinos mtiveltség, szak- 
mai és politikai képzettség — kiviil a 
jévedelem és a vagyon szcrinti réteg- 

zOdést is hasznos lett volna figyelembe- 
vennl. 

Attekintve a barcsi Vérdés Csillag 
Termeldészévetkezet‘szimtalan bukta- 
toval stlyosbitott, de végiilis eredmé- 
nyes és példamutato térténetét, 6nkén- 
teleniil felmeriil a kérdés: mi volt a 
kulesa, mi a {6 kritériuma annak, hogy 
ez a szévetkezet messze megelézte tar- 
sait, és orszagosan az elsdk kézé jutott.. 
Kat a kérdést a szerzé is felveti, és meg- 
illapitja, hogy a szévetkezet sem a talaj 
mindsége, sem az Aallami tdmogatds 
mértéke szempontjabol nem volt ked- 
vezobb helyzetben, mint a szévetkeze- 
tek orszagos atlaga. A kiemelked6 ard- 
nyu fejléddés fobb okait a kényv a ké- 
vetkezékben foglalja dssze: 

1. A tagok szorgalmas munkdja. 

2. Az allami tamogatast mindig cél- 
szertien hasznaltak fel: hasznos beruhd- 
zasra és nem a részesedés novelésére. 

3. A kéz6s gazdasdg fejlesztését te- 
kintették mindig els6rendti feladatnak. 

4, Nem higitottak a munkaegységet, a 
hifizetett részesedés mdgott minden eset- 
ben komoly munka volt. 

A gazdalkodas objektiv feltételei te- 
hat nem sokban kiilénbéztek az atla- 
gostol. A dénté kiilénbség a szubjektiv 
feltételekben volt. A magunk részérél 
ugy véljiik, hogy a szerz6 altal felsorolt 
szubjektiv okok mellett jelent6s mér- 
tékben hozzijdrult az elért eredmé- 
nyekhez az is, hogy a termeldszévetke- 
zet vezetoségének volt tuddsa, bator- 
saga és lehetésége, hogy szembeszecgiil- 
j6n a féliilrél hozott — szervezésre és 
gazdalkodasra egyarint vonatkozé —, 
nem egyszer ésszertitlen utasitasokkal, 
s a kiilsd és belsé lehetdségek mérlege- 
lésével legtébbszér megtalalta ezek 
végrehajtasanak vagy megkeriilésének 
helyes modjat. 

Végiil hadd emlitsiink még néhdiny 
észrevételt a kényv felépitésével kap- 
esolatban. Kétségtelen, hogy a szerz6é- 
nek nem volt kénnyti feladata, hiszen a 
folyamatot egyszerre kellett abrazolnia   
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idében és ésszetételében. Emiatt meg- 
lehetdsen sok az ismétlés, aminek egy 
része elkerilhetetlen, mas része talan 
megoldhato lett volna. De nem is ez a 
f6 probléma. Véleményiink szerint a 
tablazatok szerkesztésénél, az adatok 
jobb ésszevalogatasaval lehetett volna 
fokozni az attekinthetéséget. A szerzo 
— igen helyesen — sokféle adattal és 
mutatoval dolgozik, igy tudja sokolda- 
lian bemutatni a szévetkezet gazdalko- 
disat. Sajnos, azonban ezeket a szamo- 
kat nem mindig kézli azonos rendszer- 
ben: egyiket a pillanatnyi helyzet il- 
lusztralasira, a masikat egyéb — ki- 
lénb6z6 szempontok szerint csoportosi- 

DR. ASZTALOS ISTVAN: 

AL ALLATTENYESZTES 
TERULETI MEGOSZLASA 
MAGYARORSZAGON 

(Akadémiai Kiad6, Budapest, 1968. 250 0.) 

A mintegy két és félsziz oldalas, 
szépkiallitasu kényvvel nagy feladatra 
Vallalkozott a szerzé. Nem kisebb célt 
tuzétt maga elé, mint azt, hogy bemu- 
tassa a magyar ,,dllattenyésztés hely- 
zetét, tertileti megoszlisdt, a mezégaz- 
dasagban betéltétt szerepét’’. Tette ezt 
azért — ahogyan a bevezetében meg- 
fogalmazta —, mert ,,hazankban terv- 
gazdalkodas folyik és ez megkéveteli a 
termelés tervszerti elhelyezését”’. Tehat 
— irja — ,,sztikséges volt és sziikséges 
még ma is a jelenlegi mezdégazdasigi 
kérzetek, a kiilénbézé dgazatok terii- 
leti_ elhelyezkedésének sokrétti elem- 
zése”’, mivel ez ,,figyelemre mélt6é se- 
gitséget adhat a tervezés szimara, hasz- 
nos irdnymutatoul szolgalhat a teriileti 
munkamegosztis uj fejlédése és fejlesz- 
tése irdnydra.“ 

Mindezeket szem eldtt tartva, a 
szerz0 ugy igyekszik segitséget nyuj- 

  

tott — termeloszévetkezetekkel valo 
6sszehasonlitasra, ismét masokat az 
idobeli valtozas szemléltetésére hasznal. 
Igy sokkal bonyolultabb, olykor zava- 
rosabb kép all eléttiink, mintha egysé- 
ges rendszer szerint kézélte volna a 
vizsgalt szimokat. Tudjuk, hogy a ko- 
rabbi nyilvantartasok tékéletlensége 
miatt erre csak korlatolt lehetéség van, 
de mégis érdemes lett volna megpro- 
balni. 

A kényv stilusa fegyelmezett, a szer- 
zO esak ritkan enged a frazisok esabita- 
sanak. A leirt széveg mégétt mindig ér- 
zodik a tudas és a gondolat. 

Ifalisz Péter 

tani ,,a gyakorlati tervez6 szervek sza- 
mara 1s a mezogazdasagi termelés és 
mindenekelott az allattenyésztés terii- 
leti clhelyezésének kimunkdaldsanal’’, 
hogy ,,az egyes allatfajok kérzeteinek 
feltarasa és elhataroldsa” érdekében 
elemzi ,,az egyes allatfajok stirtiségét, 
az anyadllomany aranyat, az dallatal- 
lomany szerkezetét, a brutté termelédsi 
érték alakuldsdt, az dallattenyésztés 
drutermelését, az dllattenyésztésnek a 
mezogazdasag egészében elfoglalt he- 
lyét.” 

Inzzel az egyébként nagy munkdaval 
azonban — a maga elé ttizdtt cdlt te- 
kintve — nem jut teljes fegyverzet- 
hez a szerzo. Erzi ezt 6 is, ezért irja, 
hogy nem térekszik és nem is téreked- 
het teljességre, ,,mert az dllattenyésztés 
sokréttiségéné], bonyolult kapcsolatai- 
nal és k6éles6nhatdsainal fogva még 
hosszi  évek alapos  vizsgdlddadsait 
igényli. Ilyen megoldandé feladatok, 
amelyekkel munkimban nem, vagy 
esak érintéleg foglalkozom, a tenyész- 
tés gazdasdgossaga, az Onkdltség alaku- 
lisa, a belsé sziikségletek teriileti ki- 
lénbségei, az dllattenyésztésnek az ipar- 
ral valo kapesolatai (hus-, konzervipar, 
hfitéhazak, tejfeldolgozédk elhelyezke-  


