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TERMELOSZOVETKEZETEK GAZDASAGI OSSZE IIAS0NL1TASA

'FAZEKAS LAJOS dr.

a kozgazdasagi tudomanyok kandidAtusa

A termelOszovetkezeti mozgalom kibontakozasa utlin mindinkabb
aktualissa, maid fokozatosan gyakorlatta valt az egyes szovetkezetek gaz-
dalkodasi szinvonalanak osszehasonlitasa. A kozpontilag elfogadott egy-
s6ges osszehasonlitasi rendszer azonban evente kiegeszitesre szorult, kiilo-
/Visen a versenymozgalom elterjedese kovetkezteben. A 17/1965. (XII. 31.)

sz. rendelettel szervezetten meginditott szaktanacsadas sikeres vitelet
azonban a menet kozben mOdositott ertekelesi rendszer sem tudta kielegi-
teni, ezert a rendelettel kijelolt szaktanacsado kozpontokban intenziv
Inunka indult meg a gazdalkodas szinvonalanak objektiv imegitelesere
szolgal6 modszer, mutatOszam-rendszer kidolgozasara.

E cikkben a Delalfoldi MezOgazdasagi Kiserleti Intezet Termelesfej-
lesztesi Osztalya munkatarsainak az e teren szerzett ifibb mOdszertani -vo-
natkozasn tapasztalatait kivanom kozreadni.

Egyben megjegyzem, hogy a tanulmany targyat kepez6 kerdesek meg-
oldasaval kapcsolatos torekveseinket eredmenyesebbe tette, hogy a una—
Tisza kozi Mez6gazdasagi Kiserleti Intezet es a GOdoll6i Agrartudomanyi
gyetem Termelesfejlesztesi Osztalyanak munkatarsai hathatOsan kozre-

miikodtek a lab problemak tisztazasab'an, egyes mOdszertani elgondola-
sok alkalmazhatOstiganak elbiralasaban.

A TERMELaSZOVETKEZETEK GAZDALKODA SI SZINVONALANAK NEC! TIIS SE

Csongrad rnegye 143 mez6gazdasagi termelOszOvetkezetenek 1961-
1964. evi gazdalkodasat vizsgalva (1), majd ezt kiegeszitve Belies megye
179 mezogazdasagi termel6szovetkezete gazdalkodasanak elemzesevel (2),
tab olyan kovetkeztetesre jutottunk, amelyek alapjan nem tartjuk elfo-
gadhatOnak a termelOszovetkezeti gazdalkodas ertekelesere hivatott, je-
lenleg is hasznalatos, rendeletileg ervenyben lev6 mOdszert, illetve mutat6-
szam-rendszert.

E mOdszer kiindulasi alapja a gazclalkodasi eredmeny mutat6, vagyis
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az egy szant6egysegre jut6 gazdalkodasi eredmeny mennyisege (3). E mu-
tato alapjan soroljak be a gazdasagokat j6, kozepes es gyenge kategOriaba.

Nem szabad azonban megfeledkezni arr61, 'logy a termelOszovetkeze-
tekben evr61 evre n6 az fin. alkalmazottak kore. Az er6teljes iparosodas,
valamint a mez6gazdasagi termeles jOvedelmez6seffenek relativ csokkenese,
es egyeb, f6leg szoeialis-kulturalis okok kOvetkezaben keves felnov6 fiatal
kivan a termelOszovetkezet tagjai koze lepni. Ez reszben a kiilonfele szak-
emberekre is vonatkozik. Ezert a termelOszovetkezetek munkaer6- Cs
szakember-problemaikat „alkalmazottakkal" igyekeznek megoldani. Nap-
jainkban e tendencia kialakult, Cs elOrelathatOan a jov6ben novekedni fog.
Az alkalmazottak munkaberet azonban nem tekintik (a tagok munkadija,-
hoz vagy reszesedesehez liasonlOan) a gazdalkodasi eredmeny reszenek.
Vegs6soron tehtit az alkalmazottak Altai a munkaberen feltil elOallitott "ii
ertek a termelOszOvetkezetben marad es novelheti a termelOszovetkezet
kozos vagyonat es reszben a tagok szemelyes jovedelmet, de az alkalma-
zottak here aranytalanul csokkentheti is a tagok reszesedeset. A „gazdalko-
dasi eredmeny" mennyisege tehat nem lehet a gazdalkodas szinvonalanak
ertekmerOje, viszont a termel6szovetkezet gazdalkodasab61 szarmaz6 bruttO
jovedelem annal inkabb.

A fentiek ertelmeben egy allasponton vagyunk azokkal, akik a ter-
mel6szovetkezeti gazdalkodas szinvonalanak „mercejekent" a sziketkezeti
brutto leivedelem mutatOt javasoljak hasznalni, illetve alkalmazzak is.
E mutat6 gyakorlati alkalmazasa soran azonban olyan problemak mertilnelc
fel, amelyek ketsegesse teszik alkalmazasanak helyesseget. Kialakult ugyan-
is egy iranyzat, amely szerint a termelOszovetkezeti gazdasagokat a terfilet-
egysegre luto brutto lovedelem alapjan esoportositjak j6, kozepes es gyenge
tizemi csoportokra. A mutatO ilyen formaban torten6 alkalmazasanak hely-
telensege abb61 a teves alapkoncepci6b61 ered, hogy „a termel6szOvetke-
zeteknek termelestiket figy kell megszerveznitik, fejlesztenitik, hogy mine'
nagyobb bruttO jovedelemre tegyenek szert. Ugyanis minel nagyobb a te-
rtiletre jut6 brutt6 jovedelem, annal tab reszesedest oszthat a terme16-
szOvetkezet tagjainak Cs ezzel szemben felhalmozasra is tObbet fordithat''
(4). Ez az alapkoncepci6 teves, mert a tertiletegysegenkent el6allitott brutto
jovedelem merteket61 jelent6sen ftigg ugyan a tagok megelhetese, a tarsu-
lasnal viszont a f6 eel nem a terilletegysegenkenti nagyobb brutt6 jovedeleni

hanem a minel jobb megelhetes, vagyis az egy tagra jut6 minel
nagyobb nj ertek elOallitasa volt.

Egyazon gazdasag fejlOdese, gazdalkodasi szinvonalanak javulasa ter-
meszetesen merhet6 a teriiletegysegre jut6 brutt6 jovedelem mennyisege-
nek valtozasaval, de az is esak akkor, ha a dolgoz6 tagok siiriisege az Ossze-
hasonlitott evek small nem valtozott. Ket vagy tobb termelOszovetkezet
gazdalkodasi szinvonalanak osszehasonlitasa a tertiletegysegre jut6 brut-0
jovedelem mennyisege alapjan csak akkor lenne realis, ha az osszehasonli-
tott gazdasagok teljesen azonos mennyisegil es minOsegii folddel es munka-
erOvel rendelkeznenek. S6t, figyelembe veve, hogy a ma meg ervenyben
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levo .arrendszer protekeionalis, az azonos.termelesi feltetelekkel rendelkez6
termelOszOvetkezetek kOztil is esak azok hasonlithatOk Ossze, amelyek meg-
kozelitOleg azonos termekek termelesevel fogialkoznak.

A teriilet vonatkozasaban felfogott azonos termelesi feltetelek letre-
hozasa ugyanakkor irrealis elkepzeles, mert a mez6gazdasagi termelOszOvet-
kezetek szervezeti formajabOl adOdOan a termelest iranyit6 szakemberek nem
szabadon, sajat elkepzelesiiknek megfelel6en tervezik a munkaer6-felhaszna- .
last a termeles tervezese soran, hanem mindenkor abb61 kell kiindulniuk,
hogy a termelOszOvetkezet tagjainak megfele16 megelhetest biztositsanak,
elsosorban munkaerejuk aktivizalasa utjan, de idegen munkaer6 bevonasaval
is. Nem all mOdjukban a szakvezetanek a termelOszovetkezetek tagjait
a munkabol kizarni, ha Ok abban reszt akarnak venni, bar eppen ebb61 ado-.
(Man sok esetben olyan munkat is vegeztetni kell, aminek hatekonysaga
nem kielegit6.

Mindebb61 tehat az kovetkezik, hogy a teriiletegysegre jutO brutto
jovedelem nOveles relativ fogalom, es esupan eszkoze a kozvetlen eel elere-
senek, vagyis az egy termelOszovetkezeti tagra jut6 brutt6 jovedelem minel
magasabb szintre valO emelesenek. Ez a mutat6 nem lehet objektiv ossze-
hasonlit6 mereeje a gazdalkodas szinvonalanak, mert tartalmanal fogva ep-
_pen a ienyleges kiilonbsegeket takarja el.

A tertiletegysegre juto brutt6 jovedelem mutato egyseges mercekent
valO hasznalatanak vizsgalatakor ellenOrzeseket vegeztiink, es elemeztiik a
brutt6 jovedelem kepz6deset befolyasolo tenyez6k szerepet. Megallapitot-
tuk, hogy 'a terilletegysegre jutObrutt6 jOvedelem mennyisege igen szoros Ossze-
fiiggest mutat a terilletegysegre pito dolgoza szamaval (307 termel6szovet-
kezet vonatkozasaban r = 1,0). Ugyanakkor lattuk azt is, hogy az atlagos
tendeneia nagymertekti szorOdasok eredmenyekent alakul ki.

Tovabbi vizsgalataink igazoltak azon tapasztalatainkat, hogy a brutto
javedelem, kepzodese jelentosen fugg az eszkozellOtottsagtol is (r = 0,913).
Ezen tillmen6en er6sen reagal a bruttO jovedelem mennyisege a fold mino-
segere, vagyis arra a kOrillmenyre, hogy a rendelkezesre áiló munkaer6 az
eszkozoket milyen termekenysegü foldon hozza mozgasba (r = 0,866).

A bonyolult es hosszadalmas matematikai miiveletek helyett a kiivet-
kez6 oldalon ket Csongrad mepiei mez6gazdasagi termelOszovetkezet 1964.
evi nehany mutatOjat allitjuk szembe egymassal az emlitett megallapitasok
bizonyitasa eeljab61.

A kozolt mutatOkb61 lathat6, hogy ha elfogadnank azt a tetelt, hogy
az egy kh-ra juto brutto jovedelem Hen tiikrozi a gazdalkodas szinvonalat
Cs jovedelmez6seget, azt kellene megallapitanunk, hogy a maroslelei Ra-
k6ezi Tsz mintegy 25%-kal jobban gazdalkodik a dad i Tiszavirag Tsz-nel.
Ha viszont a tObbi mutatOt nezzak, akkor konnyen megallapithatjuk, hogy
az utObbi lenyegesen jobban hasznalja ki a rendelkezesre all6 munkaer6t,
a foldet es az egyeb termelesi eszkozoket, mint a maroslelei Rak6ezi Tsz.

A mez6gazdasagi termelOszovetkezetek gazdalkodasanak a brutto jo-
vedelem mutatOval tOrten6 ertekelesekor tehat abbol kell kiindulni, hogy
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Maroslele Doe
itakoczi Tsz Tiszavirag Tsz

Egy kh-ra jutO brutto jovedelem (Ft) 3 392 2 471
100 kh-ra jute) dolgoz6 (f6)   13,9 7,5
Egykh-ra jut() Osszes vagyon (Ft) . .   7 472 5 056
Egy kh aranykorona erteke (ar.K.) .   16,9 10,8
Egy dolgoz6 tagra juto bruttO jovede-

lem (Ft)   24 492 32 740
Egy ledolgozott munkanapra jutO brutt6

jovedelem (Ft)   107 135
Egy aranykoronara jut6 brutt6 jovede-

lem (Ft)   200 229
100 Ft osszes vagyonra jutO brutt6 jove-

delem (Ft)   45 49

a termelOszovetkezetek kozvetlen celja az olyan bOvitett Ajratermeles meg-
valOsitasa, amely egy termel6szovetkezeti dolgoz6 tagra folyamatosan a
lehet6 legnagyobb bruttO jiivedelmet eredmenyezi. Figyelembe kell tehat
venni azt a torvenyszerilseget, hogy azonos termelcenysegg fOldon, azonos
eszkOzellcitottsdggal gazdalkodo termeloszovetkezetek kozfil, azonos termeles-
technologiai szinten azokban allitanak elo terfiletegysegenkent nagyobb brutto
lovedelmet, amelyekben nagyobb a dolgozo tat gok, sArlisege.

Velemenyank szerint tehat a termelOszoveikezeti gazdalkodas Ossze-
hasonlit6 ertekelesekor a teriiletegysegre jut6 brutt6 jiivedelem mutat6
„mercekent" nem hasznalhatO, de kiindulni mindenkoppen a szovetkezeti
bruttO jovedelem asszmennyisegebol kell. Az ertekeles soran az eloallitott brutto
i5vedelmet vetiteni kell a munkaerore, termekenysegileg ekvivalens terfiletegy-
segre es egysegnyi termelesieszkOz-mennyisegre.

Ha munkaer6re yak) vetites soran a rendszeresen dolgoz6 tagok szamat
fogadjuk el vetitesi alapnak, akkor kicsi a realitasa a tsz-kozi osszehasonli.-
tasnak, mert a killonbOz6 termelOszovetkezetekben elter6 a munkaer6-
kihasznalas foka, a termeles szervezeseb61 ad6d6 kiilonbsegek kovetkezte-
ben. A munkatermelekenyseg vizsgalatakor tehat celszerii a ledolgozott
munkanapqt venni figyelembe vetitesi ala.pkent.

A termekenysegileg ekvivalens terilletegyseget aranykoronaban fe-
jezzak ki, tehat egy aranykorona a vetitesi alap a fold kihasznalasa vizsga-
latanal.

A rendelkezesre álló termel6eszkozok (osszes vagyon) hatekonysaganak
elemzesehez a 100 Ft osszes vagyon erteket hasznaljuk.

Szamolunk azzal,. hogy az altalunk hasznalt vetitesi alapok e§eten-
kent komoly fogyatekossagokat is tartalmaznak. A munkatermelekenyseg
meresekor peldaul nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a nem egeszen
megbizhatO nyilvantartasi rendszerb61 ad6c16 eltereseket, valamint azt
sem, hogy termelOszOvetkezetenkent elter6 a dolgozOk kor es nem szerinti
osszetetele, tehat az egy-egy ledolgozott munkanap termelekenysegi erteke
sem azonos.
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A foldkihasznalas vizsgalatahoz kenytelenek vagyunk az aranykorona
tiszta jovedelmet vetitesi alapkent hasznalni, bar tisztaban vagyunk azzal,,
bogy ma mar — esetenkent — a nyilvantartasban szerep16 aranykorona--
exit& nem tiikrOzi a fold tenyleges okonOmiai termekenyseget. Osszefiigges- .
vizsgalataink azonban azt bizonyitjak, hogy jelentOsebb elteresek csak ese-
tenkent fordulnak el6, altalanossagban a kozel 100 eve megallapitott arany--
korona-ertekek eleg j61 tiikrozik a kiilonbOz6 gazdasagok foldjeinek min&
segbeli eltereseit.

. Az eszkozkihasznalas vizsgalatanal komoly gondot okoz, hogy az alio-
eszkozOk atertekelese meg nem tortent meg, illetve nem fejez6dott be, tehat
a merlegekben nyilvantartott eszkozertekek bekeriilesi erteket, nem pedig-
allagerteket jelentenek. Ezert el6fordul, hogy egyes termelOszOvetkezetek-
ben, ahol a beruhazott vagyon nagy resze 50 vagy tObb szazalekban mar el-
hasznalOdott, kisebb eszkozhatekonysagi mutatOt kapunk, mint ott, ahol
az eszkozOk jelentOs res.ze nehany eves, vagyis a bekertilesi ertek kozel azo-
nos az allagertekkel.

E fogyatekossagok ellenere iigy veljiik, hogy az igy kialakitott muta-
tOszam-rendszer alapjan vegzett osszehasonlito vizsgalat realisabb 

-v 
kepet,

ad a termelOszovetkezetek tenyleges gazdalkodasanak szinonalar61, kaki-
nOsen akkor, ha az osszehasonlitast nemcsak terben, hanem — dinamikusan:
— idliben is vegezziik. A mOdszer hasznalhatOsagat tehat noveli, ha egy-
id6ben nem egy evet, hanem tab evet vizsgalunk, illetve a vizsgalatot fo-
lyamatossa tessziik.

Altalaban, kfflonosen pedig a termelOszovetkezeti mozgalom kibonta-
kozasa, valamint a termelOszOvetkezetek Miami tamogatasi mOdjanak rend-
szeresse tetele Ota sem a termelOszOvetkezetek, sem a termelest iranyito-
koordinalO szervek nem elegedhetnek meg azzal, ha reszmutatOk alapjan
hivjuk fel a gazdasagok figyelmet a fogyatekossagokra vagy a komolyabb,
eredmenyekre. Osszessegeben is szeretne latni minden vezet6 egy-egy ter-
melOszovetkezet gazdalkodasanak szinvonalat. E problema megoldasa cel-
Wool a munkatermelekenyseg, a fold- es eszkozkihasznalas szinvonalanak
mutatOit egy komplex mutatoban fejezziik ki. '

MielOtt a komplex mutat6 kepzeset es a termelOszOvetkezetek ossze-
hasonlitasanak mOdjat reszletesebben ismertetnenk, tisztazni kell azt az.
.alapvet6 kerdest, hogy milyen termel6szovetkezetek hasonlithatOk ossze._

A TERMELOSZOVETKEZETEK GAZDALKODASANAK OSSZEIIASONLITASI ALAPJAI

Az osszehasonlitasi alapok kepzese teren az ehnUlt iclOszakban — ha-
sonlOkeppen, mint a mutatoszamok megiteleseben — ellentetes velemenyek
alakultak ki. Keszthelyen es Mosonmagyarovarott az azonos mezOgazda-
sagi mikrokorzetbe tartoz6 termelOszovetkezetek gazdalkodasat hasonlit-
jak ossze „a jobban gazdalkodok"-b61 kepzett standard alapjan. Feltetelez-
.het6en az egyazon mikrokorzetben talalhat6 gazdasagok kozel azonos ter-
ineszeti-gazdasagi adottsagokkal rendelkeznek, igy nagyobbara a termeles.
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_iranya is a korzetben hatO tenyezOk altal meghatarozott egyseges. Nehez
ugyan elkepzelni, hogy egy-egy korzetben lev6 8-10 vagy tab termelOszo-

-vetkezet talajtermekenysege, munkaerli-ellatotfsaga, eszkozellatottsaga tel-
j esen azonos, megis a Delnyugat-Dunantillra jellemz6 megkozelit6 azonos-
sag elfogadhatOva teszi a korzeti standard kepzeset.

A vazoltakbOl mar lathatO, hogy velemenyiink szerint okonOmiailag
tudomanyosan csak a teljesen azonos korillmenyek kozott es azonos felte-
telekkel rendelkeZ6, valamint azonos termelesi iranyt folytatO gazdasago-
kat szabad osszehasonlitani, legalabbis akkor, ha az osszehasonlitas mere&
jekent egy mutatO szolgal.

A kerdes az, hogy realis-e e celkitiizes, tovabba hogy hol es- mennyire
valOsithatO meg.

A tajkutatas soran elegend6 ismeretanyagot gyiljthetttink ossze es
dolgoztunk fel ahhoz, hogy a Delkelet-Alfoldon hate termeszeti es kezgaz-
dasagi adottsagok alapjan lehatarolhassuk a mezOgazdasagi termeles szem-
pontjabOl kb. azonos feltetelekkel rendelkez6 tertileteket, tajszinten. E munka
.soran Belies es Csongrad megye tertileten negy termeszetfoldrajzi mezokorze-
tet tartunk tel. A ket megye tertiletet killon vizsgalva, Csongrad megye terii-
leten harom, Bekes megye tertileten pedig ket termeszetfoldrajzi mezokorzet
(korzetresz) talalhatO (lasd az 1. abrat). A tovabbiakban Csongrad megye
tertileten 12, Belies megye teriileten 14 termeszetfoldrajzi mikrokorzetet
tartunk fel. A kozgazdastigi tenyezok altal kialakitott es j61 felismerhet6
gazdasagi rajonok hatarai — keves kivetelt61 elter6en (Csongrad megye II.
korzete : Also-Tisza vOlgye) — nem esnek egybe sem a termeszetfoldrajzi
mezo-, sem mikrokorzet-hatarokkal. (Bekes megyeben het, Csongrad me-
gyeben hat komplex gazdastigi kOrzet alakult ki.) Lenyegeben tehat egy-
egy komplex gazdasagi rajonon beltil a mez6gazdasagi termeles lehetOserf

b
ei,

sajatossagai a termeszeti adottsagoknak megfelel6en igen valtozatosak. Van-
flak Delkelet-AlfoldOn is felismerhet6, An. „mezOgazdasagi termelesi tajak",
mint pl. a makOi hagyma-, a szegedi filszerpaprika-, a szentesi es gyulai
zoldseg-, a mezOkovacshazi sepriicirok-, a sarkadi cukorrepa- stb. term6-
tajak. E tiajakon beliil azonban a tajjelleget adO agazatok nem kithrOlago-
san vezetO szerepet tOltenek be a gazdasagokban; Inas termelesi iranyn, jol
gazdalkodO termelOszovetkezetek is talalhatOk. Ezert sem a termeszetfold-
rajzi, sem a komplex gazdasagi korzetek kepzesenel e term6tajakat nein
szerepeltethetjiik meghatarozo faktorkent.

A komplex gazdasagi korzetek tehat tObb termeszetfoldrajzi mikro-
korzetb61, illetve azok reszeibol tevOdnek ossze. Ennek folytan a benniik
talalhato gazdasagok Osszehasonlitasi alapjakent e korzeteket nem fogad-
_ha tjuk el.

Ilason16 a helyzet a termeszetfoldrajzi korzetekkel is, hiszen az el6z6k-
b 61 kovetkezik, hogy egy-egy mikrokerzet terilletet ket, esetleg tab reszre

• osztja a komplex gazdasagi kOrzet hatara.
Ezen allapotot, vagyis allitasunk realitasat mi sem igazolja jobban,

in int a termel6szovetkezetek profil szerinti mozaikszeril elhelyezkedese a
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(Bekes, CsongrOd megye)
termeszetfoldrajzi mezo- es
mikrokorzetei es a terme15-
szovetkezetek termelesi ira-

nya (1964)
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ket megye tertileten, ami az 1. Abram lathatO. A specializacio vizsgalata,során masok is hasonlo eredmenyre jutottak (5).
A jelenlegi allapot, vagyis az azonos profilñ termelOsztivetkezetek nemkorzetszeril vagy zonalis, hanem mozaikszerii elhelyezkedese nagyobb resz-

ben annak kovetkezmenye, hogy
a korzetekre altalaban je11emz6 — a megkillonbOztetes alapjaul szol-
galo — termeszeti adottsagok egy-egy kOrzeten beltil iizemenkent iskillonboznek

— a kozgazdasagi es iizemi adottsagok valtozasa sokkal inkabb hatassal
van a profil kialakulasara, mint a termeszeti adottsagok valtozasa

— a mez6gazdasagi termeles kozponti iranyitasanak kovetkezteben az
adottsagoknak legjobban megfele16 profil nem mindentitt ala,kulhatott
ki.
Mindebb61 kovetkezik, hogy delkelet-alfoldi viszonyaink kozott a :ter-melOszovetkezetek ,gazdalkodasana,k osszehasonlitasakor celszerii, sot sziik-

seges eltekinteni barmilyen jellegii korzethataroktol, szallitasi viszonyoktoles a talajtermekenysegi kategoriakt61 is. Mind a komplex gazdascigi, minda termeszetfoldraizi mikro- es mezokOrzetek alapos ismerete sokkal inkabb sziik-seges es hasznalhato a termeles teriileti elhelyezesenek, fejlesztesenek tervezesehezmint az osszehasonlito iizemelemzeshez. Egyediili csoportositasi ismervkenta termelesi irdnyt fogadhatjuk el.

AZ OSSZEHASONLITAS MUTATOI ES KEPZRSUK 1116D JA

Az osszehasonlito elemzes alapvet6 modszertani kovetelmenye, hogyelegend6 szamit gazdasag alljon az Osszehasonlitashoz rendelkezesre.
Az osszehasonlitas merceje: az egy ledolgozott munkanapra, az egy arany-

k6ronetra es a 100 Ft termelesi alapra pito brutt6 jOvedelem mennyisege.
komplex mutatO, amely a harom reszOsszetev6b61 kepz6dik, elsOdlegesen
az azonos profilba tartoz6 iizemek kategOriaba sorolasanak eszkozeiil szol-
gal.

A feltetelezett alapadatokbol a .1throm tenyez6 vonatkozasaban meg-allapitjuk az abszolirt erteket, vagyis az egy munkanapra, az egy aranyko-ronara es a 100 Ft termelesi alapra jut6 brutt6 jovedelem forintiisszeget.Ezt kovet6en tenyezOkent kivalasztjuk a legnagyobb erteket, es a tObbi ter-
melOszovetkezet ugyanazon tenyez6ire vonatkozo forintertekeket a kiva-
lasztott legnagyobb ertekhez viszonyitjuk. Tehat a legnagyobb ertek 100%-
ot, mig a tobbi tsz-ben szerep16 kisebb ertekek aranyosan kevesebb szaza-
lekot kepviselnek. A 100%-osnak minOsitett ertek 33,33 ponterteket kap,-s ehhez viszonyitva a tobbi — a szazalekuknak megfelel6en — aranyosan
kevesebbet: Az esetben, ha mindharom tenyez6b61 egy es ugyanazon tsz-
ben ertek el a legnagyobb forinterteket, akkor ennek a termelOszOvetke-zetnek a gazdalkodasi szinvonalat jelz6 komplex mutato 100 ponttal lesz
egyen16. Ebb61 tehat lathat6, hogy a komplex mutato a mutatonkent ki-
szamitott pontertekek osszegevel egyen16.
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A komplex mutatO azon tillmen6en, hogy kategorizalasi alapul szolgal,
atfogOan mutatja, hogy az azonos profilba tartoz6 termelOszovetkezetek
koziil melyikben, a lehet6segek hany szazalekat hasznaltak ki az adott ko-
ralmenyekhez viszonyitva. A komplex mutat6 OsszetevOit kepez6 term&
kenysegi Os hatekonysagi mutatOk pedig arra adnak valaszt, hogy a mez6-
gazdasagi termeles harom alapvet6 tenyez6je kozill melyikben vannak a
legnagyobb feltarhat6 tartalekok. Ez a mutatOszam-rendszer alapot ad
annak megitelesere is, hogy mely szovetkezetekben nincsenek meg a sziik-
seges feltetelek az adott profil szerinti gazdalkodashoz. Ilyeneknek mir6-
sithet6k azok a termelOszovetkezetek, amelyekben a komplex mtitat6 nem
en i el az 50 pontot. Ezekben a tsz-ekben altalaban megvan a lehet6sege az
adott profil szerinti gazdalkodasnak, de lenyeges szervezesi hibakat kovet-
tek el gazdalkodasuk soran. A 75,1 ponton feliilieket soroljuk a jol gazdal-
kodo termelOszovetkezetek koz6. Mivel ezekben a komplex mutato ossze-
tevOit kOpez6 harom reszmutato kozill csak egy vagy legfeljebb kett6 On el
egy gazdasagban a maximalis szintet, a j6 kategOriaba tartoz6 tsz-ekben is
talalunk tartalekokat a gazdalkodas szinvonalanak tovabbi javitasahoz.

Az ismertetett es altalunk immar hasznalatos Osszehasonlit6 mutato-
szam-rendszer gyors segitseget ad a tajban lev6 tsz-ek gazdalkodasanak at-
fogo ,(egyedi es csoportos) megitelesehez, segitseget ad a termeles iranyitOi-
nak a legkomolyabb problemak gyors kijavitasahoz, a szaktanacsad6 koz-
pontnak pedig a tovabbi, elmelyalt tizemelemzes meginditasahoz.

Az ismertetett mutatOszam-rendszer kepzeshez tsz-enkent sziikseges
alapadatok a kovetkez6k:

1. a halmozatlan termelesi ertek Os szerkezete (profil);
2. a mezOgazdasagilag miivelhet6 Osszes teriilet (kh);
3. a mez6gazdasagilag miivelhet6 isszes teriilet aranykorona erteke;
4. az osszes vagyon;
5. a ledolgozott munkanapok szama.

A CSOPORTOS OSSZEHASONLiTO ilZEMELEMZES BENDSZERE

A gazdalkodas szinvonaltinak megallapitasan, az alapvet6 fogyatekos-
sagok feltarasan till, a ternielOszovetkezetek gazdalkodasanak megjavitti -
sahoz sziikseges a melyebb, reszletesebb osszeftiggesek vizsgalata, ertekelese
is. Rppen ezert az ismertetett mutatoszam-rendszer lenyegeben csak Ossze-
hasonlitasi alapul szolgal a gyors iizemelemzeshez.

A gyors iizemelemzeshez 81 alapadatot hasznalunk tizemenkent, az
alabbi csoportositasban:

I. a kozos mez6gazdasagi teriilet Os hasznositasa,
II. a kozos allatallomany Os szerkezete;
III. a gazdastig vagyoni helyzete es fObb felhasznalasok;
IV. a termeles volumene es a koncentraci6 foka a fObb agazatokban;
V. a teljes Os arutermeles;
VI. a munkaer6-ellatottsag.
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A 81 alapadatbol 100 mutat& kepeziink, es ezek segitsegevel vegezziik
el az elemzest. A mutat& az alabbi csoportokba tartoznak:

I. a mez6gazdasagilag miivelhet6 osszes teriilet erteke, eszkoz- es
munkaellatottsaga;

II. a fold fajlagos eszkoz- es munkaellatottsaga ;
III. a dolgozo tagok eszkozfelszereltsege;
IV. a fold relativ es abszolirt kihasznalasa ;
V. a munkatermelekenyseg relativ es abszola szinvonala;
VI. az alio- es forgOeszkozok kihasznaltisa;
VII. fajlagos teriileti es egyedi hozamok ;
VIII. fObb termenyek es termekek onkoltsege.
Valamely termelOszovetkezet egy eves gazdalkodasanak ilyen rend-

szerbe foglalasa es a mutatOkkal val6 megjelolese egymagaban veve keves
segitseget ad a gazdasag vezet6inek. Rppen ezert az azonos profila terme16-
szovetkezetek gazdalkoclasanak ertekeleset ket dimenziOban vegezziik el:
tab ev (5 ev) azonos adatait es mutatOit allitjuk egymas melle,tehat mm
den gazdasag miikodeset idoben ugyanakkor terbeni osszehason-
litdst is vegzUnk, vagyis adott gazdasag gazdalkodasanak szinvonalat a
standardhoz is hasonlitiuk.

A standard adatokat es mutatokat azon termel6szovetkezetek ada-
taibol es mutat6ib61 kepezziik, amelyekben a komplex mutat6 valamely
reszosszetev6je 100%-of, vagyis a tObbi tsz szamara viszonyitasi alapot
kepvisel. Nagyobbara tehat a profilonkenti standardot harom, ritkabban
ket termelOszovetkezet snlyozott atlaga kepviseli. Mivel el6fordul, hogy
standardot kepz6 valamely termelOszovetkezetben a viszonyitasi alapkent
szolgalO egy mutato mellett a masik ket mutat6 jelentOsen gyengebb, a ket
vagy harom tsz-b61 kepzett standard gazdalkodasi szinvonalanak komplex
mutatOja a profilon belül neni mindig kepviseli a legmagasabb szinvonalat.

MOdszertanilag tehat ez a standardkepzes igen jcinak itelhet6, mivel
kizarja az Osszehasonlitasi alapb61 azt a nehany gazdasagot, amelyek spe-
cialis okok miatt az atlagos jOt61 szels6segesen elternek a jó iranyaba.

Az drtekelesi rendszer sajatossagab61 adOdik, hogy a mutatOszamokat,
ennek folytan a standardot, evenkent kell kepezni. El6fordulhat az is, hogy
valamely termelOszovetkezet mindenekelat. olyan, amelyben a termeles
szinvonala alacsony — egyik evr61 a masikra termelesi iranyt valtoztat.
Ezert a termelesi irany szerinti besorolas is evente sztiksegesse

A MoDSZER ALKALMAZIIATOSAGA

Vegtil sztikseges szOlni az ismertetett modszer alkalma zhatOsagar61,
illetve alkalmazasi tertileter61. Velemenytink szerint — mivel a mutat&
kepzesehez sztikseges alapadatok az eves statisztikai jelentesekben minden
termelOszovetkezetben rendelkezesre allnak — az Osszehasonlit6 ertekeles
rendszere az egesz orszagra kiterjeszthet6, a verseny elbiralastInak is alap-
jaul szolgalhat.
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A csoportos osszehasonlit6 iizemelemzes rendszere a kozepiranyit6
szervek hatekony eszkOze lehet a teriiletiikon miikod6 termelOszovetkezeti
gazdalkodas befolyasolasaban, a tertileti fejlesztes tervezeseben.

A mOdszer az iizemi szaktanacsadasnak nelkiilozhetetlen.eszkoze, de
mint ilyen, nem teljes tizemelemzesi mos:1szer. A 100 mutato ugyanis semmi--
k6ppen nem eleg az agazati problemak feltarasahoz.

Megjegyzem, hogy eredmenyes iizemi szaktanacsadashoz nines sziik-
s6g a taj osszes tsz-enek ilzemelemzesere, csupan azok gazdalkodasi szin--
vonalat jelz6 komplex mutat& es termelesi iranyuk ismeretere. Ha az em-
litett 81 alapadat a targyevet kovet6 ev els6 feleben a szaktanacsad6 koz-
Pontok adattaraba kertil, a csoportos esszehasonlito iizemelemzes a szak-
tanacsot igeny16 gazdasag vonatkozasaban barmikor gyorsan elvegezhet6..

Vgy iteljuk meg, hogy minden szaktanacsad6 kozpontnak a jov6ben
meg inkabb, mint eddig, rendelkeznie kell okonOmiai tudomanyos kutatO-
reszleggel, amely folyamatosan figyelemmel kiseri a gazdasagpolitikai in-
tezkedesek hatasat, a gazdasagi tOrvenyszeriisegek megjeleneset a gazdal-
liodasban. Ilyen szempontb61 'minden szaktanacsadO kozpontnak rendel--

kell az ismertetett mutatakal, az itt kozolt mOdszer szeles kora al--
kalmazasa pedig eredmenyesebbe teszi a szaktanacsada munkajat, vegs6-
soron a termelOszOvetkezetek gazdtilkodAsat 0116 aranytalansagok gyor-
sabb felszamolasat segiti e16.

IRODALOM

(1) Fazek,as L.: A Magyar NepktSztarsasag mezogazdasagi terme16sz6vetkezetei-
nek okonomitija (Csongrad megyo peldttjan). Kandidatusi. ertekezes. Moszkva, 1965..

(2) Fazek,as L.—Nagy L.—Gulyas J.-ng—Kovetcs J.: Bekes megye mezOgazda-
sagi termel6se fejlesztesenek alapjai. DAIKI., Szeged, 1965. — (3) Sin I.: Szo-
vetkezeti gazdalkodas negyedmillio holdon. Kossuth Konyvkiado, 1960. — (4) Nagy'
L.---Farago T.: A delnyugat-dunantuli termeloszovetkezetek 1964. evi tizemgazda-
sagi eredmenyei. MTESZ Veszprem megyei intez6 bizottsaga, 1966. — (5) Erdei—
Csete—llicirton: A termelesi korzetek es a specializacio a mezogazdasagban. Kozgaz--
dasagi es Jogi KiSnyvkialO, 1959.

B pa6o-re BTop o6cpicgaeT Bonpocm 3KOHOMIPleCKOrl 011eHKII ypomor CeJ1bCK0X0351FICTBe-
Roro 1-11301I3B0,11CTBa B KoonepaTuBax. OTpunaeT napnipo 11paBlIJIbHOCTb Hbine geticTnymmero
MeTOga oKonomunecKort oueuxu. 1103HaKOMIIT C HOBbIM meTosnom, pa3paGoTaiffibim B Harmo-
Hcene,noBaTembmcom CeJIbCKOX03511iCTBeHHOM IIHCTJITYTC 1O)1CHO1 Bel-II-pin/I. HO 3TOMy meTo,ay
YPOBeHb 11p0II3B0,14CTBa B CeJ1bCK0X035I1ICTBeIIIILIX KoonepaTHBax cpaBHHBaeTcst Ha ocHoBe ocI)-•
(beRTIIBHOCTII IICII0J1b30BaHlI5I Tpex OCHOBHbIX 3JIeMeHTOB CeJ1bCKOX035HICTBeHH01"0 11p0II3B0,11-
eTha (3eNum, Tpy,aa, Hp0II3130ACTBeIlHbIX (1)0H,g0B)IcaK BepumaahHo,...Tax It TOplI3OHTaJIbH0.
ABTOp urpngaeT Heo6xogllmocTb npoBegeHusr )3IIYTplI30HaJIbHOR Ralf BuyTpuparionuoit rpyn-
ruipoincu npu cpammTenbuort 3KOHOMINeCKOCI ()wince, ,110Ka3bIBa5I BO3M0)KHOCTb It 061eKTIIB-
1IOCTI, rpyrmHpoincu Hpn 3TOM JIIIIIIb HO Hp0II3BOXICTBeHHOMy HanpaBsiemno BuyTpu o6nacm
JIit Kpan. Hpe,rmaraeT meTog ,rAJI51 cneguanHcToB, 3auumalownxc5I pacnpocTpaHeHHem HOBbIk
MeTogoB H nepegoBoro onLaTa, a TaK xce AJI51 CHeIIHaJIIICTOB, pa6oTarrourux B CeJ1bCK0X03A1-
CTBeHHIAX orAerfax parIOIIHbIX H 06.TIaCTHIAX COBeTOB.
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Per Verfasser bestreitet die wissenschaftliche Richtigkeit der z.Z. giiltigen offi-
ziellen vergleichenden Bewertungsmethode in Bezug auf das genossenschaftliche
Wirtschaften. Es wird die neue Bewartungsmethode bekanntgegeben welche in der
Abteilung fiir Produktionsforderung des Siidlandischen Landwirtschaftlichen Ver-
suchs-Instituts ausgearbeitet wurde, und wonach das Wirtschaftsniveau der einzel-
nen LPG auf Grund der Ausniitzung der 3 fundamentalen Faktoren (Boden, Arbeit,
Kapital) beurteilt wird. Bei der Bewertung der LPG verwirft diese Methode die Not-
wendigkeit einer Gruppierung innerhalb der Bezirke, sie akzeptiert einzig nur die
Einstufung nach der Produktionsrichtung innerhalb der Komitate oder Landschaften.
Diese Methode kann bei der T3ewartung der genossenschaftlichen Wirtschaft mit Er-

• folg durch die Fachberatungszentrale sowie durch die mittleren und oberen Leit-
ungsorgane angewendet werden.

The author contents the scientific correctness of the method officially applied
at present for the comparative evaluation of co-operative farming. He submits a new
method of evaluation elaborated by the Production Extensory Section of the South-
Plain Agricultural Experimental Institute in which judgement over the farming level
of single co-operatives is based on the exploitation degree of the three fundamental
factors (land, labour, capital) in agricultural production. This method at the evalua-
tion of co-operatives rejects the necessity to form groups within the districts and ac-
cepts only an arrangement that corresponds to the actual lines of production followed
in the county or region. This method may successfully applied be to appraise the farm-
ing of cooperatives through advisory centers, middle and supreme economic leading
organs.
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