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A TERMELOSZOVETKEZETEK GAZDASAGI OSSZEUASONLITASA

FAZEKAS LAJOS dr.

a kozgazdasagi tudoményok kandidatusa

A termelGszovetkezeti mozgalom kibontakozdsa utin mindinkabb
aktuslissd, majd fokozatosan gyakorlattd valt az egyes szovetkezetek gaz-
délkod4si szinvonalinak &sszehasonlitdsa. A kozpontilag elfogadott egy-
Séges Gsszehasonlitdsi rendszer azonban évente kiegészitésre szorult, kiils-
UGsen a versenymozgalom elterjedése kovetkeztében. A 17/1965. (XII. 31.)
FM sz. rendelottel szervezetten meginditott szaktanicsadas sikeres vitelét
azonban a menet kozben médositott értékelési rendszer sem tudta kielégi-
teni, ezért a rendelettel kijelslt szaktandcsadé kézpontokban intenziv
Munka indult meg a gazddlkodds szinvonalinak objektiv megitélésére
szolgdlé mddszer, mutatészdm-rendszer kidolgozasira.

E cikkben a Délalfoldi Mezdgazdasigi Kisérleti Intézet Termelésfej-
lesztési Osztdlya munkatdrsainak az e téren szerzett f6bb mddszertani vo-
hatkozdst tapasztalatait kivinom kozreadni. ' . :

Egyben megjegyzem, hogy a tanulmany tirgyit képezd kérdések meg-
olddsdval kapesolatos torekvéseinket eredményesebbé tette, hogy a una—

isza kozi Mezégazdasigi Kisérleti Intézet és a Godollsi Agrartudoményi
Egyetem Termelésfejlesztési Osztalydnak munkatirsai hathatésan kozre-
mikodtek a f6bb problémdk tisztizdsiban, egyes mddszertani elgondola-
sok alkalmazhatésiganak elbirdlasiban. '

A TER)IEIAGSZGV’ETIKEZIETEI{ GAZDALKODASI SZINVONALANAK MEGITELESE

Csongrad megye 143 mezSgazdasigi termelSszovetkezetének 1961—
1964. évi gazddlkoddsit vizsgilva (1), majd ezt kiegészitve Békés megye
179 mez8gazdasigi termelészovetkezeto gazdilkodasanak elemzésével (2),
tobb olyan kévetkeztetésre jutottunk, amelyek alapjin nem tartjuk elfo-
gadhatonak a termel@szovetkezeti gazdilkodds értékelésére hivatott, je-
lenleg is hasznalatos, rendeletileg érvényben levé mddszert, illetve mutato-
szim-rendszert. : '

E médszer kiinduldsi alapja a gazddlkoddsi eredmény mutaté,. vagyis




az egy széntéegységre juté gazdilkoddsi eredmény mennyisége (3). E mu-
taté alapjan soroljak be a gazdasigokat jo, kézepes és gyenge kategéridba.

Nem szabad azonban megfeledkezni arrél, hogy a termelSszévotlkeze-
tekben évrdl évre nd az un. alkalmazottak kore. Az erbteljes iparosodas,
valamint a mezd8gazdasigi termelés jovedelmez8ségének relativ csoklkendse,
és egyéh, f6leg szocidlis-kulturdlis okok kovetkeztében kevés folnsvg fiatal
kivan a termelészévetkezet tagjai kozé 1épni. Ez részben a kiilonféle szak-
emberekre is vonatkozik. Ezért a termel8szévetkezetek munkaerg- 65
szakember-problémaikat ,,alkalmazottalkkal”’ igyekeznek megoldani. Nap-
jainkban e tendencia kialakult, és elérelithatéan a jovében novekedni fog:
Az alkalmazottak munkabérét azonban nem tekintik (a tagok munkadiji-
hoz vagy részesedéséhez hasonléan) a gazdilkoddsi eredmény részének-
Végs6soron tehat az alkalmazottak 4ltal a munkabéren feliil elgallitott 1j
érték a termelGszovetkezetben marad és névelheti a termeldszivetkezet
k6z6s vagyonat és részben a tagok személyes jovedelmét; de az alkalma-
zottak hére ardnytalanul csékkentheti is a tagok részesedését. A »gazdalko-
dési eredmény” mennyisége tehdt nem lehet a gazdilkodds szinvonalanak
értékmérdje, viszont a termel8szdvetkezet gazdalkoddsibél szérmazé bruttod
‘jovedelem anndl ink4bb. '

A fentiek értelmében egy dllisponton vagyunk azokkal, akik a ter-
melGszovetkezeti gazddlkodas szinvonaldnak »méreéjeként”’ a szivethezet?
brutté jovedelem mutatét javasoljik hasznélni, illetve alkalmazzak is-
E mutaté gyakorlati alkalmazdsa sordn azonban olyan problémik meriilnck
fel, amelyek kétségessé teszik alkalmazisdnak helyességét. Kialalult ugyat-
is egy irdnyzat, amely szerint a termeldszovetkezeti gazdasigokat a feriilel-
egységre juté bruttd jovedelem alapjin csoportositjik jo, kozepes és gyenge
lizemi csoportokra. A mutatd ilyen forméban térténs alkalmazisinalk hely-
telensége abbdl a téves alapkoncepciéhdl ered, hogy ,,a termelészovetke-
zeteknek termelésiiket ugy kell megszervezniiik, fojleszteniiil, hogy minél
nagyobb brutté jévedelemre tegyenek szert. Ugyanis minél nagyobh a te-
rilletre juté brutté jovedelem, anndl tohb részesedést oszthat a tormels-
szovetkezet tagjainak és ezzel szemben felhalmozisra is t6bbet fordithat’:
(4). Ez az alapkoncepcié téves, mert a teriiletegységenként elGallitott bruttd

jovedelem mértékétdl jelentSsen fiigg ugyan a tagok megélhetése, a tarsu- .

ldsndl viszont a £6 cél nem a teriiletegységenkénti nagyobb brutté jovedelem
el6dllitdsa, hanem a minél jobb megélhetés, vagyis az egy tagra juté minél
nagyobb 1j érték el8éllitdsa volt. ’
Egyazon gazdasig fejlédése, gazdalkoddsi szinvonaldnak javulasa ter-
mészetesen mérhet a teriiletegységre juté brutté jovedelem mennyiségé-
nek véltozasdval, de az is csak akkor, ha a dolgozé tagok slirlisége az Ossze-
hasonlitott évek sordn nem véltozott. Két vagy tsbb termel sz vetkezet
gazdilkodasi szinvonaldnak ésszehasonlitdsa a teriiletegységre juté brutto
jovedelem mennyisége alapjin csak akkor lenne realis, ha az Gsszehasonli-
tott gazdasigok teljesen azonos mennyiségti és mindségii folddel és munka-
ergvel rendelkeznének. Sét, figyelembe véve, hogy a ma még érvényben

r
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GAZDALKODAS, XI. éviolyam, 2. szdm, 1967. : 39

levé 4rrendszer protekciondlis, az azonos.termelési feltételekkel rendelkezd

~ termel@szovetkezetek koziil is csak azok hasonlithaték ossze, amelyek meg-

kozelitGleg azonos termékek termelésével foglalkoznak.

A teriilet vonatkozdsiban felfogott azonos termelési feltételek létre-
hozésa ugyanakkor irrealis elképzelés, mert a mez8gazdasigi termelSszovet-
kezetek szervezeti formajabol adédéan a termelést irdnyitd szakemberek nem
szahadon, sajit elképzelésiiknek megfelelden tervezik a munkaerd-felhaszna- .
list a termelés tervezése soran, hanem mindenkor abbdl kell kiindulniuk,
hogy a termelSszovetkezet tagjainak megfelels megélhetést biztositsanalk,
els@sorban munkaerejiik aktivizdlasa utjin, de idegen munkaerd bevonasival
is. Nem 4ll médjukban a szakvezetSknek a termelSszovetkezetek tagjait
a munk4bo¢l kizdrni, ha 6k abban részt akarnak venni, bar éppen ebb6l ado-
ddan sok esetben olyan munkdt is végeztetni kell, aminek hatékonysiga
nem kielégits. o

Mindebbél tehat az kovetkezik, hogy a teriiletegységre juté bruttd
jovedelem novelés relativ fogalom, és csupdn eszkoéze a kozvetlen cél eléré-
sének, vagyis az egy termelészovetkezeti tagra juté brutté jovedelem minél
magasabb szintre valé emelésének. Ez a mutaté nem lehet objektiv Gssze-
hasonlité mércéje a gazddlkod4s szinvonalinak, mert tartalmanal fogva ép-
pen a tényleges kiilonbségeket takarja el.

A teriiletegységre juté brutté jovedelem mutaté egységes méreeként
valé hasznélatinak vizsgdlatakor ellendrzéseket végestiink, és elemeztiik a
brutté jovedelem képzddését befolydsold tényezSk szerepét. Megillapitot-
tuk, hogy a teriletegységre juto brutto jovedelem mennyisége igen szoros ssze-
fliggést mutat a feriletegységre juté dolgozdk sziméval (307 termelSszovet-
kezet vonatkozdsiaban 7 = 1,0). Ugyanakkor littuk azt is, hogy az dtlagos
tendencia nagymértékii széréddsok eredményeként alakul ki.

Tovabbi vizsgilataink igazoltdk azon tapasztalatainkat, hogy a brutid
jovedelem képzédése jelentbsen fiigg az eszkozelldtottsdgtdl is (r = 0,913).
Ezen ttilmenden erdsen reagil a brutté jovedelem mennyisége a fold mind-
ségére, vagyis arra a koriilményre, hogy a rendelkezésre 4ll6 munkaerd az
eszkozoket milyen termékenységii f6ldon hozza mozgisba (r = 0,866).

A bonyolult és hosszadalmas matematikai miiveletek helyett a kovet-
kezd oldalon két Csongrdd megyei mez8gazdasigi termel8szovetkezet 1964.
évi néhiany mutatéjit allitjuk szembe egymdssal az emlitett megéallapitisok
bizonyitdsa céljabol.

,

A kozolt mutatékbdl lathaté, hogy ha elfogadnink azt a tételt, hogy
az egy kh-ra juté brutté jovedelem hiien tiikrozi a gazdalkodis szinvonalat
és jovedelmezGségét, azt kellene megallapitanunk, hogy a maroslelei Ré-
kéczi Tsz mintegy 259 -kal jobban gazdalkodik a déoi Tiszavirdg Tsz-nél.
Ha viszont a tobbi mutatét nézziik, akkor konnyen megallapithatjuk, hogy
az utébbi lényegesen jobban hasznalja ki a rendelkezésre 4ll6 munkaerdt,
a foldet és az egyéb termelési eszkozoket, mint a maroslelei Rékéezi Tsz. -

A mez8gazdasigi termelészévetkezetek gazdilkoddsinak a bruttd jo-
vedelem mutatéval torténd értékelésekor tehat abbol kell kiindulni, hogy
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Maroslele Déce
Rakéezi Tsz Tiszavirdg Tsz

Egy kh-ra juté brutté jovedelem (Ft) 3 392 2471
100 kh-ra juté dolgozé (f6) .......... 13,9 7,5
Egy.kh-ra juté 6sszes vagyon (Ft) ... 7472 - 5056
Egy kh aranykorona értéke (ar.K.) .. 16,9 10,8
Egy dolgozé tagra juté brutté jovede-

lem (Ft) ... ... 24 492 32 740
Egy ledolgozott munkanapra juté brutté

jovedelem (Ft) .................. 107 135
Egy aranykoronira juté brutté jovede- :

lem (Ft) .......0................ 200 ' 229
100 Ft 6sszes vagyonra juté brutté jove- .

delem (Ft) ..................... 45 49

a termel@szovetkezetek kozvetlen célja az olyan bévitett Gjratermelés meg-
valdsitisa, amely egy termelSszévetkezeti dolgozé tagra folyamatosan a
lehet§ legnagyobb brutté jovedelmet eredményezi. Figyelembe kell tehat
venni azt a térvényszerliséget, hogy azonos termékenységii foldon, azonos
eszkizelldtottsdggal gazddlkodd termeldszivetlezetek kiziil, azomos termelés-
technoldgiai szinten azokban dllitanak elé teriiletegységenként nagyobb brutté
jovedelmet, amelyekben nagyobb a dolgozé tagok siiriisége.

Véleményiink szerint tehit a termel8szovetkezeti gazddlkodis ossze-
hasonlité értékelésekor a teriiletegységre juté brutté jovedelem mutaté
»mérceként” nem hasznalhatd, de kiindulni mindenképpen @ szovetkezeti
brutts jovedelem dsszmennyiségébil kell. Az értékelés soran az elédllitott bruttd
jovedelmet vetiteni kell a munkaerére, termékenységileg ekvivalens teriiletegy-

- Ségre és egységnyi termelésieszkiz-mennyiségre. ’

a munkaerdre val$ vetités sordn a rendszeresen dolgozé tagok szimat
fogadjuk el vetitési alapnalk, akkor kicsi a realitdsa a tsz-kozi 6sszehasonli-
tdsnak, mert a kiilonb6z8 termeldszovetkezetekben eltérd a munkaer§-
kihasznalds foka, a termelés szervezésébél adéds kiilonbségek kovetlkezté-
ben. A munkatermelékenység vizsgilatakor tehit célszerti a ledolgozott
munkanapol venni figyelembe vetitési alapként. '

"A termékenységileg ekvivalens teriiletegységet aranykorondban fe-
jezzik ki, tehdt egy aranylkorona a vetitési alap a f6ld kihasznalisa Vizsga-
laténal. ' .

A rendelkezésre 4116 termelSeszkozok (8sszes vagyon) hatékonysiginak
elemzéséhez a 100 Ft dsszes vagyon értékét hasznaljuk.

Szadmolunk azzal, hogy az 4ltalunk hasznalt vetitési alapok escten-
ként komoly fogyatékossigokat is tartalmaznak. A munkatermelékenység
mérésekor példiul nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a nem egészen
megbizhaté nyilvintartdsi rendszerbsl adéds eltéréseket, valamint' azb

a4

sem, hogy termeldszovetkezetenként eltérs a dolgozdk kor és nem szerinti

osszetétele, tehdt az egy-egy ledolgozott munkanap termelékenységi értéke
sem azonos. _ , :

-
}
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A foldkihasznélds vizsgilatihoz kénytelenek vagyunk az aranykorona.
tiszta jovedelmet vetitési alapként hasznalni, bar tisztdban vagyunk azzal,
0gy ma mir — esetenként — a nyilvintartdshan szerepld aranykorona-
érték nem tiikrozi a f6ld tényleges okondmiai termékenységét. Osszefiiggés-
Vizsgilataink azonban azt bizonyitjik, hogy jelentdsebb eltérések csak ese-
tenként fordulnak el8, altaldnossigban a kozel 100 éve megéllapitott arany-

orona-értékek elég jol tiikrozik a kiilonbozd gazdasigok foldjeinek mind-
ségbeli eltéréseit.

Az eszkozkihaszndlas vizsgilatdnal komoly gondot okoz, hogy az 4ll6-
eszkozok Atértékelése még nem tortént meg, illetve nem fejez8dott be, tehat
a mérlegekben nyilvantartott eszkézértékek bekeriilési értéket, nem pedig:
allagértéket jelentenek. Ezért el6fordul, hogy egyes termeldszévetkezetek-
ben, ahol a beruhdzott vagyon nagy része 50 vagy t6bb szdzalékban mar el-
hasznalédott, kisebb eszkozhatékonysigi mutatét kapunk, mint ott, ahol
az eszkozok jelentds része néhiny éves, vagyis a bekeriilési érték kozel azo- -
nos az allagértéklkel. '

E fogyatékossigok ellenére ugy véljiik, hogy az igy kialakitott muta-
tészdm-rendszer alapjin végzett Osszehasonlité vizsgialat redlisabb képet.
ad a termeldszovetkezetek tényleges gazdalkoddsinak szinvonaldrdl, kiilo-
nosen akkor, ha az 6sszehasonlitist nemesak térben, hanem — dinamikusan:
— id6ben is végezziik. A mdédszer hasznilhatésigat tehdt noveli, ha egy-

‘id8ben nem egy évet, hanem tobb évet vizsgdlunk, illetve a vizsgélatot fo-

lyamatossi tessziik. _ :
Altaldban, kiilsnosen pedig a termelészovetkezeti mozgalom kibonta-
kozisa, valamint a termelészévetkezetek allami tdmogatdsi médjanak rend-
szeressé tétele Gta sem a termelSszovetkezetek, sem a termelést irdnyito--
koordinélé szervek nem elégedhetnek meg azzal, ha részmutaték alapjin
hivjuk fel a gazdasigok figyelmét a fogyatékossigokra vagy a komolyabb-
eredményekre. Osszességében is szeretné litni minden vezetd egy-egy ter-
melSszovetkezet gazdilkoddsinak szinvonalit. E probléma megoldésa cél-
jdbél a munkatermelékenység, a fold- és eszkozkihasznilis szinvonalinak
mutatéit egy komplex mutatéban fejezziik ki. - _
Miel6tt a komplex mutaté képzését és a termelSszovetkezetek Ossze-
hasonlitdsdnak médjat részletesebben ismertetnénk, tisztdzni kell azt az.

-alapvetd kérdést, hogy milyen termel8szovetkezetek hasonlithaték dssze..

A TERMELUSZOVETKEZETEK GAZDALKODASANAK OSSZEHASONLITASI ALAPJAI

Az sszehasonlitdsi alapok képzése terén az elmualt iddszakban — ha--
sonléképpen, mint a mutatészimok megitélésében — cllentétes vélemények

-alakultak ki. Keszthelyen és Mosonmagyarévarott az azonos mezégazda-

sagi mikrokorzetbe tartozd termel8szovetkezetelk gazdalkoddsét hasonlit-

~ jak ossze ,,a jobban gazdilkoddk”-bél képzett standard alapjén. Feltételez--
.het6en az egyazon mikrokorzethen taldlhaté gazdasigok kozel azonos ter--

mészeti-gazdasigi adottsigokkal rendelkeznek, igy nagyobbéara a termelés:
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Airdnya is a korzetben haté tényez8k altal meghatarozott — egységes. Nehéz
ugyan elképzelni, hogy egy-egy korzetben levé 8—10 vagy tobb termeldszo- -
vetkezet talajtermékenysége, munkaers-ellitottsiga, eszkozelldtottsdga tel- -
jesen azonos, mégis a Délnyugat-Dunéntilra jellemz6 megkozelité azonos-
sig elfogadhatévd teszi a korzeti standard képzését.

A vézoltakbdl mér lithatd, hogy véleményiink szerint Skondémiailag
tudoményosan csak a teljesen azonos koriilmények kizott és azonos felté- ]
telekkel rendelkezs, valamint azonos termelési irinyt folytaté gazdasigo-
kat szabad sszehasonlitani, legaldbbis akkor, ha az 6sszehasonlitis méreé- -
jeként egy mutaté szolgal. {

A kérdés az, hogy redlis-e ¢ célkitlizés, tovibba hogy hol és mennyire
valdsithaté meg. ;

A tdjkutatds sordn eclegendd ismeretanyagot gyiijthettiink ossze és |

dolgoztunk fel ahhoz, hogy a Délkelet-Alfoldon haté természeti és kozgaz- |
dasdgi adottsdgok alapjin lehatdrolhassuk a mezdgazdasigi termelés szem- i
pontjabdl kb.azonos feltételekkel rendelkezs teriileteket, t4jszinten. Emunka |
-sordn Békés és Csongrad megye teriiletén négy természetfoldrajzi mezokérze- |
tet tirtunk fel. A két megye teriiletét kiilon vizsgilva, Csongrad megye terii- !
letén hérom, Békés megye teriiletén pedig két természetfoldrajzi mezokorzet |
(korzetrész) talilhaté (ldsd az 1. 4brat). A tovabbiakban Csongrad megye |
teriiletén 12, Békés megye teriiletén 14 természetfoldrajzi mikrokérzetet
‘tartunk fel. A kozgazdasigi tényezdk 4ltal kialakitott és jol felismerhetd
gazdasigi rajonok hatdrai — kevés kivételtsl eltéréen (Csongrid megye I1.
korzete: Also-Tisza volgye) — nem esnek egybe sem a természetfoldrajzi
mezo-, sem mikrokorzet-hatarokkal. (Békés megyében hét, Csongrid me-
gyében hat komplex gazdasigi korzet alakult ki.) Lényegéhen tehat egy-
egy komplex gazdasigi rajonon beliil a mez6gazdasigi termelés lehet8ségei,
sajatossigai a természeti adottsdgoknak megfelelden igen valtozatosak. Van-
nak Délkelet-Alféldon is felismerhetd, Gn. »,mezbgazdasigi termelési tajak”,
mint pl. a makéi hagyma-, a szegedi fliszerpaprika-, a szentesi és gyulai
z0ldség-, a mez8kovacshdzi sepriicirok-, a sarkadi cukorrépa- sth. termé-
tdjak. E tdjakon beliil azonban a tajjelleget adé dgazatok nem kizardlago-
san vezetd szerepet toltenek be a gazdasagokban; més termelési irdnyd, jol
gazddlkodé termeldszévetkezetek is taldlhaték. Ezért sem a természetfold-
rajzi, sem a komplex gazdasigi korzetek képzésénél e termétdjakat nem
szerepeltethetjiilk meghatdrozé faktorként.

A komplex gazdasigi korzetek tehdt tébb természetfsldrajzi mikro-
korzetbdl, illetve azok részeibél tevédnek ssze. Ennck folytin a benniik
taldlhaté gazdasigok osszehasonlitdsi alapjaként e korzeteket nem fogad-
hatjuk el. ; :

Hasonlf a helyzet a természetféldrajzi korzetekkel is, hiszen az el6zdk-
b 6l kévetkezik, hogy egy-egy mikrokérzet teriiletét két, esetleg tobb részro

osztja a komplex gazdasigi kérzet hatara.

Ezen allapotot, vagyis allitdsunk realitdsit mi sem igazolja jobban,
mint a termel6szovetkezetek profil szerinti mozaikszerfi elhelyezkedéso &
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Megyehatir 1. dbra. Délkelet- Alfold
(Békés, Csongrad megye)
természetfoldrajzi mezo- és
Tsz-hatar mikrokorzetei és a termeld-
Mezokorzet jele szovetkezetek termelési ird-

Mikrokorzet jele nya (1964)
A termelést irdny jelzése (f6profil/mellékprofil):
Sertés—baromfi / ndvénytermelés [ipari]
Sertés—baromfi / névénytermelés [cukorrépa]
Sertés—baromfi / novénytermelés [z51dség]
Sertés—baromfi / vegyes névénytermelés
Novénytermelés [ipari] sertés—baromfi
Novénytermelés [ipari] vegyes dllat
Novénytermelés [cukorrépal sertés—baromfi
Novénytermelés [cukorrépa] vegyes dllat
Novénytermelés [z01dség] / sertés—baromfi
Novénytermelés [z01dség] / vegyes dllat
Vegyes novénytermelés / sertés—baromfi
Vegyes novénytermelés / vegyes allat
$z616—gyiimoles / sertés—baromfi
Sz616—gyiimoles / vegyes allat
Sz616—gyiimdles / novénytermesztés [z81dscgl

Természeti mezokorzet-hatar
Természeti mikrokorzet-hatir

Vegyes
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két megye teriiletén, ami az 1. 4brdn lathats. A specializdcié vizsgilata,
sordn mésok is hasonld eredményre jutottalk (5).
A jelenlegi allapot, vagyis az azonos profilt termel8szivetkezetek nem

korzetszeri vagy z6nalis, hanem mozaikszer elhelyezkedése nagyobb rész-
ben annak kévetkezménye, hogy

— a korzetekre édltaldban jellemzs — a megkiilonhoztetés alapjiul szol-
gilé — természoti adottsigok egy-egy korzeten beliil tizemenként is
kiilénboznek ;

— a kozgazdasigi és iizemi adottsdgok véltozdsa sokkal inkdbb hatdssal
van a profil kialakuldsira, mint a természeti adottsigok valtozdsa;

— a mezlgazdasigi termelés kozponti irdnyitdsinak kovetkeztében az

adottsdgoknale legjobban megfelels profil nem mindeniitt alakulhatott
ki.

Mindebbél kévetkezik, hogy délkelet-alfoldi viszonyaink kozott a ter-
mel6szévetkezetek gazdalkodisinak 6sszehasonlitdsakor célszerti, s6t sziik-
séges eltekinteni barmilyen jellegii korzethatdroktol, szallitasi viszonyoktsl
és a talajtermékenységi kategériaktdl is. Mind a komplex gazdasdgi, mind
a természelfoldrajzi mikro- és mezokérzetels alapos ismerete sokkal inkdbb sziik-
séges és haszndlhatd a termelés teriileti elhelyezésének, fejlesztésénel: tervezéséhez,

mint az dsszehasonlits dizemelemzéshez. Egyediili csoportositdsi ismérvként
a termelési iranyt fogadhatjuk el.

AZ OSSZEIIASONLITAS MUTATOI ES KEPZESUK MODJA

Az Gsszehasonlité elemzés alapvet6 médszertani kévetelménye, hogy

elegend§ szamu gazdasig élljon az 6sszehasonlitdshoz rendelkezésre.

' Az osszehasonlitds mércéje: az egy ledolgozott munkanapra, az. egy arany-

korondra és a 100 Ft termelési alapra juté bruttd jovedelem mennyisége. A

komplex mutaté, amely a hirom’ részésszetevsbsl képzddik, els6dlegesen

az azonos profilba tartozé iizemek kategéridba sorolisinalk eszkézéiil szol-
al.

A feltételezett alapadatokbél a harom tényez6 vonatkozdsiban meg-
dllapitjuk az abszolat értéket, vagyis az egy munkanapra, az egy aranyko-
rondra és a 100 Ft termelési alapra juté brutté jovedelem forintésszegét.
Ezt kovetben tényezSként kivilasztjuk a legnagyobb értéket, és a tobbi ter-

mel8szovetkezet ugyanazon tényezdire vonatkozé forintértékeket a kivé-

lasztott legnagyobb értékhez viszonyitjuk. Tehat a legnagyobb érték 1009 -
ot, mig a tobbi tsz-ben szerepld kisebb értékek ardnyosan kevesebb sziza-
lékot képviselnek. A 1009, -osnak minésitett érték 33,33 pontértéket kap,
s ehhez viszonyitva a tobbi — a szdzalékuknak megfeleléen — ardnyosan
~ kevesebbet: Az esetben, ha mindhérom tényezSbél egy és ugyanazon tsz-
ben érték el a legnagyobb forintértéket, akkor ennek a termelészivetke-
zetnek a gazdélkoddsi szinvonalit jelzd komplex mutaté 100 ponttal lesz
egyenlS. Ibbél tehdt lathaté, hogy a komplex mutaté a mutaténként ki-
szamitott pontértékek Gsszegével egyenld. ’

et bde TN TN
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. A komplex mutaté azon tilmenden, hogy kategorizildsi alapul szolgl,
atfogéan mutatja, hogy az azonos profilba tartozé termelSszdvetkezetek
kéziil melyikben, a lehetéségek hany szdzalékdt haszniltdk ki az adott ko-
Tilményekhez viszonyitva. A komplex mutaté 6sszetevéit képez§ termé- -
‘enységi és hatékonysigi mutatok pedig arra adnak vélaszt, hogy a mezs-
gazdasagi termelés hirom alapvetd tényezéje koziil melyikben vannak a
legnagyobh feltirhaté tartalékok. Bz a mutatészim-rendszer alapot ad
annak megitélésére is, hogy mely szévetkezetekben nincsenek meg a sziik-
séges feltételek az adott profil szerinti gazdalkodashoz. Ilyeneknek ming-
sithet6k azok a termelészovetkezotek, amelyekben a komplex mutaté nem
éri el az 50 pontot. Ezekben a tsz-ckben altaldban megvan a lehet8sége az
adott profil szerinti gazdalkodisnak, de lényeges szérvezési hibikat kovet-
tek el gazdalkoddsuk sordn. A 75,1 ponton feliilieket soroljuk a jél gazdél-
kod¢ termelSszovetkezotek kozé. Mivel ezekben a komplex mutatd ossze-
tevéit képez6 harom részmutaté koziil csak egy vagy legfeljebb kettd éri el
gy gazdasigban a maximilis szintet, a jé kategéridba tartozé tsz-ekben is -
taldlunk tartalékokat a gazddlkodds szinvonalinak tovabbi javitasdhoz.

Az ismertetett és dltalunk immdr haszndlatos sszehasonlité mutato-
szim-rendszer gyors segitséget ad a tédjban levd tsz-ek gazddlkodasinak at-
fog6 (egyedi és csoportos) megitéléséhez, segitséget ad a termelés irdnyitdi-
hak a legkomolyabb problémdk gyors kijavitdsihoz, a szaktanicsadd koz-
pontnak pedig a tovdbbi, elmélyiilt iizemelemzés meginditésihoz.

Az ismertetett mutatészam-rendszer képzéshez tsz-enként sziikséges
alapadatok a kovetkezdk:

1. a halmozatlan termelési érték és szerkezete (profil)

2. a mezbgazdasigilag miivelhetd 6sszes teriilet (Ih);

3. a mez6gazdasdgilag mivelhetd osszes teriilet aranykorona értéke;

4. az Osszes vagyon; .

5. a ledolgozott munkanapok szdma.

b

A CSOPORTOS OSSZEIIASONLITO UZEMELEMZES RENDSZERE

A gazdilkodds szinvonalinak megillapitisin, az alapvet§ fogyatékos-
sigok feltdrdsin tul, a termelGszovetkezetek gazdalkoddsinak megjavits-
sihoz sziikséges a mélyebb, részletesebh Osszefiiggésel vizsgalata, értékelése
is. Eppen ezért az ismertetett mutatészim-rendszer lényegében csak Gssze-
hasonlitdsi alapul szolgil a gyors iizemelemzéshez.

A gyors lizemelemzéshez 81 alapadatot hasznilunk iizemenként, az
alabbi csoportositdshan: '
. a koz0s mezbgazdasigi teriilet és hasznositdsa;

II. a kozos dllatallomény és szerkezete;

I11. a gazdasig vagyoni helyzete és f6bb felhasznalasok ;

IV. a termelés volumene és a koncentracié foka a f6bh dgazatokban;

V. a teljes és arutermelés; -

VI. a munkaeré-ellitottsig.
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A 81 alapadathél 100 mutatdt képeziink, és ezek segitségével végezziik

‘el az elemzést. A mutaték az alabbi csoportokba tartoznak:
I. a mezbgazdasigilag miivelhets Osszes teriilet értéke, eszkoz- és
munkaellatottsaga; ) _

II. a fold fajlagos eszkoz- és munkaelldtottsiga;

III. a dolgozd tagok eszkozfelszereltsége;

IV. a f6ld relativ és abszolut kihasznaldsa;

V. a munkatermelékenység relativ és abszolut szinvonala;

VI. az all§- és forgbeszkozok kihasznilisa;
VII. fajlagos teriileti és egyedi hozamok; )

VIII. f8bb termények és termékek onkoltsége.

Valamely termelszovetkezet egy éves gazdalkoddsinak ilyen rend-
szerbe foglaldsa és a mutatékkal valo megjel6lése egymagiban véve kevés
segitséget ad a gazdasig vezetSinek. Eppen ezért az azonos profila termels-
szovetkezetek gazddlkoddsinak értékelését két dimenzidban végezziik el:
tobb év (5 év) azonos adatait és mutatéit allitjuk egymas mellg,tehat min-
den gazdasig miikodését iddben vizsgdljuk, ugyanakkor térbeni osszehason-
litdst is végziink, vagyis adott gazdasdig gazdilkoddsinak szinvonalit a
standardhoz is hasonlitjuk.

A standard adatokat és mutatékat azon termelészévetkezetek ada-
taibol és mutatdibdl képezziik, amelyekben a komplex mutaté valamely
részdsszetevSje 1009,-ot, vagyis a tObbi tsz szdmdra viszonyitdsi alapot
. képvisel. Nagyobbéra tehit a profilonkénti standardot hdrom, ritkabban
két termeldszovetkezet stlyozott dtlaga képviseli. Mivel el6fordul, hogy a
standardot képz§ valamely termelSszovetkezetben a viszonyitdsi alapként
szolgalo egy mutaté mellett a masik két mutaté jelentésen gyengébb, a két
vagy hdrom tsz-bdl képzett standard gazdédlkoddasi szinvonaldnak komplex
mutatéja a profilon beliil nem mindig képviseli a legmagasabb szinvonalat.

Moédszertanilag tehdt ez a standardképzés igen jénak itélhets, mivel

kizdrja az Osszehasonlitdsi alapbdl azt a néhdny gazdasigot, amelyek spe-

cidlis okok miatt az dtlagos jotdl széls6ségesen eltérnek a j6 irdnydba.
Az értékelési rendszer sajitossigdbdl adddik, hogy a mutatészamokat,
ennek folytin a standardot, évenként kell képezni. Eléfordulhat az is, hogy
valamely termel8szovetkezet — mindenekel§tt.olyan, amelyben a termelds
szinvonala alacsony — egyik évrél a masikra termeldsi irdnyt valtoztat.
Ezért a termelési irdny szerinti besorolds is évente sziikségessé vilik.

A MODSZER ALKALMAZIIATOSAGA

Végiil sziikséges szolni az ismertetett médszer alkalma,lzhatészigémrél,
illetve alkalmazdsi teriiletérsl. Véleményiink szerint — mivel a mutatok
képzéséhez sziikséges alapadatok az éves statisztikai jelentésekben minden

termeldszovetkezetben rendelkezésre dllnak — az 6sszehasonlité értékelés

rendszere az egész orszigra kiterjeszthets, a verseny elbirdldsinak is alap-
jaul szolgdlhat. -
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A csoportos dsszehasonlité iizemelemzés rendszere a kozépirdnyité
Szervek hatékony eszkoze lehet a teriiletiikon miikods termeldszovetkezeti
8azddlkodds befolydsoldsiban, a ‘teriileti fejlesztés tervezésében.

A médszer az ilizemi szaktanicsaddsnak nélkiil6zhetetlen. eszkoze, de
Mint ilyen, nem teljes iizemelemzési médszer. A 100 mutatéd ugyanis semmi--
képpen nem elég az dgazati problémak feltdrasihoz.

. Megjegyzem, hogy eredményes {izemi szaktanicsaddshoz nines sziik-
5¢g a tdj Osszes tsz-ének iizemelemzésére, csupin azok gazdalkodasi szin-
vonaldt jelz6 komplex mutaték és termelési irinyuk ismeretére. Ha az em-
litett, 81 alapadat a targyévet kovets év elsg felében a szaktanicsadd koz-
Pontok adattdirdba keriil, a csoportos osszehasonlité iizemelemzés a szak-
tandcesot igényl§ gazdasag vonatkoziséban barmikor gyorsan elvégezhetd..
"~ Ugy itéljiik meg, hogy minden szaktanicsadé kozpontnak a jovében
n{ég inkabb, mint eddig, rendelkeznie kell 6konémiai tudoményos kutatd--
reszleggel, amely folyamatosan figyelemmel kiséri a gazdasigpolitikai in-
tézkedések hatasat, a gazdasigi tOrvényszerliségek megjelenését a gazddil-
kod4sban. Ilyen szemponthél minden szaktandcsadé kozpontnak rendel-
keznie kell az ismertetett mutatdékkal, az itt kozolt mddszer széles kord al-
“almazésa pedig eredményesebbé teszi a szaktanicsaddk munkéjat, végsé-
Soron a termelSszovetkezetel gazdalkoddsat gitls ardnytalansigok gyor-
sabb felszdmoldsét segiti eld.
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B paboTe aBrop o6CyxxaeT BOIPOCH SKOHOMHYECKOI OLEHKH YPOBHS CENBCKOXO3SICTRE--
Horo npoussoacTea B Koonepatupax. OTPHUAET HAYYHYIO HPABHJIBHOCTD HEIHE JCHCTBYIOMIEro
MeTtoxa okonomiryeckoif onenxit. ITO3HAKOMHT C HOBHIM METOZOM, paspaGoTannsv B Hayuio-
HCCreTOBATENBCKOM CeNbCKOXO3iCTBeHHOM HHCTHTYTe FOs)HON Beurpur. ITo sTomy MeTony:
YDPOBeHb MPOM3BOLCTBA B CENLCKOXO3SHCTBEHHBIX KOONEPATHBAX CPABHHBACTCS HA OCHOBE db--

CKTHBHOCTH JICIOJIB30BAHHsI TPEX OCHOBHEBIX JNIEMEHTOB CENIBCKOXO3SHCTBEHHOTO MPOH3BOJ-
CTBa (3emim1, TPyHa, NPOM3BOACTBEHHBIX (OHIOD)*KAK BEPTHKANLHO, TAK M TOPH3OHTAILHO.

BTOp OTPHUAET HEOOXOOHMMOCTD NIPOBEIEHHS Bily TPH30HATBHON WM BHYTPHPAHOHHOI IpyI-
THPOBKI IIPH CPABHHTENBHOI JKOHOMIHYCCKOIT OIIEHKE, JOKA3BIBAST BO3MOKHOCTD H OBBEKTHB--
HOCTH rpyNMIMHPOBKH HpI 3TOM JHMLIb 1O NPOH3BOACTBCHHOMY HANPABIEHHIO BHYTDPH OONACTIL
i xpast. TIpeyraraeT MeTOR [isl CHELMATHCTOB, 3aHUMAIOMNINXCS PACIPOCTPAHEHHEM HOBBIX
METOZOB 1 NepPeNOBOro ONbBITA, @ TAK e JUISl CHELHATNCTOB, PAOOTAIOMMX B CEIBCKOXO3 sl
CTBEeHHBIX OTHENAX PaiHOHHBIX M 06macTHEIX COBETOB. )
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Der Verfasser bestreitet die wissenschaftliche Richtigkeit der z.Z. giiltigen offi-
-ziellen vergleichenden Bewertungsmethode in Bezug auf das genossenschaftliche
Wirtschaften. Es wird die neue Bewirtungsmethode bekanntgegeben welche in der
Abteilung fiir Produktionsférderung des Siidléndischen Landwirtschaftlichen Ver-
suchs-Instituts ausgearbeitet wurde, und wonach das Wirtschaftsniveau der einzel-
nen LPG auf Grund der Ausniitzung der 3 fundamentalen Faktoren (Boden, Arbeit,
Kapital) beurteilt wird. Bei der Bewertung der LPG verwirft diese Methode die Not-
-wendigkeit einer Gruppierung innerhalb der Bezirke, sie akzeptiert einzig nur die
Einstufung nach der Produktionsrichtung innerhalb der Komitate oder Landschaften.
Diese Methode kann bei der Bewiirtung der genossenschaftlichen Wirtschaft mit Er-
.folg durch die Fachberatungszentrale sowie durch die mittleren und oberen Leit-
ungsorgane angewendet werden.

The author contents the scientific correctness of the method officially applied
-at present for the comparative evaluation of co-operative farming. He submits a new
method of evaluation elaborated by the Production Extensory Section of the South-
Plain Agricultural Experimental Institute in which judgement over the farming level
of single co-operatives is based on the exploitation degree of the three fundamental
factors (land, labour, capital) in agricultural production. This method at the evalua-
tion of co-operatives rejects the necessity to form groups within the districts and ac-
cepts only an arrangement that corresponds to the actual lines of production followed
in the county or region. This method may successfully applied be to appraise the farm-
ing of cooperatives through advisory centers, middle and supreme economic leading
-organs. :

Usizmadia Ernoné:
A megoldds ntja
a termelgszivetkezeti munkadijazishan

Terjedelem: 220 oldal Ara: 17— Ft

Kozgazdasagi és Jogi Konyvkhiado
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