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Szeml€

nyesitése a mez8gazdasigi szakolta-
tasban.

e) Munkaegyszerlisitési (racionali-
zdlasi) torekvések, kiilonos tekintettel
a mezdgazdasigi munkdmegtakaritdsra
és a tokeszilkséglet csokkentésére.

/) A tudoményos munkaszervezés
hatdsa a termelés szakositdsira és a
gazdasdg vezetésére.

Mindezek a problémék és tendencidk
a legvéltozatosabb targyu és jellegii
eléaddsokban kaptak hangot. A nyugati
kutaték eldaddsai szinvonalas tudo-
mdnyos munkdt tiikroztek, amelyet
azonban jol érezhetéen behatdroltak a

- csalddi farm korldtai. Bz is hozzdjarult
ahhoz az érdekl8dé figyelemhez, amely
. a szocialista orszdgok kutatdinak els-
addsait kisérte. Ezek kivétel nélkil a
nagylizemi gazdalkodds munkaszerve-
zési problémdit targyaltdk, amelyek-
nek tizemi feltételei u) tdvlatokat nyit-
nak a tudomédnyos munkaszervezés
el6tt. A szovjet, a lengyel, a jugoszliv és
a magyar el6addsok hozzijarultak e
tdvlatok felvdzolisdhoz. Az e téren az

[

NEMZETKOZI KONFERENCIA
ES KIALLITAS PARIZSBAN
A MEZOGAZDASAGI TERULETEK
FEJLESZTESEROL

1966. marcius 2—15. kozott ,,A me-
z6gazdasdgi teriiletfejlesztés” kérdései-
r6l nemzetkozi konferenciit, illetéleg
kiallitdst rendeztek Parizsban.

A konferencidn 39 orszdg vett részt,
f6ként Eurépabdl és Afrikdbdl. A szo-
cialista orszagok kozil Csehszlovékia,
Jugoszldvia, Lengyelorszig és Magyar-
orszdg terjesztett elé beszamoldt.

A konferencia keretében lényegében
hdrom f6 kérdés keriilt targyaldsra:

1. a gazdasdgi novekedés és a falu szo-
ciologidja,

2. a korszerii technika, az ipar és a
birtokszerkezet,

3. a vdros és a falu i viszonya.

el6z6 kongresszusokon éppen csak meg;
kezd6dott s a most kiterebélyesed0
nemzetkozi eszmecsere jé szolgdlato
tesz mind a mezdgazdasigi gyakorlats
mind az azt szolgilé tudomdnyos ero-
feszitések kolesonos megismerésére.

A kongresszus kellemes 1égkoréhe?
jelentésen hozzdjirult a résztvevék ko-
rdbbi személyes tudomanyos kapcsolatd
is. Kiilonosen hasznosnak -bizonyult,
hogy a kongresszus vezeté személyisé-

gei — koztik az ez évi kongresszus
szervezbje és elndke, dr. A. Maton, 2
belga intézet igazgatéja — az elmi

években Magyarorszdgon és mds sz0;
cialista orszagokban is tettek szakmal
ldtogatdst. Knnek koszonhets -az 8%
¢érdeklédés is, amely valamely kév,et’
kez6 kongresszus egy szocialista orszag”
ban valé tartdsira irinyult. A kovet-
kez$ kongresszusra A. Sepild, a finB
intézet igazgatdja meghivisat fogad-
tdk el. Az azt kovetd kongresszus —~
bér errél hivatalosan nem hatéroztak —
val6szintileg Lengyelorszdgban lesz.

Enese Lisz¢

jazdasigi novekedés és a falu szocioldgiald

A gazdasigi novekedés és a falu s20°
ciolégidja kérdéskomplexumot a fran~
cia Malassis professzor, valamint Genins
a francia Orszdgos Farmerszovetség Vo~
zetBségi tagja fejtegette. Az eldadok €8
a vitdban felsz6laldk kifejtették, hogy
a mezégazdasig torténetének man"hE
nagy véltozdsit éli. Az i})&ff)s‘t?t_
gazdasdgi életben 1j irdnyok rajzolod
nak ki: a vidéket egyre inkibb nem
mezégazdasdgi lakossdg népesiti be-
A véros és a falu hatdrai kezdenek €
mos6dni és a ,,dualista” tarsadalom™
helyébe az ,.integralt” tarsadalom 1“1‘?’

Ugyanakkor mindeniitt elismert
hogy a természetes gazdasigi mechan iz',
mus tdvolrél sem valdsitja meg & kie es
gitd térbeli elrendezést, s az 2'1'1'3,313’90_
gazdasdgi novekedés nem enyhitl SZlu
séglépp a regiondlis egyenlStlenségese®
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Szociolégiai  szempontbél vizsgdlva
Czeket a kérdéseket, meg kell dllapi-
ania ,.falusi gazdasdg”, a falusi kere-
tek széttoredezését.

A hagyomdnyos falusi életméd foko-
Zatosan dtalakul — mind a csalidban,
Mind a gazdilkoddsban. Olyan uj élet-
mod kialakulisdnak vagyunk a tanti,
amely a multtél még nem szakadt el
te,lles mértékben, de mar az 4j torek-
Veseknek felel meg. A parasztsdg maga-
Artdsa mindezzel szemben nem egyér-
mi. Az életkorilmények (lakds, koz-
ekedés, jovedelmi viszonyok), a kul-
tum}ls viszonyok (iskoldzds, szabad idé,
talid) kérdéseiben a parasztsig egy
Yeszénél tartézkodsd vagy hatdrozottan
Negativ magatartds tapasztalhatd, ma-
SIX részében megvan a készség az dt-
alakulgsr,

Az eléaddk és az e témaval kapesolat-
an felszélalok véleménye szinte kivé-
€l nélkiil egységes volt abban, hogy a

Mezbgizdasigi teriiletfejlesztést, a gaz-
Sagl novekedés és a teriiletfejlesztés
t;;)'Z(iftl egyensily biztositdsit, az egyes
szla kozotti ardnytalansigok meg-

\Ntetését ma mdr nem lehet helyi
Z.{;?,Zde{n’ényez’ésre bizni, ezt «az dllam
Inyitasa ald kell helyezni. Ugyanakkor
QIEmelték, hogy e feladat megolddsdban
. Paraszti  gazdasdgi szervezeteknek
Ontd befolyist kell biztositani.

-

A koyszcrii technika, az ipar
¢s a birtokszerkezet

birrtx korszerii technika, az_ipar és a
okszerkezet kérdésében M. Severac,
my II‘SZ‘figos Agronémiai Intézet f6-

NKatdrsa, valamint M.S. Herweijer, a
ig‘;land’Ebl(lmﬁ\'elés}igyi Minisztérium
S9Zgatdja tartott vitaindité el8addst.
gazdasdgi fejlédés az tizemek ko-

Z?t,t eltérs egy termelési korzeten beliil,
térg

Vil @ korzetek kozott orszagon beliil,

kﬁagV‘lszpnylatban pedig az orsziagok
eZeZOtt. Uzemek illetve kirzetek kozott
oo ‘et'az eltéréseket részben ki lehet
k?yenl.}tem, illetéleg bizonyos mérté-

g csdkkenteni lehet. Vilagviszonylat-

ban azonban a kérdés szinte teljesen

nyitva marad.

Az eltérések gyorsan ndvekednek
azzal, hogy a kumulativ fejlédés teljes
mértékben érvényesiil. Ez olyan ellen-
tétek sziil6jévé valik, amelyek felolddsa
szinte kilitdstalan. Igy 4llnak fenn
egymas mellett

— a tulfeszitett munka — az alacsony
termelékenység ;

— a taltermelés — a gyenge tapliltsdg;

— az erbforrdsok elégtelen kihaszna-
lisa — a mezdgazdasdgi lakossig
nyomora;
— a természeti tényezlk elégtelen
lektizdése — a fold fokozott kiuzso-
rdzdsa stb.

A gazdasdgilag fejlett t8késorszdgok-
ban tugy litjak, hogy a mezdgazdasig-
ban els6sorban a technikai hatékony-
sdg és a munkatermelékenység novelése
a legfontosabb elérendd cél. Ennek fel-
tétele az lizemi méretek novelése, ami
nemesak lehetségessé, hanem halaszt-
hatatlannd is valt. A jelenlegi birtok-
szerkezet mellett ugyanis a technikai
fejlédés adta lehetdségek kihaszndlisa
mar nem biztosithatd. A birtokszerke-
zetben torténd dtalakulis — ahogyan
ezt a felszélalok hangsulyoztdk — ter-
mészetesen kiilonboz8képpen valdsul
meg az egyes orszdgokban, s abban a
mezdgazdasigi szévetkezetek és egye-
silletek nagy szerepet jitszanak.

A nagyobb technikai hatékonysdgot
célz6 koncentracié a legtobb t6késor-
szdgban a szoros értelemben vett mezé-
gazdasdgi tizemeken kivil jén létre, a
vertikdlis integrdcié utjdn.

A szocialista orszdgok mezdgazda-
sdgaban horizontdlis koncentracié valé-
sult meg a nagy szovetkezeti és dllami
gazdasdgok kialakitisival. Egyes szo-
cialista orszigok — mint pl. Lengyel-
orszdg és Jugoszlivia — dtmenetileg
nem a horizontdlis szovetkezeti kon-
centriaciot, hanem inkdbb a termelés
jobb megszervezésének és fokozatos
technikai felszerelésének utjat vdlaszt-
jak.
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Szemle

Az eléaddk, illetve felszélalék kilon

kiemelték, hogy a gazdasdgilag fejlet-
len orszégokban a modern technika be-
vezetése meglehetGsen hosszi folyamat.
Az els6bbség ezekben az orszdgokban
nem az tizemi méretek novelésén, ha-
nem p fold egyenletesebb elosztdsin
van. Igy kisebb tdrsadalmi raforditds-

gal (2 munkaerd jobb kihasznaldsival)

biztosithaté a termelés novelése.

A népesség régebbi, egyenletes terii-
leti megoszlasat az ipari fejlédés meg-
bontotta, és arra dsztonozte a lakossd-
got, hogy bizonyos kozpontokba tomo-
riiljon. Az iparosodds sordn a mezd-
gazdasdg felesleges munkaerejét ipari
er6forrdsokra cseréli ét, és ezzel lénye-
gesen fokozza termelGképességét. Lzen-
feliil a mezdgazdasidg bekapesolddik a
kereskedelmi forgalomba. A gazdasi-
gilag fejlett orszdgokban nincs mdr
olyan csalddi iizem, amely termelését
az oOnellatds szinvonalira korldtozna.
A mezbgazdasdgi iizemek zome aru-
termeld gazdasiggd valik, amit nagy-
mértékben elbsegit a technika rohamos
fejlédése, a kozelekedés megjavuldsa, s
mindez szdmotteven hozzdjirul a fa-
lusi és vérosi életszinvonal kozotti kii-
16nbség fokozatos felszdmoldsahoz.

Az ipar a véros szellemi légkérével is
mindinkdbb Osszekapesolja a vidéket.
Ennek nyomdn a parasztsig a varosi
lakossdgéhoz hasonl6 életkoriilmények
megyaldsitdsdira torekszik. Igényli és
koveteli a rovidebb munkahetek el6-
nyeit, az iidiilést, amit viszont csak tgy
érhet el, ha fokozza termelését és ter-
melékenységét.

Mésfeldl az ipar felszivé képessége
a mezdgazdasdgot racionalizdldsra 6sz-
tonzi. Ezt jo részben csak a birtokszer-
kezet mddositisdval lehet elérni, ami a
legtobb eurdpai tékésorszdg agrarpo-
litik4jat strukturaviltozasra szoritja.

A viros ¢és a falu uj viszonya

A véros és a falu viszonydban R.P.H.
Farcy, az Action Populaire tagja vild-
gitotta meg a vidék 0j szerepét.

A véros és falu 4j viszonydban a kon-
ferencia kiilléndsen arra mutatott I
nagyszdmu referdtumban, hogy a falu
— a mezégazdasigi termeiésen kivil —
milyen mas lehetéségeket tud biztosl-
tani a vdros szimdra. A vaddszat, 2
haldszat, a kirdndulds, az iidilés, &

. vizi sport stb. gyors iitemben fejlédik.

A fejlédéshez sziikséges a helyi v1-
szonylatokat ismerd segité ers, hosszi
lejarati koleson a regiondlis fejlesztésre,
képzés az idegenforgalomban. Az eléado
szerint mindezzel szinte 1j szakasz kez-
dédik a parasztsig torténetében.

Manteuffel varséi professzor, vala-
mint dr. Trnka csehszloviak tudoma-
nyos kutaté felhasznilta az alkalmats
hogy Lengyelorszdg, illetéleg Cseb
szlovakia idegenforgalmi lehetségel
széles korben propagalja. -

A francia mezdgazdasdgi Lkidllitds
tapasztalatai

A konferencidval egyidében rendez-
ték meg Parizsban a francia mezdgazda;
sdgi kidllitdst szdmos kilfoldi kidllito
részvételével. »

Az ez évi francia mezdgazdasigi kidl-
litas az el6z6 évinél sokkal rendezetteb
és szervezettebb volt. .

Az egész kidllitdsra nem annyird
mennyiségi, mint inkibb a mindscg!
bemutaték voltak jellemzsk. Nem &
nagy tomeg, mint inkdbb az izlésese?
csomagolt és kidllitott termékels dom”
naltak. )

TUgyanez volt tapasztalhaté a kilon”
bozé orszdgolk bemutatéin is, ahol ¥V
szonylag kis mennyiségben a leg)€"
lemz6bb termékeket 4llitottale ki ige”
{zléses kivitelben. deel:

Az egyes mezdgazdasigi termékes
bemutatisinal a vertikilis jelleg volt f"b
domindlé. Igy példdul a szarvasmal’
bemutaténal a kozépen helyezték el ¢
killonbozs €16 szarvasmarha-fa]:tﬂka:
Ugyanezen pavilon egyik falinal her”
mekikusan zirt iivegfal mogott lithato 5
voltak teljes nagysigban a kiilonbo?
fajtak vagott allapotban, megjeldl

a

Ve &

A

Cf(
al



Gazdalkodas, X. évfolyam, 4. szam, 1966.

N\

91

h‘;'lskinyerési szdzalékot, a vigosilyt, a
hizlaldsi idétartamot. Ugyanebben a
eremben helyezték el a szarvasmarha-
enyésztéshez és hizlalishoz sziikséges

takarménytapokat, nyird, vigé, fejé-

s egyéh gépeket, berendezéseket.
Hasonlgan oldottik meg a tojds- és
Vagébaromfi-termelés bemutatdsit is,
3 keltetéstsl kiindulva egészen a tojds
9Sztdlyozdsdig, tartdsitisdig és a ba-
Tomfi feldolgozisiig, az ctetett keverék-
akarmdnyokat is beleértve. Hasonld
Yolt a nivénytermesztés termékeinele
€mutatéja, ahol a vetémagtol kezdve
& Magtisztité gépeken, miitrigydn és
??mevé’d()'szeren keresztill egészen a
eldolgozé gépekig bemutattik a no-

ASZOCIALISTA MEZGGAZDASAGI
UZEMEK GAZDASAGTANA
CIMU NDK TANKONYVROL

mf% év elején jelent meg a ,,Szocialista
(OkZOg&Z(!aszigi iizemek gazdasdgtana”
sch Ohomik Sozialistischer Landwirt-
afts Betriebe) c. konyv, amelyet a
(Boxy; Deutscher. Landwirtschaftverlag
Pe], n) adott ki. E konyvet az NDK
moss. S Szakoktatdsi Allamtitkdrsdga a
taﬁ?‘?azdasagi Larol: és féiskoldk részére
Wonyvként irta eld.
na 080 oldalas mii sszedllitdsdban
«BYlétszimu szerz6i kollektiva miiko-
KO0zre. A szerkesztés munkdjit
E;Of]‘) Dr. G. Jannermann (Rostock)
Wit . Karl-Dieter Gusseck (Halle-
Cnberg) végezték.
onyv 1. {6 fejezele foglallozil a szo-
; @ mezégazdasdgi iizemel ékondmiai
Djaival, 1 fejezeten beliil a kovet-

c?‘(llfist

vénytermelés helyzetét, elért eredmé-
nyeit.

Igy a ldtogaték teljes vertikumban
lathattdk az egyes termelési dgak ala-
kuldsdt és nem egymdstol elszigetelve
az egyes folyamatokat.

A kidllitdson is ldthatd volt a mezd-
gazdasig szerkezetének megvaltozta-
tdsdra irdnyuld torekvés. Nagyméretil
tablén 4brazoltdk a jelenlegi birtok-
szerkezetet a ,,nadragszij” parcellakkal,
azzal a felirdssal, hogy ,,Ez van jelen-
leg”, a mellette lev§ tablin pedig szé-
pen miivelt nagyiizemi tdbla volt ldt-

7”9y

haté azzal a felirdssal : ,, Bz a jovo

© Gdabor Matyds—>Marton Jinos

kez$ témakat targyaljik a szerzdk: a
tudominy tdrgya, feladata, médszere;
az NDIK szocialista mezégazdasigi
iizemei; a termelés természeti és mun-
kaerd-feltételei; termelésialapfogalmalk,
a belterjesség problémdi; az tizemszer-
vezés fejlédési formai stb.

A II. {6 fejezet a termelés tényeziivel
foglallkozik. Ennek keretében targyaljalk
a fold, az épiiletek és tartozékaik, a gé-
pek, a szdllitdeszkozok, az igds és ha-
szondllatok, valamint a forgéeszkozok
Okondmiai problémdit. Itt foglalkoz-
nak olyan kérdésekkel, mint az allo-
és forgbeszkozok gazdasdgi hatékony-
sdga, koltsége, megtériilése és a munka-
termelékenység ezzel kapesolatos kér-
dései. Ugyancsak a II. 16 fejezetben
kapnak helyet "a munkagazdasdgtan
alapjai is. E téma keretében olvas-
hatunk a munkaszervezés és technolé-
gia kapesolatardl, a munkaszervezés
alapformairdl, a termel8kollektivdkrol,
a munkdk irdnyitdsdrol, a normizisrol,
a munkaelemzésrél s a munka dijaza-
sarol. A £6 fejezet utolso része a koltség-
és onkoltségszimitassal foglalkozik.

A IIL. {8 fejezet tarqyalja ,, Az iizem-
agak és « berendezkedés c. témalkort.
Ezen beliil sorra veszik a névényterme-
lés és az Allattenyésztés fontosabb




