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A IIAZAI IiENII:RGABONA-TERMELES ICOZGAZDASAGI KERIASEI/

I KOVACS J67/8EF

Az utObbi idoben jelent6s eraesziteseket tesztink a kenyergabona-

problema megoldasara. Ennek kovetkezteben szamos olyan kedvez6 gazda-

sagpolitikai dontes sziiletett, amely meggyorsitja a .feladat gyakorlati meg-

valositdsat. Ilyen tobbek kOzOtt a gepesites fokozasa, osztonz6 jovedelem-

elosztasi formaik alkalinazasa, a miltrAgyaellatAs javitasa, az intenzivebb

fajtaik termelesbe vonasa, a blizanemesites koncentralasa stb.
Ezek a tenyez6k kedvez6ek. A tapas4ta1atok alapjan azonban egyik

evr61 a masikra veglegesen nem oldhat6 meg a kenyergabonakerdes, annal

is inkabb, mert hosszu id6 alatt, lass-ti, reszloen kedvezOtlen objektiv tenye-

zok eredmenyekent alakult ki.
Ahhoz, hogy hazai viszonylatban a kenyergabonifkerdes egyes proble-

malt megfelel6en feltArjuk es a megoldashoz kedvez6 utat keressiink, talan

nem erdektelen a kenyergabona-termeles miiltjaval is foglalkozni.

RENYfIRGABONA -TEIBIEL-ESUNK A FELSZABADULA S ELOTT

A kiegyezes utan (1867) a fellendilles es a tokefelhalmoz6das fokoz6da-

sAva1 egytitt kenyergabona-termelesiink is fejl6dott. A vetestertilet 1867-

hez viszonyitva az 1880-as evek vegere 45%-kal n6tt. (10., 10. o.)
A kenyergabona-termeles fellendiilese es pozitiv hatasa igen rOvid ideig

tartott. Az 1880-as evekben a tengerentilli jelent6s és olcsobb
kovetkezteben a vilagpiaci ár zuhandsa miatt kedvez6tlenne valt hazankban

bilzatermeles. Az agrarvtilsag a f6bb gabonaexport6145 orszagok kozill

Alagyarorszagot stijtotta jobban, mert ebben az idOszakban hazankra jel-

lemz6 volt

— a viszonylag magas nepsiiriiseg ; 57 fOikm2; (17.)
— a fejletlen ipar;
— a magas artinyit mez6gazdastig' n6pesseg; 72,5%;
— a magas gabona- es kenyergabona vetesterilleti arany; 60% (6.)

— az Osszes term& jelent6s exportaranya; 20-30%;
az Osszes nepgazdas6gi kivitelen beliili magas gabonaarany,

— a magas termelesi koltseg.
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. A gabonavalsag, amely hazankban az emlitettek miatt egyertelmii
volt a teljes gazdasagi valsaggal, a nemzetkozi kapcsolatok miatt kibonta-
kozhatott. Rppen a monarchia miatt nem is tortent semmi intezkedes a val-
sag,elkertilesere, vagy hatasanak tompitasara. A gabonavedovam felemelese
mar akkor kOvetkezett be (1906), amikor az amerikai verseny csokkent.
A ved6vam felemelesenek elsOsorban nem gazdasagi, hanem politikai oka
volt.

A tilltermelesi valsag es az alacsony ertekesitesi ár miatt a gabonater-
meles nem tudott kielegit6 megelhetest biztositani, ezert nagyon jelent6s
volt a munkanelkiiliseg es a kivandorlas. (8.)

Az amerikai bzakivitel csokkenese es a ved6vamtarifa felemelese jo-
vedelmez6ve (nettO jOvedelem) tette a blizatermelest, olyannyira, hogy
1906461 1913-ig atlagosan 40%-os volt a profit, de az 1911. Cvben 65%-os
is el6fordult.

A kenyergabona-termeles tijabb felviragzasa nemzetgazdasagi szem-
pontb61 hatranyos volt, tekintettel a kovetkezokre

-a;

j(

lé
bi

1. A kivandorlas ellenere novekedett a nepsiirliseg. Az 1910. evben 1 km2-re fC
81,8 fe; jutott. A nepesseg novekedesevel egyiitt novekedett a keres6- 111

- kepesek szama is, akik munkaigennyel leptek fel. A kenyergabona- ic
termeles eppen kevesbe munkaigenyes mas novenyekhez viszonyitva,
ezert a novekv6 m.ez6gazdasagi nepessegnek nem ‘)Jiztositott elegend6
munkaalkalmat.. .
A mez6gazdasagunk birtokrendszerenek porosz utas fejlOdese is hatter-
be szoritotta a rendelkezesre allO munkaer6 megfele16 ervenyestileset.
Ezen tulmenOen a fold magantulajdona miatt a mez6gazdasagon
beliili telepites korlatozott volt. Igy tehat a nincstelen embereknek
nem maradt mas hatra, mint mez6gazdasagon kiviili munkaalkalom. k
keresese vagy a tovabbi kivandorlas. (8.) ki

2. A kenyergabona-termeles magas jovedelmez6sege nem oszto\nOzte a nagy- e:
Cs kozepbirtokosokat a belterjesebb novenytermelesi agazatok (bruttO
jovedelem) fejlesztesere. _le
Mindezzel kapcsolatban Katona Bela az alabbiakat irta: „Mind ketseg- z.
telenebbnek tekinthet6, hogy kiilfoldi eladasra foleg olyan drukat ter-
meliink, amelyeknek anyag- Cs munkaberben kifejezett belerteke he- -le
ves, viszont a kiilfoldr61 olyan arukat vasarolunk, amelyek a mi expor-
tilt druink erteket sokszorosan feltilmillja,k", tovabba „ . . .keveset es tc
dragan termeliink" (5., 15. o.). Megallapitja, hogy az Alfold nyolc vox-
megyejeben az 1912. evben a bevetett tertilet 1,5%-at foglalta, el keres- v,
kedelmi noveny (hiivelyesek, cukorrepa, kender, len), mig a kalaszos ga- v,
bona 61,3 es a kukorica aranya 24,1% volt. q
Ebben az id6ben mar elvileg vilagos'volt a fejlOdes belterjes iranytinak r(
sziiksegessege, a bruttO jovedelem fontossaga, de a gyakorlatban igen
lassan haladtunk elOre. g

3. A jovedelmez6 kenyergabona-termeles hatranyos volt az iparra nezve is. g,
Ilyen magas profit mellett nem volt erdeke a berl6nek es a foldbirto- g,
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al kosnak, hogy a tekojet vagy annak egy reszet az iparba fektesse be,
1- amely amngy is az osztrak ipartol ftigge viszonyban volt.
1- Igy az ipar sem tudta foglalkoztatni a munkanelktilive valt agrar-
ie nepesseget. .
t.
:a Az else vilagliabortl alatt csokkent a bnza vetestertilefe, termesatlaga,

.az Osszes termes es az export is. A szabadkereskedelem visszaszoritasaval

r- hatosagi fir lepett eletbe, amely olyan mertekben tert.el kedvezetlen irany-
ban a bnzatermeles koltsegetel, amilyen mertekben valt kilatfistalanna a
haborn. Az aralakulas gyakorlatilag a, haborn koltsegeinek teherviseleset

5- j elentette.

;ty A nemzetgazdasagot az else vilaghaborn elott az agrarerdek ervenyesii-
lc,se jellemezte, ami azonban a hfiborn alatt es utan jOreszt megsztint. A ha-)s
born tanulsaga szerint : az ipar fejlettsege donti el a nemzetgazdasag erejet.

1- Ezert annak ellenere, hogy a mezegazdasignak a nemzeti jovedelemb61 -yak)
reszesedese nagyobb — 1925/26. evben 44,2% es 1928/29. evben 40,3%,
ezzel szemben az ipar reszaranya 29,1 es 33,3% — nemzetgazdasagi szinten

re fekent az ipar erdeke ervenyestilt. (15.) Megnyilvanult e valtozas abban,

5- hogy az agrarollo jelentOsen tagult, ami a korabbi idOszakban kevesbe volt
-t- ,jellemze (H.):
I, 

iltiza osszes ipari

Le . 
Arindex riagykereskedelmi

arindex

1913. ev   100 100
r- 1923. ev   .   81 133
t. 1928. av   116 139
,n
k Az else vilagho,bortl utan a belse ertekesitesi leheteseg egy ideig sar-
n. kallta a termelest, amely gyors iitemben novekedett. A bnzatermeles 'love-

kedese akkor valt kedvezetlenne, amikor a bels6 sziiksegleten felill jelentes
7- exportmennyiseg terhelte a nemzetgazdasagot (4-6 milli6 q). . .
io A sztiksegleten feliili ternieles — tobbek kozott — azert volt kedvezet-

len, mert a haborn utfini politika miatt az orszag kiilkereskedelme keclve-

,r_ zetlen helyzetbe keriilt. A kenyargabona-piacok jelentes reszet elvesztettiik.
r- Ezek az osszefiiggesek semmit sem valtoztatta,k a magyar gazda szem-
- .leleten Cs torekvCsen. Mar 1921-ben exportaltuk a biizatermes 12,3%-at.

L.- A kesebbiek folyamAn tovtibbra, is nett a btiza teriilete, teriileti aranya,
termesatlaga es exportarAnya.

r.- Az 1924-1929. evek Atlagaban — az 1921. evhez viszonyitva — a buza
3- vetestertilete 650 000 kh-val (2,03-2,68 millio kh), a termesatlaga 0,4-q/kh-
L- val (7,1-7,5 q/k11), az osszes termese 6 millio q-val (14,4-20,4 millio

q), exportja 4,2 mink') q-val (1,45,6 millio q), az export aranya pedig 12,3%
k 1'61 27,3%-ra, novekedett. ( 10.)
n E'bben az idoben Magyarorszag kiilkereskedelmeben a /6 szere pet a mezo-

gazdasag fritszotta, es az Osszes nemzetgazdasagi kivitelen beliil is a kenyer-
. gabona- es lisztkivitel reszesedese volt a &into, amely az 1923-1929. evek oda-
).- Wan 23,4%-ot ert el.
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A kenyergabona-termelesre valO szakosodas kozgazdasagi teherre valt,
mert tillzott fiigg6segi viszonyt jelentett a vilagpiaccal szemben.

•A termeles nOvekedesevel egyiitt a termeles koltsege is n6tt. Az 1928.
evi nagy blizatermes (27 milli6 q, 9,3 q/kh) nyoman bekovetkezett ertekesi-
tesi nehezseg miatt 1,93 P-vel csokkent a bliza evi tozsdei atlagara 1927-hez
viszonyitva. Ennek kOvetkezteben — az OMGE vizsgalata szerint — a ter-
melOnek 1,59 Pig vesztesege volt. A bnzat,ermelesben tehat a gazdasagi
sag mar az 1928. evben jelentkezett. A valsag kibontakozasaval es may ales&
vel nagy mertekben csokkent a b-Ciza atlagara. Ha a kialakult arszinvo-
nalat az 1913. evihez viszonyitjuk (1913. ev = 100), akkor (11.):

Btiza Vas felgyartmany
arindexe arindexe

1928. evben   116
1929. evben   92
1930. ev-ben   76 124
1931. evben   52 124
1932. evben   51 124
1933. evben   43 124
1934. evben   39 124

Az arzuhanas a mezOgazdasagi cikkek kOziil a kenyergabonanal volt a
legnagyobb aranyil. Bar az arral egytitt a ,termeles koltsege is csokkent,
megis jelent6s volt a termel6 vesztesege. A veszteseg merseklese erdekeben
a kormany a boletta rendszert vezette be, amelynek erteke 1930. ovben
3 P/q, 1931-ben 6 P/q, 1932-ben 4 P/q es 1934. 6vben 3 Pict volt. Ez a jegy-
rendszer, amely a fogyasztOkat terhelte, elOsegitette az iljratermelest, de
nem orvosolta a valsag hatasat, hiszen a ttiltermelesi valsag eppen azert
alakult ki, mert a fogyasztOk vasarl6ereje nem alit aranyban a termelessel.
Termeszetesen a valsag elsOsorban a' kis jovedelmii nepesseget snjtotta, de
legnagyobb terhet a mezogazdasag, a mez6gazdasagi nepesseg viselte. Az

ipar a monopoltOke reven fenntartotta az arakat, aminek kove*ezteben
az agraroll6 tagult. Amig az 1913. evhez viszonyitott buzaarindex mely-
pontja 39, addig az ipar eseteben 105%. Az 1933-as 6vben az agrarollo
nyilasa 31,7%.*

A tarsadalmi, gazdasagi és egyeb okok miatt Ajra megindult a kivtindor-
las. A munkanelkilliseg es kivandorlas okai kozott jelent6s szerepe volt a
magas aranyti kenyergabona-termelesnek is, mivel a gabona termesztese
keves munkaer6t igenyel. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint a „Viharsa-
rok" helyzete itt volt legnagyobb az agrarmunkanelktiliseg. (3.) Az 1929.
avben csak a buza vetestertileti aranya 43-44% volt, ha pedig az osszes
kalaszos gabona aranyat vessziik figyelembe, akkor ugyanazt az eredmenyt
kapjuk, mint a szazadfordulOn.

*Az Osszes 1nez6gazdasagi (s az egyel) cikkek nagykereskedelmi ira koziitti hillOnbseg.
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Termeszetesen a valsag hatasa nem erintett minden tertiletet egy-

forman. Az ipar a „kis forgalom es a n.agy haszon" — monopol ár — elven

oldotta meg a kerdest, ami ervenyesiilt a gazdasdgi valsag Oat es utan is.

(10., 51. o.)
A mez6gazdasagi eikkek eseteben a tiszta jovedelemb61 val6 reszesedes:

a kereskedelem es a termeles kozott aranytalan volt. Az 1928. evben a bnza,

lizemi atlagos ertekesitese dm 23,34 P/q, a budapesti t6zsdei dra 29,95 Pict

volt, ami 22,1% elterest jelent. Ez az dues fedezte a szdllitasi es kezelesi

kOltsegeket, es a fennmarad6 resz volt a kereskedelem tiszta haszna. Mivel

a felmerii16 koltsegek nem haladhattAk meg az drres 5O%-t, ezeri a keres-.

kedelemnek legalabb ketszer akkora haszna volt, mint amennyi vesztesege a,

termel6nek. Ez a tisztajovedelem-veszteseg els6sorban a kisgazdasagot snj-

totta, mert onallo szallitmany mennyisegii termennyel nem rendelkezett,

ezert igenybe kellett vennie a kis- es nagykereskedelmet.
Ugyanebben az evben az Egyesiilt Allamokban a bnza Uzemi ertekesi-

tesi atlagdra 30,33 P/q, a liverpooli tOzsdei dr pedig 31,38 P/q volt, az arres-

mindossze 3,6%-os. Az Egyestilt Allamokban azonban az amerikai farmerek

erdekkepviselete bonyolitotta le a kereskedelmet, mig hazdinkban a szerve-

zetlen termel6 ki volt teve a monopolizalt kereskedelmi tOke profitehsege-

nek. Nem csoda, hogy ilyen viszonyok kozott a mez6gazdasdg jiivedelmez6-

segi helyzete igen szereny volt.
A gazdasagi vtilsag nemzetgazdastigi kihatasa nagyon jelent6s volt,

inert legfontosabb kiviteli cikkiinknek, a kenyergabonanak az drzuhandsa

volt a legnagyobb mertekii. Amig 1928. evben a bnza es a bnzara atszdmi-

tott liszt egy egysegere juto eladasi ár 33,1 P/q volt, addig az 1933/34.

evben 10,8 P/q (13.), ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy az utobbi evben

3,2 q buzdt adtunk ugyanannyiert, mint a kordbbi idOszakban 1 q-t. Ezert

es meg tab ok miatt az osszes nemzeti jovedelem az elObbi idOszak 62,5%-

dra, az ipar (banyaszattal egyiitt) nemzeti jovedelme 70,3%-ra es a mez6-

gazdasag nemzeti jovedelme 46,8%-ra csokkent. (15.)

A tnitermelesi valsdg ideje alatt a bnzatermeles nem csokkent, s6t no-

vekedett a megel6z6 id6szakhoz kepest, Mr mintegy 300 000 kh vetesteriileti

ingadozds volt. Az ertekesitesi nehezsegekb61 fakado tanulsdg az lett volna,

hogy a kenyergabona-termelest csiikkenteni kell, mert kozgazdasagilag nem

indokolt, kiilonosen akkor nem, ha a magas nepsfirfisegre es foglalkoztatott-

sagra tekintettel vagyunk. Ezek a tenvez6k eredmenyeztek hazankban

„Kert-Magyarorszdg" koncepci6t.

A valsag utan vAltozatlan mertekben folyt a gabonatermeles. Vilago-

san mutatjak ezt a kovetkez6 adatok : az 1928-1933. Cvek dtlagaban a,

bliza vetesteralete 2,8 millio kh, a vetesteriileti arany 29,9%, az osszes ter-

/nes 22,3 milli6 q es a termesdtlag 8 q/kh, ezzel szemben az 1934-1938. evek

atlagtiban a bnza vetestertilete 2,8 millio kh, a•vetestertileti arany 29,3%, az

Osszes term& 22,2 millio q Cs a termesdtlag 8 q/kh. ( 16.)

A rozstermeles alakuldstira is ugvanaz mondhat6 el, mint a bnza esete-

ben.
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A valsag utani id6szakra viszont jellemz6, hogy a bilza arszintje meg
'az 1938. evben is csak 70,7%-a volt az 1928. evinek, aminek kovetkezteben
'orszagos atlagban veszteseges a termeles. (9.)

Az OMGE vizsgalata szerint az 1928. evben 9,3 q/kh atlagtermes mellett
a bliza, onkoltsege 24,93 13/q volt. Mivel az 1938. evben az dtlagtermes ha-
sonic') (9,6 q/kh), ezert feltetelezhet6 az 1928. evi onkoltseg az utObbi evre is,
.amihez 21,40 P/q evi tOzsdei AtlagAr tartozik.

Mir az 1938. evben rminimum es maximum volt megallapitva a bliza-
ra, ami a masodik vilaghabortlig ervenyben volt. A termelesi koltseg alatti
szabalyozott tr jovedelemelvonast jelentett, reszben az ipar felhalmozasa-
hoz, reszben a fegyverkezes koltsegeinek biztositastihoz.

Az eddigi vizsgalatok eredmenyei alapjan megallapithato, hogy a fel-
`szabadulas elOtt a kenyergabona-termeles a nemzetgazdasAgnak jelent6s te-
'nyez6je volt.

Annak ellenere, hogy a nemzetgazdastig szempontjabol karos volt ez a
ttilzott torekves, a valsA,gok es a habora uttin a btizatermeles megis gyors
4itemben elerte a kedvez6 idOszakok szintjet, ami egyet jelentett azzal, 1(
shogy a hazai sziiksegleten feltil atlagosan 5 milli6 q kenyergabonat kellett
exportalni. Ezt az exportmennyiseget megtermeltek akkor is, amikor siilyos i(
veszteseg erte a termel6t, es akkor is, amikor jelent6s vagy szereny tiszta
jovedelemhez jutott.

Az ilyen mertekii kenyergabona-termelesnek szamtalan tenyez6je volt:
a) a nemzetgazdasAg es a \mez6gazdastig tOkeszegenysege,
b) a nemzetkozi kapcsolatok alakuldsa (monarchia stb.),
-c) a fokozott iparositas es monopoliumok hatAsa,
d) a nagybirtok lasstl belterjestilese,
e) a birtokviszony es hatasa.
A meglevo nagyiizemek agazati vonatkozasban magasabb terMelesi

'szinten (kerteszet kivetelevel), fejlettebb termelestechnika, jobb tOkekihasz-
nalas, magasabb arutermelesi arany mellett, Osszlizemi szinten alacsonyabb
teraleti termelekenyseggel, ezzel szemben a kisiizemek kisebb arutermeles es
arutermelesi arany, alacsonyabb Agazati hozam, fejletlenebb termeles-
technika, rosszabb tOkekihasznaltis, magas 616munka-felhaszndlas es kon-
centracio es magasabb tertileti termelekenyseg mellett gazdalkodtak.

Amig a nagyazem a holtmunka-felhasznaltis artinyanak novelesere to-
rekszik, addig a kistizem az el6munka-felhaszndlas magasabb aranya es
egesz evi foglalkoztatasra valo torekvese mellett igen munkaintenziv agaza-
tok alkalmazasaval gazdalkodik. Mivel a rendelkezesre 11ó munka es -Ow
korlitozott, ezert fordul OW a kisiizem sajcitsagos ket veglete, amely szerint ma-
gas a kenyergabona arcinya, de ma gas a munkaintenziv cigazatok,, a kerteszet Os
cillattenyesztes nagysciga es aranya is.

Amilyen mertekben csokken a kistizem teralete, olyan mertekben csok-
ken a munkaintenziv agazatok szerepe, mert a rendelkezesre alio 616 munka
orvenyestilese ilyen osszeftiggest diktal. Termeszetesen a csaladi munkaer6-

-v-

s(
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1. tiiblazat

A NAGI-CZEM f:S A KISUZEM FONTOSAIM MUTATOI AZ 1936. 1WBEN*

Megnevezes

Nyers hozam 

ICenyergabona vetesteriileti aranya**

ic_enyergabona termosatlaga**  

•Tejhozam***  

Tenzbevetel  

Allattenyesztes es • kerteszet (zoldseg

nelkii1) penzbevetelenek aranytt, . .

,Mertekegyseg
Nagyiizem

(1000 kh felett)
Kisii4em

(100 kh alatt)

Pilch MMOT 148,7 172,1

31,7 43,8

11,2 8,4

litehen 2789 1453

P/kli MAYA 90,0 88,9

0/
/0

46,6 60,9

* Forrds: Lasd az irodalmat (144 ** 1938-1939. ev. atlaga. *** 1932-1934. ev titlaga.

letszam es a csaladi termeleeszkoz ktilonbozesege kovetkezteben eltere
teriiletnagysagnal alakul ki a ket tenyeze kozotti harmonia. Mivel a vizsgalt
ideszakban 100 ku alatti gazdasagok kepeztek a kisiizem csoportjat, ezert

az elmondottak ilyen keretben ervenyestilnek.
A fentieket az 1. tablazat szemlelfeti.
A nagyaranyn kenyergabona-termeles ellen hato tenyezek — bar na-

gyon jelentesek voltak — az emlitett okok miatt megsem tudtak hatasukat

kifejteni.
Ilyen donte tenyeze volt hazank magas nepsuriisege es a termelenek

veszteseges, de a nemzetgazdasagnak megis draga, gabonatermeles. Az else

esetben a munkanelkiilisegen es kivandorlason keresztill vezetedott le a

nemzeti adottsag mellezese, a masodikban pedig az allamnak a kiilkereske-

delemnel arkiegeszitesben kellett reszesiteni a buzat. Amennyiben erre nem
volt hajlandOsag és fedezet, iigy a nemzeti jOvedelem ellenszolgaltatas nel-

killi kiszallitasa kovetkezett be.
A vilagpiacon nem kisebb versenytarssal, kellett volna megbirkOzni,

mint az Egyesiilt Allamokkal, Kanadaval es Argentinaval. Ebben a ver-

senyben minden esetben alulmaradtunk, mert dragan termeltiink. Amig az

1929. evben Magyarorszagon 1 q btizat 25,87 P-ert allitottak elé, addig az
USA gepesitett farmjain 8,50 P es Argentinaban 1930-ban 8,94 P volt 1 q
buza termelesi kOltsege. (10.) Bar az utObbi szamok nem orszagos atlagok,

m6t4-is latliat6 hoo-v buzank ktilkereskedelmi versenye egyenletlen volt.

KENYPHGABONA-TERMELPS ONK A FELSZA1IADULAsT6L NAP 
JAINKI G

, A felszabadulas utan a haborti kedvezetlen nyomai mindeniitt meg-

talalhatOk. Ez volt a kenyergabona-termeles eseteben is. Csokkent a vetes-

tertilet, a termesatlag es az Osszes termes is. Az 1945. evben a kenyergabonaj,7

termeles a belfoldi sztiksegiet 40%-at fedezte. Ezek titan termelese gyorsan
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reueneralOdott. Az 1948. evben mar vetestertiletben elertiik az 1942-1944_
evek atlagat (3,5 millio kh). Bar az atlagtermes 0,7 q/kh-val alatta maradt,
az akkorinak (7,5-6,8 qfich) es az osszes termes is kevesebb volt (26,4-23,7
milliO'q), megis komoly eredmeny volt, mert hazank kenyergabona-sziik-
segletet fedezte. A kenyergabona-termeles ilyen gyors felfutasaban nagy
szerepe volt a kedvez6 es jó arrendszernek. (1.) •

Az 1949. evi vetesteriilet mar meghaladta az 1941-1944. evek atlagat,
de az osszes termes 400 000 q-val kisebb volt, mert a termesatlag is alacso-
nyabb volt. Alivel az 1949. evi termes mar meghaladta a belfoldi sziiksegle-
tet, ezert ebben az evben mar 1,1 millio q bilza volt a nett6 kivitel.

A kesObbiek folyaman mar nem novekedett a kenyergabona vetesterti-
lete, mert elerte azt a szintet (3,6 milli6 kh), amelyet az adott tizemi viszo-
nyok, iizemi aranyok es termelestechnika igenyelt.

Tehat kezdetben a teraleti felfutas volt jellemz6, kesObb a tertiletcsok-
kenes mellett a termesatlagok novelese valt sziiksegesse.

Alivel a foldosztas kovetkezteben megvaltozott a birtoknagysag es osz-
szetetele, ezert Ivanfy Janos (4.) Altai programozott tertiletfelfutas nem_
valOsulhatott meg. Ivanfy a 100 kh alatti kistizemek 1934-1938. evi ke-
nyergabona-vetestertiletenek es termesatlaganak alapjan probalta meg-
hatirozni a kenyergabona-termeles varhat6 tertiletet (4,2 milli6 kh) es
osszes termeset (30 millio q). tiNlivel az ilyen aranyit kenyergabona-termeles
hatranyos lett volna, ezert javasolta a mez6gazdasag Miami iranyitasat,
hogy ily mOdon biztositva legyen a- sziikseges 35-36% kenyergabona-
vetesterilleti arany, amely onellatast es minimalis exportot jelent.

A foldosztas nyoman a kisiizemek nagysaga es aranya megvaltozott,
ezert a kenyergabona-termeles teriilete es terilleti aranya az 1949. evben
(3,6 milliO kh; 37,4%) nem erhette el eg3i- masik koriilmeny altal igenyelt
szintet. Ez a tendencia nepgazdasagi szempontbol igen pozitiv volt, inert a, _1(
sztikseglet biztositasan feliil minimalis export mellett lehet6seg adOdott az-
allattenyesztes fejlesztesere es az intenziv miivelest igeny16 ipari es egyeb
novenyek termelesere.

Az 1950-1956. evekben lejatszod6 esemenyek jelent6s befolyast gya- -t
koroltak a kenyergabona-termelesre. -t

Ebben az id6ben a gazdasagi tenyez6k helyett a politikai eszkozok ke-
rtiltek elOterbe, ami a beszolgaltatasban nyilvanult meg. A beszolgaltatasi
rendszer fekezte a termelest, csokkentette a felhalmoz6dast, novelte a pa-
rasztsag onfogyasztasat es kivaltotta a mez6gazdasagi cikkek nem rendelte-
tesszerii felhasznalasat. Megakaddlyozta a paraszti iizemek b6vitett
termeleset, ami ebben az idoben meghatarozoja volt egesz mez6gazdasagunk '2

fejlOdesenek. Ezert a mez6gazdasagi termeles hullamz6, stagnal6 allapotba.
keriilt.

A parasztsag a brutt6 jOvedelem novelesevel — tobbletmunkaval (bel-
terjesebb Agazatok fejlesztesevel) — igyekezett a fellep6, reanezve kedve-
z6tlen gazdasagpolitika hatasat csokkenteni. Ilyen fejl6d6si irany mellett az
tizemi erdek es a kenyergabona-termeles magas aranya ellentetbe kertilt
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.egymassal. igy a kenyergabona vetesterilletet csokkenteni igyekv6 paraszt-

.gazdasag — amelynek nem alit mOdjaban e tekintetben a teraleti hozam
novelese — ellentetbe keralt a nepgazdasaggal, jelen esetben a kenyergabo-
na-sziikseglet biztositisaval. Rletbe lepett a kotelez6 kenyergabona-vetes-
teralet, amely keves esetben volt tekintettel az -azem bels6 viszonyaira es
kozgazdasagi ado4sagaira.

A kenyergabona-vetesteralet magas szinten tartasa nepgazdasagi
,szempontbOl egy esetben volt kedvez6. Az er6s iparositas jelent6s letszamn

munkaer6t igenyelt, amelynek forrasa csak a mez6gazdasagi nepesseg
lehetett. A kenyergabona-termeles kevesbe munkaigenyes, ezert magasabb
aranya eseten foglalkoztatast ga,t1O szerepe van. Igy a keres6k egy resze
kenytelen mas nepgazdasagi agban elhelyezkedni.

A kenyergabona-terthelesnek ez az oldala a felszabadulasig munka-
nelkaliseget Cs kivandorlast sztilt. A felszabadulas utan az ipar fejl6dese
kovetkezteben kedvez6ve valt, annal is inkabb, mert az egyeni parasztgazda
mas nton nem hagyta volna, abba a gazdalkodast, va,gy az elvandorlas
lassubb atemben csak termeszetes formajaban valOsult volna meg. Ennek
,ellenere ezt az osszefiiggest is kozombositeni tudta a parasztsag azaltal,
hogy az egyik pOluson belterjes kultnra talalhatO igen magas termelesi szin-.
ten, mig a masik pOluson munkaextenziv kenyergabona alacsony termelesi
,szinten. Ez az osszefiigges hatott Cs elesen jelentkezett, mert az 1951-1959.
evek atlagaban a jó es rossz talajadottsagok.kozott jelentektelen termelesi-
szint-kalonbseg talalhatO. Pl. az emlitett id6szakban a Bekes-Csanadi losz-
_haton 8,7 q/kh, a BerettyO-KiirOsvidek szikes talajain peClig 6,9 q/kh volt a
bnza, atlagos hozama.

A magas vetesteraleti arany a gazdasagpolitika (a tnlzott iparfejlesztes)
kOvetkezmenye volt. Biztositania kellett az ipar tablet munkaer6-sztikseg-
letet,fel kellett szabaditania a mez6gazdasagbOl a tablet termelesi eszkozo-
ket az ipar javara.

A kenyergabona eseteben az air es az ertek jelent6s elteresenek*, a meg-
lev6 iizemnagysagnak es birtokviszonynak, a kenyergabona kotelez6 vetes-
-teraletenek es hozamstagnalastinak, valamint az ilyen iranyban hatO egyeb
-tenyez6knek lett egy ered6je, amely az 1. abra szerint valOsult meg.

A mez6,ga,zdasag bruttO' termelesi ertek szinvonalanak novekedes.e
megelOzte a bnza termelesi szinvonalanak novekedeset. A folyamat fordu16-
-pontja az 1954. evben kovetkezett be.

A felszabadulas utan a mez6gazdasagra hatO tenyezOkb61 es azok ellent-
mondasossagabOl, valamint a mez6gazdasag igenyeib61 fakadOan megvalto-
szott a kenyergabona-termeles eddigi tradicioja. Amig a felszabadulas elOtt a
-kenyergabona-termelesre minden Aron val6 torekves nyilvanult meg, addig
,a felszabadulas utan mar elvesztette azt a potencialis szerepet Cs inkabb a
.nepgazdastig atlagos erdekenek megfelel6en alakult a termelese. Ennek
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termeles; ertek
index terrnesdtlag (q.kh) kovetkezteben az 1951-

-1960. evek atlao-aban aziso
Termelesi ertek index ' 1931-1940. évek atlago,-7949-,100

A

hoz viszonyitva a vetes-1 •
terillet 0,9 milli6 kh-val

/i4o — • , •/ (3,9-3,0), az osszes ter-
/
/ mes 5 mink') q-val (29,0—
;
i130 —24,0) csokkent, viszont10

i.
/..* a termesatlag 0,5 q/kh-val

.,\ t\ .•.-*/ §,s (7,5-8,0 q/kh) noveke--
k ... , dett (lasd a 2. abrat).- /1,\ ' i v.' /

,/ ti\ il'i , ./ •... \ 1 A kenyergabona-ter-
120

I 1. i \ , • 1 /, . ..., , 9

I ! ; 1 ...- i A \ / meles ilyen aranya es-/ .
i I 1,\ ...frj ,i 8,5 nepgazdasagi szerepe sza-

110 ie 1 ',..'''.1 ' I \ munkra kedvez6bb, mint. i - \ /
. .•• 1\ ii 8 amilyen a felszabadulas

-//(...' 1. i f \I . \ i elOtt volt. Bar a tenden-
100 .1/

. .. 11 I ' 1 . V ‘ i
r 11 7,5 cia kialakulasat szamta-
‘!,/ 1 ! sli lan tenyez6 befolyasolta,111/ '11V V 

7 megis csak szocialista vi-
, szonyok kozOtt valhatott

O. cza
.1 Le, L•el Le) Ln .1 Lel Le) •0 valOsagga, miutan a fold-,0. 0. 0. 0. 0. 0. • 0, 0. 0. 0. 0. 0.

osztassal lehet6seget te-
A termescitiag , remtettiink a rendelke-

__ tenyleges alakuldsa —. —. — tenyleges atakuldsa zesre all6 munkaerOnek
  trendje   trendje megfele16 vetesszerkezet.

1. am. Osszefiigges a mezi gazdastig brutto ternielesi 
letrejottehez.

erteke es a bziza terinesatlaga,kozott Az 1956. ev- utan
— miutan megszfint a ko-

telez6 gabonavetesterillet — gyorsabban csokkent a vetestertilet, mini a,
korabbi evekben. Mivel pedig a termesatlag-noveles felteteleit nem bizto-
sitottuk, a termesatlag ingadozO volt, az 1958. Cs az 1960. evben hazai
termelesb61 nem tudtuk fedezni kenyergabona,-sztiksegletiinket.

Amig a felszabadulas Oat a kenyergabonaval kapcsolatos legfontosabb
kozgazdasagi kerdes a vetesterillet csokkentese volt, addig a felszabadulas
utan a termesatlagok novelese lepett elOterbe. Ezt a problemat tobben vizs-
Oita (1., 2.), de korikret formaban az allami gazdasagok termelestechni-
kai vizsgalatainal kertilt felszinre. (7.)

A termelOszOvetkezetek szervezese kovetkezteben a teraleti hozam
kerdese meg inkabb elOterbe keriilt, mert a hozamok csokkentek es a nep-
gazdasagilag sziikseges vetesterillet sem lett biztositva. igy a sziikseges
kenyergabonaimport t-tilzottan terhelte a nepgazdasag merleget.

Az ismert okok miatt mar akkor egy tiszta es vilagos, nepgazdasagi
szempontb61 helyes iranyvonal alakult ki, amely szerint meg.kell termelni
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hazank kenyergabona-sztik- ve,;,sterater (mtllso kh)
osszes termes (10 millio ql termescitlag (Vichi

segletet. Navel a KGST-or-
szagok viszonyainak ez meg-
felelt, ezert ez a kerdes jó- A 

/vallagyasra talalt. / \ i\ i\-, "Ilyen vonatkozasban a / .
\ - /\, i s

. / / \ ./ \ /problemat a tertilet es a ter- \ / '\ / \\ imesatlag viszonyaban lehet v \ / V ,.7'
Meg°Mani. Nepgazdasagi
szempontb61 az volna a he- \ ,

\lyes, ha mine' kisebb terii- \ 
,/ / -. /,\ Nleten termelnenk meg a sztik-  , / \ / ., , \  

segletet, mert akkor mas ,/ -,\ /
.. .\ // ..

ertekesebb kulturakat ter- • \/'
meszthetnenk a felszabadulo
teriileten. Ezek titan ren-
dezni lehetne a takarmany-
termeles es az allattenyesz- 1951 1452 1953 1954 1955 195e 19i7 1958 1959 *1960

tes viszonyat is. _____ --- lermesatlag
Az atszervezes soran a   vetesterinet

k-ezi, a fogat- es a gepi er6t ___   osszestermeles
neni tudtuk az igenyeknek   sziikseglet kenyergabonabol

niegfelel6en osszehangolni, 2. obra. A .kenydrgabona-terinelds alakulosu.
ezert a mez6gazdasagban az 1951-1960. evek (itlagaban
6s a kenyergabona-terme-
lesben is a gepesites \raft dont6 es meghataroz6 tenyez6ve. A nopgaz,
clasag ereje es a KGST-orszagok hitelnytijtasi illetve elOszallitasi lehe-.
t6sege is korlatozott volt, igy a kerdest csak fokozatosan lehetett meg,
oldani. Alivel nem biztositottuk az agrotechnikai optimumokat — tObbse,
geben csak a minimumokat —, lenyeges termeskieses jelentkezett. Igy pl. az:
1961. evben betakaritott buzatertilet 31,8%-at, az 1962. evben betakaritott
tertiletnek pedig 34,8%-at vetettiik el az optimalis id6ben, vagyis oktobers
31-ig. Termeszetesen e tekintetben mar jelent6s valtozas tortent, mert csu-
Pan 1959 januar 1461 1963 december 31-ig kb. 25 ezer db volt a mezogazda-
sag traktorallomanyanak netto nOvekedese.

A vazolt kortilmenyek kozott az 1960461 1963-ig felhasznalt mintegy
3 milli6 tonna miltragya hatasa sem ervenyestilhetett, inert az joreszt mas
agrotechnikai hiba kikiiszobolesere szoloillt.b

Keyes sikerrel ijart a kezdeti idosz,akban az a jelent6s erOfeszites is,
amelyet a fajtakerdesre forditottunk. ,

Az ismertetett befolyasol6 tenyez6k miatt a kenyergabona, teriilete,
termestitlaga es ossztermese az erintett idOszakban a 2. Oblazat adatal.
szerint alakult. (17.)

Ha figyelembe vessztik az orszag 24 milli6 q-s sziiksegletet, akkor lat-,
hat& hogy a fenti id6szakban nem termeltiik meg a sOks,egletet..
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2. tabllizat

A KENYERGABONA VETf:STERVLETENEK, TE111\117',SATLAGANAK

iS OsszEs TEIDIP,SENEK ALAKULASA

(1959-1963. evek)

Ev

1959

1960

1961

1962

1963

Vetesterillet Termesatlag Osszes term6s

miIIiO kh q/kh, millio q

2,6 100,0 9,2 100,0 23,5 100,0

2,4 92,3 9,0 97,8 21,2 90,2

2,2 84,6 10,0 108,9 22,3 94,9 -

2,3 88,5 9,5 103,3 21,9 93,1

80,8 8,4 91,3 17,4 74,0

A kenyergabona-termelestinkkel kapcsolatban jelenleg legfontosabb

feladatunk az lett, amelyet az elmillt evtizedek nem tudtak megoldani, ro--

-vid idOszak alatt biztositani kell a nepgazdasagnak a termesatlagnoveles

felteteleit oly modon, hogy/ezek egymassal — novenyek igenyenek meg-

lelel6en — aranyban alljanak. Amennyiben ez megtortenik, akkor a vetes-

teriiletet nepgazdastigi szinten olyan szinvonalra lehet allitani, amely

nepgazdasag atlagos erdekenek megfelel. Nem jelentheti azonban azt, hogy

ettol nem lehet vagy nem kell elterni, mert adott nepgazdasagi helyzet (pl. a

mezOgazdasag munkaer6-hianya) esetenkent mast kivan.
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B Harmom Tpyge paccmaTpHBalorcst H3meHeHne, pa3BHTHe Hp0143B0,E(CTBa 3epHOBbIX
xy.ribTyp B BeHrpm4 H o6inecTBeHHme 11 3KOHOMHileCKIIe Bonpocm, BJIHSHOILIlle Ha HIM.

OCB060)K,E(eHII51 Bna,aeime H Ilp0TeKIWOHII3M Hp0MbILIIIIeHHOCT14 CHOCO6CTBOBaJIH CO3-

AaHmo TaK0I-0 xpynHoro oftema Hp0H3BO4CTBa, KOTOplAri BCJICACTBIle 3Ha1nfresibHoro arpap-
Horo Hapo,aoHacenemm He SIBJDUIC51 ygoBsieTBopliTenmimm. Hoene ocBo6o)KgeHH51 BCIIeACTBIle
inmeHemisi nom:memo' magemisi cenbcxoe X031017ICTBO, B nepByto ogepegb, Hp0143B0,atIT AJI5I
ygoBnerBopeHHA BHyrpemmx noTpe6HocTeii. HO no BJIHRITHeM pa3Hmk cbaxTopoB nocemag
11.1101I1a,ab coxpawaeTcsi B Taxa mepe, tITO 11p0113BOACTBO B OTACJIbHbIX,1-0,11aX He noxpbmaer

oTegecTBeHHoit noTpe6HocTH. Tax KaK He 6bIJIII CO3,r(aHbI yCJI0M451 J15I pocTa cpemieri
ypowarmocTii n AaNce cyinecimpoume yCJI0B1I51 HaX0,41IJIHCb B tl,r1Hcnpo11opuum gpyr c ApyroNf,
1103TOMy HOTpe6HOCTb B HacToffigee Bpemsi MONCHO MOBJIeTB0pHTb TOJIbK0 C IIOMOIHb10 3KCTeH-
CHBEI0r0 pa3MITH51 (pacumpeHHH TeppllTopm4). TlepBootiepegHax 3a,rka'i1a: c03gaHne ycnormil
Ann yBenlltieHHA cpegHeti ypowailHocTli.

Im Aufsatz wurde die Veriinderung, die Entwicklung der ungarischen Brotgetrei-
deproduktion und der Einfluss der gesellschaftlichen- undwirtschaftlichen Probleme
auf diese untersucht. Vor der Befreiung bat die Besitztumproportion und die Industrie-
protektion em n so grosses Produktionsvolumen ausgebildet welches der betrachtlichen
Agrarbevolkerung nicht gemass war. Nach der Befreiung in Folge der Besitzverhaltnis—
.anderungen bat die Landwirtschaft in erster Reihe fiir die innere Bediirfnisse produ-
ziert. Auf Einwirkung verschiedener Faktoren hat die Anbauflache sich in) solchen
Masze verringert dass die Produktion in einzelnen Jahren den einheimischen Bedarf
nicht decken konnte. Da auch die Bedingungen zur Erhohung des Erntedurchschnittes
nicht gesichert waren, und die Vorhandenen waren auch nicht proportional mitein-
ander so konnte man den augenblicklichen Bedarf nur mit extensiver (Gebietsver-
grosserung) Forderung sichern. Eine dringende Aufgabe ist es also die Bedingungen
zur Steigerung des Erntedurchschnittes zu schaffen.

Development and alterations of Hungarian bread-grain production are studied in
the paper and also social and economic factors exercising an influence on it. Before
the liberation of the country, conditions of land-tenure and industrial favouritism
resulted in such a large production-volume which has not been adequate to the consi-
derable agrarian population. As a consequence of changes in the system of land-tenure,
agriculture — after the liberation — primarily produced for domestic consumption.
Influenced by several factors, however, cultivated area decreased in such a large
measure that even domestic needs could not be covered by production in some years
and as the preconditions of increasing yields have not been secured and even existing
conditions were disproportionate to each other, also momentary needs could only bp
satisfied by the way of an extensive development i.e. by the extension of cultivated
areas. It is a most urgent task to create conditions favourable for increasing yields.
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