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Szakirodalom

IRODALOM

(1) A dummerstorfi komplex tehenészeti
berendezés. (Komplexe Milchviehanlage
Dummerstorf.) Landwirtschaftsrat beim
Ministerrat der DDR. Leipzig—Mark-

_leeberg, 1963. — (2) Kriiger, W.—Fischer,

A MEZOGAZDASAGI TERVEZOK-
NEK MAR NAGYON HIANYZOTT
Készegi Laszlo
A TERULETI TERVEZES FOBB
ELVI ES MODSZERTANI
KERDESEI
cimi konyv
(Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd, 1964.)

A Szerz6 konyvének bevezetdjében azt

- a célt tizi ki, ,,hogy dtfogdan felvesse és
megvalaszolja a teriileti tervezés rendsze-
rével, kiils6 és bels6 kapcsolataival 6ssze-
fiigg6 alapvets elméleti és moédszertani
kérdéseket, s ezzel mintegy egységes kere-
tet, elvi és médszertani alapot képezzen
-az egyes részletkérdésekben megvaldsi-
tando, részletekbe mend feldolgozdshoz.”
Ilyen rendkiviill nagyigényli torekvés
-onmagdban véve is tiszteletre méltd, s
még inkdbb az, ha a kit{izott feladat meg-
valésitdsa is sikeriil. K8szegi Ldszlé kony-

vérdl’ elmondhatjuk, hogy a rendkiviil -

magasra emelt méreét elérte; tudomédnyos
.szinvonala, tartalmi értékei, de féként a
bonyolult anyag dttekinthetd elrendezése
-és minden nehézkességet nélkiilozs keze-
Iése errél tantskodik.

A koényv a teriileti munkamegosztds
tervezésének elméleti alapjait tdrja fel
els6 fejezetében. Ezt kovetden rovid tor-
téneti dttekintést ad a hazdnkban folyé
teriileti tervezési munkédkrol. Részletesen
‘bemutatja a népgazdasdgi teriileti terv
kidolgozdsdnak dltaldnos elveit és maéd-
szertandt, majdpedig erre épitve tdr-
gyalja a népgazdasdgi dgazatok teriileti
sterveinek Gsszedllitdsat és a gazdasdgi kor-

H.—Wunderlich, J.—Kahnert, K.: Tej-
gazdasig szimokban a Német Demok-
ratikus Koztarsasdgban. (Milchwirtschaft
der Deutschen Demokratischen Republik
in Zahlen.) Institut fir Milchforschung,
Oranienburg, 1963.

Katona Zoltin

zetek komplex fejlesztési tervéhez fiiz6ds
kérdéseket. Egészen 1] oldaldt vildgitja
meg a teriileti tervezésnek a nemzetkozi
munkamegosztds problémdinalk tiikrében.
Végiil egy rovid, de alaposan dtgondolt
és alegtobb lényeges kérdést dtfogd prog-
-ramot terjeszt az olvasé elé a teriileti ter-
vezési rendszer tovdbbfejlesztésére vonat-
kozdban.

A mezdgazdasdg teriileti problémdival
részletesebben az egyes népgazdasdgi dga-
zatok teriileti terveinek a kidolgozdsit
targyalé fejezet foglalkozik. Természete-
sen ez nem jelenti azt, hogy a kényv tobbi
fejezete nem kapesolddnék a legszorosab-
ban a mezégazdasdg teriileti kérdéseihez.

Tgy példdul teljesen érvényes a mezé-
gazdasdgra is a teriileti tervezésnek a
Szerz6 dltal igen szerencsésen megfogal-
mazott fontossdga és célja:

»A népgazdasdgi teriileti tervezés fela-
data nem egyszerlien az, hogy az dgazati
tervekben elhatdrozott ,,végleges” cél-
kitlizéseket teriiletileg lebontsa, hanem az
orszdagos dgazati tervezéssel szoros kol-
csbnhatdsban, azzal parhuzamosan meg-
hatdrozza az egyes gazdasdgi korzetek
legcélszer(ibb fejlesztési irdnydt és iite-
mét, a termelber6k Osszehangolt teriileti
clhelyezését. Ennek sordn feltdrja és koz-
vetiti a tervezés menetében az orszdgos
dgazati tervezés felé az egyes teriiletek
természeti, gazdasdgi, demografiai stb.
adottsdgaibdl kovetkez6 fejlesztési lehe-
téségeket és sziikségleteket, tovabbd biz-
tositja az egyes dgazatok orszdgos fejlesz-
tési célkitiizéseinek népgazdasdgilag leg-
célszeriibb teriileti vetiiletben valé meg-
valdsitdsdt, Osszhangba hozva ezeket az
egyes gazdasdgi korzetek keretében mds
agazatokkal és a korzetek adottsdgaival,
specidlis igényeivel. Ennek a sajdtos
tervezési funkciénak, a teriileti tervkoor-
dindciénak az eredményeként a teriilett
tervezés visszahat az orszagos dgazati terve-
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zésre, fejlesxtési célkitiizésekre 1s, sziiksé-
gessé teheti — és mint ldtni fogjuk, igen
sok vonatkozdsban gyakran teszi is —
a tervezés kovethezd szakaszdban azok médo-
sttdsdt, pontositdsdit. A népgazdasdgi terii-
leti tervezéds tehdt . az dgazati tervezéssel
teljesen egyenrangt eleme a népgazdasdg
tervezésének, az utébbi csakis e kétféle

_sajdtos vetiiletbdl torténd tervezés egy-

madssal szoros kolesonhatdsban valé vég-
zése esetén lehet valdban eredményes és
megalapozott.”

Sajnos, ezek a torekvések és elgondold-
sok egydltaldn nem érvényesiilnek a gya-
korlati tervmunkdban, mar csak azért
sem, mivel a tervezés kozismert késedel-
messége, a mdr-mdr rendszeressé vilo

Lsutdtervezés” az orszdgos dgazati terve-

zés értélkét is igen leront)a, a teriileti szem-
Iélet érvényesiilését pedig egyszerlienlehe-
tetlenné teszi.

Hasonldan sok negativ tapasztalat iga-
zolja a Szerzb erGteljesen agitativ jellegli
olkfejtésének indokoltsdgdt és jogossdgat,

.amikor sikra szdll a feritlett szemlélet érvé-

nyesitéséért: ,,Hazdnkban a teriileti szem-
Lélet kells érvényesitésének donté eldfeltétele,
hogy az a kdzponti irdnyité és tervezdszervek
tevékenységéncel: szerves elemévé, a munka

-belsé kdvetelményévé vdljon. Ez nagyobb

mértékben biztositja helyes, a teriileti
szemlélet kovetelményeit is figyelembe
vevl népgazdasdgi elhatdrozdsok megho-
zataldt, mint ezel nélkiil a helyi szervek
bdrmily intenziv bevondsa a tervezésbe.
A teriileti munkamegosztdas helyes irdnyid

feéjlesztése, aredlis népgazdasdgilag megala-

pozott teriilets tervek kidolgozdsa elsésorban
megfelel teriileti szemléletben végzelt orszd-
gos teritleti tervezést munkdt — a termeld-
erdls ésszertt terillets elosztdsdt és a kirzetek
komplex fejlesztését — és nem mozaikszerd
teriilett (megyet) tervjavaslatok valamiféle
dsszesitését igényli. Ezt nagyon hatdrozot-
tan hangstilyozni 'kell szerintem, mert
hazdénkban a f6 probléma ma még ott van,
hogy az egyes fontos dgazatokat irdnyit6

-és tervezd orszdgos hatésdgok szemléleté-

ben igen sokszor nem érvényesiil a tény-
leges teriileti szemlélet, a teriileti ssze-
fliggésekben val6 gondolkodds.” )

Ezeket a megdllapitdsokat anndl is
inkdbb komolyan lkell venniink, mert a

-Szerzét nem terheli semmiféle egyoldali-
:sdg, vagy sajdt téméjdnak tilértékelése.

A Szerzd uralja a. témdt, nem a téma
.uralja 6t. Erti, tudja, hol a helye a témaé.-

nak (ritka kutatéi, iréi képesség). Ezért
is meri leirni: ,,Objektiv tény, hogy ha-
zénk kis teriilete, a viszonylag nem nagy
tdvolsdgok, a viszonylag korlatolt nyers-
anyagkészletek és a kiilkereskedelemnek
a népgazdasdgon beliil jdtszott jelentds
szerepe mellett a teriileti kérdések nem
meriiltek és nem meriilnek fel olyan éle-
sen, mint példdul a Szovjetuniéban vagy
akdar Lengyelorszdgban.” .

Ez a mértéktarté dlldsfoglalds, ,,a terii-
leti szemlélet” korszer(i értelmezése jel-
lemzi a kdnyv egész gondolatmenetét és
Gsszefoglald kovetkeztetéseit is: ,,Vélemé-
nyem szerint a mi konkrét feltételeinket,
a termel8erdk fejlettségét, egyes dgazatok
volumenét, teriileti szerkezetét figyelembe
véve az elkovetkezs id6ben nem lenne cél-
szer(i eltérni — alapvetd mértékben — az
egyes dgazatok dgazati jellegli irdnyitdsd-
tél, s ezt a megyei vagy ehhez hasonl6
szervekre decentralizdlni.”

,,Ugyanakkor viszont igen jelentds lépést
kell tennt eldre a teriileti szemlélet érvénye-
sitése terén...”

Az el6bbi néhdny kiragadott mondat is
eldrulja, hogy az egészséges egyenstly
megteremtése a kozponti és a helyi szer-
vek munkdja kézott, — egyik fontos alap-
gondolata a konyvnek. Mégis, éppen az

olvasé érdekében — f6ként a miihely-

titkokat nem ismer6 olvasék érdekében —
célszerii lett volna élesebben szétvalasz-
tani a kzponti és a teriileti szervel, intéz-
mények feladatédt. Jobban ki kellett volna

‘hangstilyozni, hogy a teriiletek Adzotte

munkamegosztds kizdrélagosan kozponti
feladat lehet. Barmelyik teriilet egész pro-
filjat csak a tobbi teriilethez mérve sza-
bad meghatdrozni, természetesen a terii-
let felelés gazdasdgi irdnyitéinak bevond-
sdval. A teriileti szervek bevondsdnak
fontossdgdt meggy6z6en mutatja be a
konyv. ,,Elészor is’e szervek, szakembe-
rek részvétele a munkdban ‘elésegiti a
helyi tartalékok, adottsdgok és kovetel-
mények teljesebb feltdrdsat és figyelembe-
vételét, az egyes kozpontilag kialakitott
teriiletfejlesztési elképzeléseken beliil, ille-
téleg czek és a helyl specidlis feltételek,
adottsdgok kozott esetleg fenndlld terii-
leti koordindlatlansdgok, ellentmonddsok
felszinre hozdsat, a tervek realitdsdnak
novelését.”

,,Fontos tovabb4d a helyi szervek, szak-
emberek részvétele teriiletiik tdvlati fej-
lesztési célkitiizéseinek kidolgozdsdban
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azért is, mert az erdsiti felel6sségérzetiiket
a tervben foglalt fejlesztési  célkitiizések
kés6bbi realizdldsdért is. ...« )

A teriileti szervek munkdjdnak fontos-
sdga mellett annak korldtairdl is beszél-
niink kell.

Miért fontos ugyanis, hogy a teriileti
szemlélet elsésorban a kozponti szervek-
nél érvényesiiljon? Mert a teriiletek ko-
z0tti .helyes munkamegosztdsnak a koz-
ponti szervek a letéteményesei. Egy-egy
teriilet vezet6i nem tudhatjdk, hogy a
t6bbi tertilethez képest mi teriiletitkknek
a szerepe a népgazdasdgban. Ennek egyik
stilyos kovetkezménye, hogy sorozatosan
sziiletnek az 6kondémiailag primitiv, a leg-
elemibb gazdasdgi 0Osszefiiggéseket is
figyelmen kiviil hagyé ,,koncepcidk”.
Jellegzetes példdja ennek a Budapest
kortali zoldévezet ismételten felmeriil
gondolata, amely egyre inkdbb kdros
értelmezést nyer olyan formédban, hogy
Budapest koré nagy kézi munka igényti
mezdégazdasdgi kultirdkat kivdn telepi-
teni. Ezzel tovébb rontja az amigyis
kedvezStlen munkaerGviszonyokat, el-
szivja az orszdg magas népsiiriiségii terii-
leteir6l a mezdgazdasdgi munkaerst, fo-
kozza az orszdg centrumdnak amugyis
beteges tulzsufoltsdgdt. A févéros friss

z0ldség-gyiimoles elldtdsdért -felelss tes-.

tiiletek érthet6en nem ismerik az orszdg
mds teriiletein meglevé és Budapest kor-
nyékénél sokszorta kedvez6bb termelési
feltételeket. Errdl viszont a mezégazda-
sdg egyes dgazatainak felel6s irdnyitéi
tudnak és a konyvben ajdnlott teriileti
tervezési rendszer keretében médjuk is
adédnék a helyi szervek torz kezdeménye-
zéseinek felszdmoldsdra vagy egészséges
irdnyu dtalakitdsdra.

Maésik példaként emlithetjiik azokat a
tdvlati, megyei mezdgazdasdgi terveket,
amelyek a jelenleginél lényegesen tdbb
mezbgazdasigi munkaerdvel szdmolnak
(). Az ilyen terveken természetesen a
legszerényebb képzettségii kozgazddsznak
is mosolyognia kell, annak ellenére, hogy
azokat fdradsdgos és hosszadalmas mun-
kdval dllitottdk dssze.

Addig, amig a teriileti tervezés rendsze-
rének alapvetd pillérei is hidnyoznak,
amig a konyvben javasolt igen szerény
szervezeti keretet is nélkiilozziik, az ilyen
fajta tervezések, helyesebben spekuldeidk,
a tervezék minden j6szdndéka ellenére is
csak zavart okoznak, desorientdljdk az

egyes teriiletek irdnyito6it, illizidkat kel-
tenek az 6konémiai kérdésekben nem kel-
16en tdjékozott gazdasdgi vezetékben.

Ezért is helyeselhetjiik a Szerzének az
OT most alakulé Teriileti Tervezési Inté-
zetével foglalkozé javaslatait. Az intézet
egyik donté feladata lenne a kiilonbdzé
teriileti egységekre kidolgozott fejlesz-
tési programok és tervezetek' koording-
ldsa. A mezbgazdasdgi termelés teriileti
elhelyezésével, specializdldsdval foglal-
kozé kutaték és szakemberek egyre nyo-
masztébban érzik az ilyen koordindcid
hidnydt.

Az egyes megyék vagy kisebb teriileti
egységek mezdgazdasiginak fejlesztési
iranyait nyilvdnvaléan mindaddig nem
lehet egyértelmiien koérvonalazni, amig
nines meg ugyanezen a teriilleten a t8bbi
népgazdasdgi dgra vonatkozé tdvlati el-
képzelés. A tdarsadalmi felelgsségtudattal
rendelkezd helyi vezet6k viszont érthetd
keménységgel igénylik és siirgetik a terii-
letlikre érvényes és a népgazdasdgi érde-
keknek megfeleld fejlesztési irdnyok kije-
161ését f6ként a mezdgazdasdgra vonat-
kozéan. (Ismeretes, hogy a mezdgazdasig
tilnyomo része a helyi allamhatalmi szer-

_ vek irdnyf{tdsa alatt dll.) Minthogy pedig

hidba vdrnak hosszabb tdvlatra is érvé-
nyes instrukcidkat, irdnyelveket, sajit
joszandéku elképzeléseiket kezdik meg-
valésitani, az ennek megfelel¢ beruhdzd-
sokat végrehajtani és millidrdos nagysdg-
rend( felesleges vagy legaldbb is gazda-
sdgtalan befektetést eszkozolni.

Mint a kényv tobb helyen is utal rd,
az MTA Agrdrgazdasdgi Kutaté Inté-
zetében igen széleskdrii munkdlatok foly-
tak a mez6gazdasdg teriileti terveinek
tudomdnyos megalapozdsa céljabdl. E ku-
tatémunkdk eredményei évek éta azért
nem adhatdk dt gyakorlati kivitelezésre,
mert csak kozvetett médon és nem kells
mélységben kapesolddnak a népgazdasdg
mds dgazatainak terileti elSirdnyzatai-
hoz. A koordindci6 hidnydt a Teriileti
Tervezési Intézet megalakuldsdnak elhi-
z6ddsa okozza.

A teriileti tervezés szervezeti keretei-
nek, valamint elvi és mddszertani alap-
jainak felvdzoldsa sordn a Szerzé nagy
gondot fordit a témédhoz fiz6d6 fogalmak
megvildgitdsdra, tisztdzdsdra. A fogalmi
rendteremtés ideje kétségteleniil elérke-
zett. A mezbgazdasdg terileti kérdései-
nek egységes fogalmi rendszerét ugyan
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mdr lényegében véve sikeriilt - kialaki-
tanunk és ez 6sszhangban is 41l a konyv-
ben kifejtett fogalmi rendezéssel. A to-
vébbiakban viszont sziikség lenne arra,
hogy a konyvben megadott ,,szétirt”
mindazok a szervek és intézmények is
haszndljak, amelyek a teriileti tervezés
tudomdnyos megalapozdsdval és gyakor-
lati feladataival foglalkoznak.

A konyv iréjénak érdemei kozott emli-
teniink kell még a jo rendszerezd készsé-
get, a logikailag toretlen gondolatfiizést.
Az elvi és médszertani lérdésekkel fog-
lalkozé miiveknél kiilonosképpen fontos,
hogy a gondolatmenet kitérék nélkiil ha-
ladjon az Osszefoglalé szintézis felé, s a

_szemléltetd példdk ne torjék meg az elem-

zés folyamatdt. I kovetelménynek a
Szerzd sikerrel eleget tesz. Szerencsésen
megvdlogatott példik egész sordval koti
anyagdhoz az olvasé figyelmét. A példdk
koziil esak egyet emeljiink ki, egy szerény
igény(i, de a mezégazdasigban gyakorla-
tilag j6l haszndlhaté médszert, amelyet a
Szovjetuniéban alkalmaznak abbdl a cél-
bdl, ,,hogy az egyes ipardgak és az ipar
egésze elhelyezkedésének tdrsadalmi ha-
tékonysdgdt a legfontosabb és legjellem-
z6bb termékek onkoltségének orszdgos
alakuldsin keresztiil mérjék. A mébdszer
alapgondolata az, hogy ha az egyes ter-
mékek termelését a szdmukra legkedve-
z8bb termelési feltételeket biztosité kor-
zetbe, telepiilésekbe koncentrdljdk, jelen-
t6s Onkoltségestkkentés érhetd el az illeté
termékk orszdgos, dtlagos Onkoltségében
is. Ez a megtakaritds a termel6er6k ész-
szer(ibb teriileti elhelyezéséb6l adédé nép-
gazdasdgi elény, melyet a kovetkezs kép-
let segitségével szdmithatunk ki:

¢(D, — Dy) + C (100 — D,)

xz = 100 —

C (100 — Dy)
ahol:
x = a termék népgazdasdgi dtlagos 6n-
koltségesokkenése % -ban;
¢ = az egységnyi termék Onkoltsége az
adott korzetben;
C = az egységnyi termdk dtlagos nép-

gazdasdgi 6nkoltsége;

D, = akirzetrészesedése az illetd termék
orszdgos termelésébll a bdzisids-
szakban;

D, = a korzet részesedése az illetd ter-
mék orszdgos termelésébsl a pers-
pektivikus id6szakban.”

Taldn azért fogadja az olvasé annyi
elismeréssel a konyvet, mert sok meg-
érett és ez ideig mégis vdlasz nélkiil ha-
gyott kérdésre kap feleletet. Néhdny fele-
let, értékelés és kovetkeztetds azonban
kiigazitdsra szorul, igy mindenekel6tt a
teriileti tervezés fejlodésének megitélése.

A Szerzé a teriileti tervezés fejlédését
egészében véve pozitivan értékeli. A ta-
pasztalatok viszont azt mutatjdk, hogy
a teriileti tervezésben jelentds a lemara-
dds, bizonyos egyoldalusdg és féként a
gyakorlattol vald elszakadds észlelhetd.
A gyakorlat, a .valésig — az egyetlen
igaz és hli mérce — szerint a teriileti ter-
vezés kérdései nagyon is kezdeti stddium-
ban vannak. Ez anndl veszélyesebb, mert
a teriileti ardnytalansdgok az utébbi évek-
ben tovdbb fokozdédtak. A teriileti munka-
megosztds alig fejl6dott. N6tt az ésszerlit-
len szdllitdsok volumene. Nem alakultak
ki az egyes teriileteken a tdrsadalmilag
elényos profilok. A mezdgazdasdgban pl.
hatdrozottan ,,despecializdlédds” érvé-
nyesiilt. Egyes vidékek torténctileg kiala-
kult mezdgazdasdgi arculata egyre inkdbb
homadlyosul, és a specializdciora vonat-
koz6 megnyilatkozédsok bésége mellett ez-
zel hatdarozottan ellentétes irdnyzat érvé-
nyesiil. Vagy milyen pozitivumokat emlit-
hetiink a vidék iparositdsdval kapesolato-
san, amelynek keserves lassisdga éppen
jellegzetes agrdarvidékeinket stjtja. A te-
rilleti tervezés szervezeti keretel is évek
6ta egy helyben topognak. Ha kell§ szi-
gorusdggal vessziik szdmba az eredmé-
nyeket, azt latjuk, hogy tulajdonképpen
nines mds, mint szémos végre nem hajtott
hatdrozat, a kérdést napirenden tartéd
szakemberek lelkes, de szlikkor(i cso-
portja és ez a konyv. Lzért is fontos,
hogy a felvetett gondolatok minél szoro-
sabban kapesolédjanak az id8szerii gazda-
sdgpolitikai problémékhoz. Sajnos, a ko-
vetkeztetések alig érintik a tervezés me-
chanizmusdnak korszer{isitésére irdnyul6
torekvéseket, dltaldban a vdllalatok és a
kiilénféle gazddlkoddsi egységek 6ndlls-
sdgdnak remélhetéleg hamarosan beko-
vetkez6 erbteljes kibontakozdsédt. A konyv
irdsakor ugyanis még nem indultak meg
azok a munkdk, amelyek a gazddlkodds
irdnyitdsénak megjavitdsdra vonatkoz-
nak. A talzott kézpontositds csokkentése
azonban el6reldthaté volt, de a Szerzd
véleményének megfelel6en nem a teriileti
szervek irdnydba, hanem még anndl is
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messzebb, a vdllalatok és gazdasdgok ird-
nydba. Ez természetesen igen sok Gj prob-
lémédt vet majd fel, amelyre a konyv nem
ad vdlaszt. A villalati 6ndllésdg fokozo-
déasa kovetkeztében a teriileti tervezés,
féként pedig az egyes teriileteken levé
gazddlkoddsi egységek és tarsadalmi tevé-
kenységi korok munkdjanak tervszerii
egybehangoldsa — legaldbbis dtmeneti-
leg — nyilvdn a jelenleginél is tobb és
bonyolultabb nehézséggel jar. E nehéz-
ségek kikiisz6boléséhez adhatott volna a,
Szerz6 néhdny ajdnldst és mddszertani el-
igazitdst.

Ugy vélem, fokozta volna a kényv kor-
szerd ségét és id6allosdgdt, ha az élelmi-
szeripar telepitését amezdgazdasdggal 6sz-
szekapesolva a vertikdlis integrdcié mind
eré6teljesebben jelentkezb kovetelménye-
inek szemszigébdl tdrgyalta volna. A ver-
ikdlis integracié torvényszerti folyamata
moédositja az dgazati rendszert, az élelmi-

-zeripart és a mezdgazdasdgot élelmiszer- -

gazdasdgi dgazatba fonja Ossze. Ez nem-
csak elvi jellegli probléma, hanem mér a
harmadik 6téves terviink élelmiszeripari
beruhdzdsainak telepftésénél jelentkezd
stirget6 gyakorlati kérdés. Mindenesetre
az élelmiszeripart helytelen a mezégazda-
sdgtél bdrmilyen formdban kilonvé-
lasztva tervezni, - kiillondsen ha teriileti
tervezésrdl van szé.

Még helytelenebb lenne elfogadnunk a
Szerzének azt a megdllapitdsdt, mely sze-
rint: ,,A mez8gazdasdgi termelést, az
egyes termelési dgakat, az egyes kulturd-
kat a szdmukra legkedvez&bb természeti
feltételeket biztosité teriiletekre kell kon-

centrdlni.” Ilyen kategorikus formdban ez

a tétel teljesen hamis. Néhdny oldallal ké-
s6bb maga a kényv is ellentmond ennek
a kitételnek, amikor azt irja, hogy ,,a
mezbgazdasdg tdrsadalmi-gazdasdgl té-
nyezéi és kovetelményei' egylittesen 16-
nyegesen befolydsoljak. tehat a mez6-
gazdasdg teriileti elhelyezésének nép-
gazdasdgi célszerliségét és alapvetten mo-
dosftjak... a természeti-foldrajzi szem-
pontbdl optimdlis “termbtdjak tényleges
népgazdasdgi indokoltsdgdt és célszerii-
ségét.”

Még ha csupdn fogalmazdsi kisiklds is

[

a kifogdsolt szévegrész, akkor is érdemes.

kiigazitanunk, mivel a mez6gazdasdgi ter-
melés teriiletenkénti fejlesztését egyolda-
Idan értelmezi. A mezdgazdasdgi terme-

Iést, illetéleg az egyes kulturdkat arra a.

teriiletre kell koncentrdlnunk, ahol a ter-
mészeti és a kizgazdasdgi feltételek egyiit-
tesen a legkedvezdbbek. S6t ehhez hozzd-
tehetjiik, hogy a miiszaki haladdssal

egylitt a természeti tényez8k befolydsa.

mindinkdbb hdttérbe szorul az 6konémiai
tényezikkel, az é18- és lloltmunl<a~befek—
tetéssel szemben.

A kisebb fogyatékossdgok Kkozott szévd
kell tenniink a konyv kissé nehézkes
stilusdt, amit az idézetekbdl is lathatunk.

A témdval kapesolatos forrdsmunkdk
nem éppen béséges tdrabdl két fontos és

atfogé jellegii forrdsmunkdt még érdemes.

lett volna figyelembe venni. Az egyik Fej-
gin és szerzétdrsai dltal irt munka, amely
1960-ban jelent meg ,,A nepgazdasam
dgazatok elhelyezésének SaJ&tOSSSIU&l és

tényez6i a Szovjetuniéban” cimmel, a.

médsik Heady, E.O. — Egbert, A C.
magyar nyelvii sokszorositdsban meg-
jelent tanulmdnya ,,A termelés regiondlis
szerkezetének (teriileti és mennyiségi
elosztdsdnak) matematikai, linedris prog-
ramozdsa.” A két munka féként korszert
szemlélete miatt érdemel emlitést.
Végezetiil megdllapithatjuk, hogy K&-

-szegi Ldszlé konyve éppen tgy nélkiil6z-

hetetlen az egyes teriiletek (megyék, jard-

sok, vdrosok) tdrsadalmi és politikai ird--

nyftdinak, mint a kdzponti termelésszer-
vezbknek, tervezd- és beruhdzé intézmé-

nyeknek. A tandcsok, a TIT, a szakmai.

egyesiiletek mezbgazdasdgi osztdlyai, ille-
téleg tagozatai a kinyv alapjin a terv-
gazddlkodds egyik legbonyolultabb kér-
désében igazodhatnak el és képviselhet-
nek helyes dlldspontot.

A Szerz6 az elvi mddszertani alapok
kialakitdsindl lényegesen tobbre jutott:
a teriileti tervezés megszervezésének
konkrét programjat dolgozta ki, utmu-
tatéjdt, kézikonyvét dllitotta Gssze. Mun-
kdjdval jelentGsen hozzdjarult ahhoz,
hogy gyorsabban haladjon a teriileti ter-
vezés mind ez ideig keserves lassusdggal
doeogé szekere.

. Mirton Jinos

b




