%‘““‘“\N Ag Econ sxes
/‘ RESEARCH IN AGRICUITURAL & APPLIED ECONOMICS

The World’s Largest Open Access Agricultural & Applied Economics Digital Library

This document is discoverable and free to researchers across the
globe due to the work of AgEcon Search.

Help ensure our sustainability.

Give to AgEcon Search

AgEcon Search
http://ageconsearch.umn.edu

aesearch@umn.edu

Papers downloaded from AgEcon Search may be used for non-commercial purposes and personal study only.
No other use, including posting to another Internet site, is permitted without permission from the copyright
owner (not AgEcon Search), or as allowed under the provisions of Fair Use, U.S. Copyright Act, Title 17 U.S.C.

No endorsement of AgEcon Search or its fundraising activities by the author(s) of the following work or their
employer(s) is intended or implied.


https://shorturl.at/nIvhR
mailto:aesearch@umn.edu
http://ageconsearch.umn.edu/

ROCZNIKI NAUKOWE STOWARZYSZENIA EKONOMISTOW ROLNICTWA i AGROBIZNESU
doi: 105604/01.3001.0011.8112 Roczniki Naukowe SERIA ¢ 2018 « XX (2)

received: 16.04.2018 acceptance: 25.04.2018 published: 07.05.2018

Tadeusz Filipiak

Szkota Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

EFEKTYWNOSC I KONKURENCYJNOSC GOSPODARSTW WINIARSKICH
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Abstrakt. Celem podjetych badan byta ocena efektywnosci oraz konkurencyjnosci w gospodarstw upra-
wiajacych winoro$la w wybranych krajach UE w latach 2004-2014. W badanym okresie w wybranych do
badan gospodarstwach winiarskich wystepowato duze zréznicowanie pod wzglgdem wyposazenia w czynniki
produkcji. Najwicksze dochody na gospodarstwo odnotowano w gospodarstwach francuskich, niemiec-
kich, austriackich oraz wtoskich, natomiast najmniejsze w gospodarstwach butgarskich, cypryjskich oraz
chorwackich. W badanym okresie w gospodarstwach winiarskich wskaznik konkurencyjnosci nie osiagnat
poziomu powyzej 2, co $wiadczy o ograniczonych mozliwosciach rozwojowych. Najwyzszy wskaznik kon-
kurencyjnosci byt w gospodarstwach francuskich i niemieckich. Osigganie parytetu dochodowego wiascicieli
gospodarstw winiarskich na poziomie wynagrodzen pracownikéw najemnych nie gwarantuje mozliwosci
rozwojowych dla tych gospodarstw.

Wstep

Sektor winiarski odgrywa istotna rolg¢ w wielu europejskich gospodarkach narodowych,
zwlaszcza w rejonach o korzystnych warunkach do uprawy winorosli. Jednak w ostatnich latach
tendencje zmian klimatycznych zwigzanych z ocieplaniem spowodujg zmiany w systemach
blologlcznych ro$lin [Maciejczak 2017] Na podstawie prognoz stwierdza si¢, ze w najblizszym
czasie pojawig si¢ problemy w uprawie winoroéli w rejonie Morza Srodziemnego, g1own1e
nastapi spadek powierzchni uprawy winorosli w gtownych krajach produkujacych wino w
Europie (Portugalia, Hiszpania, Francja oraz Wtochy), a rejony winiarskie beda si¢ przesuwaly
bardziej na poinoc [Toth, Vegvani 2015]. Wymusza to z jednej strony tworzenie i utrzymanie
przewag konkurencyjnych w gospodarstwach winiarskich obecnie produkujacych winogrona,
z drugiej za$, w tych, ktére planujg zaangazowac si¢ w ta produkcje.

Najczesciej w literaturze przedmiotu konkurencyjnos$¢ charakteryzowana jest na podstawie
takich wskaznikow, jak: udziat w rynku czy zmiany produktywnosci i efektywnosci ekonomicz-
nej [Kleinhanss 2015, za Latruffe 2017]. Przy czym badania konkurencyjnosci prowadzi si¢
na 6 poziomach: globalnym ($wiat), regionalnym (grupy krajoéw np. UE), makro (gospodarki
krajow), mezo (sektory, branze), mikro (przedsigbiorstwa) oraz mikro-mikro (indywidualni
przedsigbiorcy lub konsumenci) [Gorynia, Lazniewska 2009]. Badaniami konkurencyjnosci
moga by¢ rowniez objete produkty danego panstwa na rynkach migdzynarodowych [Gotebiew-
ski 2008, Mroczek 2007], ale generalnie badania dotycza poszukiwania dla danych obiektow
(sektora, przedsi¢biorstw) przewag konkurencyjnosci zewngtrznej (migdzynarodowej) oraz
wewnetrznej [Czudec 2008, Zigtara 2012, Nosecka 2013, Jozwiak i in. 2014].

' Opracowanie powstato w ramach projektu VITISMART finansowanego przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

w ramach programu ERA-NET CO-FUND FACCE SURPLUS, NR FACCE SURPLUS/I/VITISMART/04/2016.
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Badania konkurencyjnosci gospodarstw rolniczych dotychczas byty rzadko prowadzone.
Zwigzane to jest z trudno$ciami w oszacowaniu pracy wlasnej cztonkéw rodziny, dlatego naj-
czesciej korzysta si¢ z parytetowego okreslenia pracy wiasnej lub oblicza si¢ dochodowos¢.
Badanie takie jest szczegdlnie wazne w odniesieniu do ogrodnictwa, gdyz stosowane technologie
produkcji wykazuja znaczng kapitalochtonno$¢ w poréwnaniu z produkcja typowo rolnicza.
[Sobczynski, Stefko 2011].

Material i metodyka badan

Celem badan byto okreslenie efektywnosci oraz konkurencyjnosci gospodarstw specjalizuja-
cych si¢ w uprawie winorosli w wybranych krajach Unii Europejskiej (UE) w latach 2004-2015.
Dkonano ogolnej charakterystyki gospodarstw winiarskich w wybranych krajach UE, w tym
okreslono dochodowo$¢ gospodarstw oraz ich konkurencyjnos¢.

Badaniami objeto gospodarstwa winiarskie uczestniczace w europejskim systemie FADN.
W ramach FADN w badanym okresie dostgpne byly dane z 14 panstw, w tym z Butgarii, Cy-
pru, Czech, Niemiec, Grecji, Hiszpanii, Francji, Chorwacji, Wegier, Wtoch, Austrii, Portugalii,
Rumunii oraz Stowenii. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawie winoro$li to gospodarstwa
wyodrebnione wedlug typologii TF8 typ 3 Winnice. Zakres czasowy obejmowal wszystkie
dostepne w systemie lata 2004-2015.

Konkurencyjnos¢ badanych gospodarstw okreslono na podstawie wskaznika konkurencyj-
nosci za Wernerm Kleinhanssem [2015]. Wskaznik konkurencyjnos$ci oszacowano jako iloraz
dochodu z gospodarstwa rolnego i sumy oszacowanych kosztow uzycia wlasnych czynnikoéw
produkcji (pracy, ziemi i kapitatu). Koszty wlasnych czynnikéw ustalono dla: kosztéw pracy
wlasnej na podstawie kosztow pracy najemnej, kosztow wiasnej ziemi na podstawie czynszow
dzierzawnych oraz kosztow kapitalu na podstawie stop procentowych wieloletnich obligacji rza-
dowych (dane Europejskiego Banku Centralnego). Wskaznik konkurencyjnosci powyzej 1 wska-
zuje na petne pokrycie dochodem kosztow wiasnych czynnikow produkcji. Natomiast wskaznik
konkurencyjnosci powyzej 2 wskazuje petng zdolnos¢ konkurencyjna gospodarstw rolnych. Jest
to zbiezne z pogladami Hansa Ch. Biswangera, ktory stwierdzil, ze przedsi¢gbiorstwo zdolne do
rozwoju powinno osiggac stope zysku dwukrotnie wyzsza od oprocentowania kredytow [Sobie-
rajewska, Zigtara 2017]. Parytet dochodowy 0sob pracujacych w gospodarstwach okreslono jako
iloraz dochodu z gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudniong rodziny (FWU — Family Work
Unit — 2120 h pracy) i $redniego wynagrodzenia pracy najemnej w gospodarstwie?.

Wykorzystano proste metody statystyki opisowej, w tym okreslono bezwzgledna i wzgledna
dynamike¢ zmian przy zastosowaniu analizy regresji liniowej oraz wyktadnicze;.

Charakterystyka badanych gospodarstw winiarskich

W latach 2004-2015 najwigksza powierzchnia charakteryzowaty sie gospodarstwa bultgarskie
($rednio ok. 25,7 ha UR), francuskie (24,4 ha UR), hiszpanskie (21,7 ha UR) oraz austriackie
(16,9 h UR). Z kolei najmniejsze gospodarstwa pod wzgledem powierzchni byty na Cyprze
(Srednio ok. 4 ha UR), w Chorwacji 4,3 ha UR) oraz Stowenii (4,5 ha UR). W ujeciu wzglednym
wzrost powierzchni w badanym okresie odnotowano w gospodarstwach hiszpanskich (§rednio-
rocznie 2,9%), wegierskich (o 2,7%), niemieckich (o 2,4%), wtoskich (o 2,3%), portugalskich
(0 2,1%) oraz butgarskich (o 1,2%). W pozostatych wybranych do badan krajach odnotowano
spadek powierzchni gospodarstw winiarskich, a najwickszy spadek byt w gospodarstwach
czeskich ($redniorocznie 0 9,4%), austriackich (o 6,5%) oraz rumunskich (o 4,9%). W ujeciu
bezwzglednym najwickszy wzrost powierzchni zaobserwowano w gospodarstwach hiszpanskich

2

Jest to pewne uproszczenie, gdyz z jednej strony moze okazac si¢, ze w niektorych regionach wystgpuja pewne
ograniczenia w dostgpie do wolnej sity roboczej, a z drugiej strony, rolnik sam moze podja¢ prace za wigksze
wynagrodzenie poza rolnictwem (tu tez moga by¢ ograniczenia).
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Tabela 1. Podstawowe czynniki produkcji w gospodarstwach winiarskich w wybranych krajach UE
w latach 2004-2014
Table 1. Main production factors of specialist vineyards in selected EU countries in years 2004-2014

Wyszczegol- Kraj/Country 2004- | 2007- | 2010- | 2013- | Srednia/ | Zmiana $rednio-
nienie/ 2006 | 2009 | 2012 | 2015 Average roczna/Average
Specification 2004-2015 | annual change
warto$ci bezwzgledne/absolute values %

(BG) Bulgaria* -| 25,04 24,96| 27,12 25,71 0,34 1,24

(CY) Cyprus* 4,75 3,90 3,72 3,67 4,01 -0,13 -2,92

(CZ) Czech Republic | 20,52 21,71 9,36 8,66 15,06 -1,39 -9,40

(DE) Germany 10,60 | 11,13| 13,04| 12,79 11,89 0,28 2,43

. | (GR) Greece 4,68 4,49 4,36 5,12 4,66 0,05 0,81
P9w1§rzchn1a (ES) Spain 17,41 22,48 | 2421 22,78 21,72 0,60 2,92
uzlytkow (FR) France 2481 24.42] 24,12] 2439 24,44 20,05 | -0.22
félor:ay(;}} (hal "HR) Croatia* - - S 433 433 | 000 | -0,
agriczéltural (HU) Hungary 8,77 9,82 10,76 | 11,33 10,17 0,28 2,75
land [ha] (IT) Italy 7,16 7,81 8,18 8,89 8,01 0,18 2,29
(AT) Austria 2324 17,77 14,03| 12,72 16,94 -1,16 -6,54

(PT) Portugal 8,96 9,75| 10,38 | 10,75 9,96 0,21 2,10

(RO) Romania* - 9,86| 1045 6,92 9,08 -0,37 -4,95

(SV) Slovenia* 4,66 5,06 4,32 4,19 4,54 -0,08 -1,75

(EU) UE 13,31 14,05| 13,85| 14,16 13,84 0,08 0,57

(BG) Bulgaria* - 6,74 5,43 4,66 5,61 -0,32 -5,81

(CY) Cyprus* 0,96 0,81 1,27 1,30 1,09 0,05 4,27

(CZ) Czech Republic 3,12 3,60 1,97 2,02 2,68 -0,14 -4,94

(DE) Germany 2,32 2,47 2,46 2,53 2,44 0,02 0,80

(GR) Greece 1,29 1,27 1,11 0,95 1,16 -0,04 -3,36

Naklady (ES) Spain 1,36 1,37 1,42 1,45 1,40 0,01 0,81
pracy ogétem | (FR) France 2,70 2,71 2,76 2,98 2,79 0,03 0,96
[AWUY]/ Total | (HR) Croatia* - - - 1,85 1,85 -0,09 -4,69
labor input (HU) Hungary 1,97 1,78 2,01 2,27 2,01 0,04 1,83
[AWU] (IT) Italy 1,26 1,29 1,26 1,21 1,25 -0,01 -0,64
(AT) Austria 1,63 1,56 1,45 1,83 1,62 0,01 0,94

(PT) Portugal 1,90 1,76 1,80 1,84 1,82 -0,01 -0,27

(RO) Romania* 3,14 2,43 2,14 2,57 -0,18 -5,59

(SV) Slovenia* 2,09 1,97 2,15 1,46 1,90 -0,07 -3,97

(EU) UE 1,67 1,74 1,68 1,72 1,70 0,00 0,14

(BG) Bulgaria* -1 268,86 | 310,30 | 308,87 | 296,01 8,88 2,94

(CY) Cyprus* 132,90 | 126,18 | 228,75 | 131,76 | 154,90 2,39 1,00

(CZ) Czech Republic | 249,12 | 310,37 | 229,38 | 469,83 | 314,67 18,17 5,13

(DE) Germany 474,74 | 514,36 | 536,37 | 582,29 | 526,94 11,33 2,15

(GR) Greece 91,03 99,31 91,30 103,93 96,39 1,18 0,96

Aktywa (ES) Spain 176,22 | 216,06 | 218,26 | 226,88 | 209,36 5,25 2,59
ogodtem [tys. | (FR) France 501,10 | 548,28 | 588,72 | 619,26 | 564,34 13,27 2,36
euro]/Total (HR) Croatia* - - -1 237,56 | 237,56 |-21,76 -8,87
assets [thous. | (HU) Hungary 142,57 | 142,91 | 193,91 | 213,59 173,25 8,59 4,86
EUR] (IT) Italy 270,70 | 308,47 | 374,10 | 419,71 | 343,24 16,45 4,79
(AT) Austria 296,17 | 307,76 | 292,03 | 325,84 | 305,45 2,69 0,91

(PT) Portugal 101,17 | 112,58 | 153,78 | 185,22 | 138,19 9,75 7,04

(RO) Romania* -| 184,73 | 104,91 | 109,61 133,09 -9,08 -8,97

(SV) Slovenia* 185,34 | 182,10 | 210,51 | 241,56 | 206,65 8,12 3,85

(EU) UE 282,96 | 314,93 | 354,03 | 382,90 | 333,70 11,21 3,37

* dane Stowenii od 2005 r., dla Butgarii i Rumunii od 2007 r. i Chorwacji od 2013 r. (wejscie do UE)/
Slovenia data since 2005, for Bulgaria and Romania since 2007 and Croatia since 2013 (entry into the EU)
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych FADN

Source: own study based on FADN data
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(Sredniorocznie o 0,6 ha UR) oraz butgarskich (o 0,34 ha UR), natomiast najmniejszy w ujeciu
bezwzglednym spadek powierzchni odnotowano w gospodarstwach czeskich (sredniorocznie
0 1,39 ha UR) oraz austriackich (o 1,16 ha UR).

W badanym okresie najwicksze zasoby pracy na gospodarstwo byly w gospodarstwach
butgarskich (Srednio 5,6 AWU na gospodarstwo), natomiast najmniejsze w gospodarstwach
cypryjskich (1,09 AWU) oraz greckich (1,16 AWU). W badanym okresie wysoki wzrost na-
ktadow pracy odnotowano w gospodarstwach cypryjskich (Sredniorocznie o 4,3%) 1 wegier-
skich (o 1,8%), a niewielki wzrost zaobserwowano w gospodarstwach niemieckich (o 0,8%),
hiszpanskich (o 0,8%), austriackich (0 0,9%) i francuskich (o 0,9%). Spadek naktadoéw pracy
odnotowano w gospodarstwach butgarskich (Sredniorocznie o 5,8%), (o 5,6%), czeskich (o
4,9%) oraz stowenskich (o 4%).

W latach 2004-2015 wzrost wartosci majatku ogblem zaobserwowano prawie we wszystkich
badanych panstwach, z wyjatkiem Rumunii oraz Cypru. Najwigkszy wzgledny wzrost majatku
ogblem byt w gospodarstwach portugalskich ($redniorocznie o 7%), czeskich (o 5,1%) oraz
wegierskich 1 wloskich (o0 4,8%). W ujeciu bezwzglednym najwickszy wzrost majatku ogdtem
odnotowano w gospodarstwach czeskich (Sredniorocznie o ok. 18,2 tys. euro na gospodarstwo),
wioskich (o ok. 16,5 tys. euro), francuskich (o 13,3 tys. euro) oraz niemieckich (o 11,3 tys.
euro). Spadek wartos$ci majatku ogétem w badanym okresie odnotowano w ujeciu wzglednym
w gospodarstwach chorwackich ($redniorocznie o 21,8 tys. euro na gospodarstwo) oraz ru-
munskich (o ok. 9,1 tys. euro).

Najwicksze pod wzgledem majatku ogdtem byty gospodarstwa francuskie (Srednio ok. 564,3
tys. euro na gospodarstwo), niemieckie (526,9 tys. euro), wloskie (343,2 tys. euro), czeskie (314,7
tys. euro) oraz austriackie (305,5 tys. euro). Z kolei najmniejsze pod wzgledem majatku ogotem
w badanym okresie byly gospodarstwa greckie ($rednio ok. 96,4 tys. euro na gospodarstwo),
rumunskie (133,1 tys. euro), portugalskie (154,9 tys. euro) oraz wegierskie (173,2 tys. euro).

Dochody z gospodarstw winiarskich

W latach 2004-2015 w wybranych do badan panstwach obserwowano wahania w dochodach
rolniczych w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawie winorosli. W badanym okresie
najwickszy wzgledny wzrost dochodow rolniczych odnotowano w gospodarstwach portugalskich
(8redniorocznie o 6,6%), hiszpanskich (o 5,0%), wtoskich (o 3,5%), francuskich (o 3,4%) oraz
niemieckich (o 2,7%). W ujeciu bezwzglednym najwigkszy wzrost dochodu rolniczego byt w
gospodarstwach francuskich (Sredniorocznie o 1,9 tys. euro), rumunskich (o 1,4 tys. euro) oraz
niemieckich (o 1,2 tys. euro). Wzgledny spadek dochoddw rolniczych zaobserwowano w gospodar-
stwach chorwackich (sredniorocznie 0 9,9%), stowenskich (o 7,2%), greckich (o 6,0%), czeskich
(0 2,9%) oraz austriackich (o 1,4%). Najwickszy bezwzgledny spadek dochodéw rolniczych od-
notowano w gospodarstwach greckich (§redniorocznie o 750 euro) oraz stowenskich (o 680 euro).

W analizowanych latach najwigksze dochody rolnicze uzyskiwano w gospodarstwach fran-
cuskich (w wieloleciu sredniorocznie ok 51,5 tys. euro na gospodarstwo), niemieckich (41,4 tys.
euro), austriackich (22,4 tys. euro) oraz wloskich (20,2 tys. euro). Z kolei najmniejsze dochody
obserwowane byly w gospodarstwach bulgarskich (w wieloleciu $rednio zaledwie 860 euro na
gospodarstwo), cypryjskich (4,6 tys. euro) oraz chorwackich (4,8 tys. euro).

Konkurencyjnos¢ i parytet dochodowy gospodarstw winiarskich

W latach 2004-2015 w wybranych do badan krajach w gospodarstwach winiarskich wskaz-
nik konkurencyjnosci nie osiagnat poziomu powyzej 2. W analizowanych latach wskaznik
konkurencyjnosci powyzej 1 byt w gospodarstwach francuskich (w wieloleciu $rednio 1,17)
oraz niemieckich ($rednio 1,0). Najnizszy wskaznik konkurencyjnosci obserwowano w go-
spodarstwach bulgarskich (w wieloleciu $rednio 0,1), portugalskich (0,2), chorwackich (0,3),
cypryjskich (0,3) oraz wegierskich (0,3).
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Tabela 2. Dochdd z gospodarstwa specjalizujacego si¢ w uprawie winorosli w wybranych krajach UE

w latach 2004-2015

Table 2. Farm Net Income of winemaking farms in selected EU countries in 2004-2015

Wyszcze- Kraj/Country 2004- | 2007- | 2010- | 2013- | Srednia/ Zmiana $rednio-
goblnienie/ 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | Average roczna/Average
Specification 2004-2015 annual change
wartosci bezwzgledne/absolute values %
(BG) Bulgaria* -| -1,44| -1,36| 537 0,86 1,23 X
(CY) Cyprus* 2,68 599| 691| 2383 4,60 0,15 X
(CZ) Czech Republic | 16,75| 22,02 | 14,39| 17,18 17,59 -0,32 -2,88
, (DE) Germany 38,39| 41,05] 42,64 5042| 43,12 1,21 2,74
D(éc*_“’dz (GR) Greece 16,03] 14,86| 11,93| 9,17| 13,00 | -075 | -6,05
rg%s;gl(ilifgva (ES) Spain 13,34] 1532 18,63 | 20,64 16,98 0,81 4,96
rolnego [tys. | (FR) France 44,88 | 45,02| 54,54 | 61,58| 51,50 1,86 3,36
euro]/ (HR) Croatia* - - - 4,77 4,77 -0,54 -9,87
Farm Net (HU) Hungary 7,48| 7,05| 10,90 12,20 9,40 0,56 X
1”;"’”@ (IT) Italy 17,25| 18,99 | 19,95| 24,63 | 20,20 0,74 3,52
gUoR”]S' (AT) Austria 22,66| 23,29 23.86| 19.91| 22,43 0,28 1,44
(PT) Portugal 8,63] 922 13,98] 1487 11,67 0,73 6,60
(RO) Romania* -| 5,54| 8,20| 10,54 8,09 1,36 X
(SV) Slovenia* 8,43 | 1594| 11,79| 6,26 10,80 -0,68 -7,16
(EU) UE 21,97| 22,52 25,24 | 29,17| 24,72 0,78 3,03
* jak w tab.1/see tab. 1
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN
Source: own study based on FADN data
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W badanym okresie wzrost konkurencyjnosci odnotowano w gospodarstwach hiszpanskich
($redniorocznie o ok. 8,49%), wtoskich (6,06%), greckich (4,35%), portugalskich (3,65%) oraz
francuskich (1,7%). Praktycznie na tym samym poziomie byt wskaznik konkurencyjnosci w
gospodarstwach niemieckich ($rednio w catym okresie ok. 1,04). Spadek wskaznika konkuren-
cyjnosci zaobserwowano w gospodarstwach czeskich ($redniorocznie o —9,3%), austriackich
(0 —6,5%) oraz stowenskich (o0 —2,2%). Ujemny wskaznik konkurencyjnos$ci zaobserwowano
w tych latach oraz panstwach, w ktorych byta strata na dziatalnosci.
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W badanym okresie najwyzszym parytetem dochodowym charakteryzowaty si¢ gospo-
darstwa rumunskie ($rednio w wieloleciu 194,6%), greckie (174,2%), wegierskie (162,8%),
niemieckie (155,5%), czeskie (144,5%) oraz francuskie (130,4%)*. Najnizszy wskaznik parytetu
dochodowego byt w gospodarstwach chorwackich (45,6%), butgarskich (49,8%), cypryjskich
(64,8%) oraz stowenskich (75,1%). W latach 2004-2015 wzrost parytetu dochodowego odnoto-
wano w gospodarstwach portugalskich ($redniorocznie 3,5%), wloskich (3,3%) oraz chorwackich
(2,76%), natomiast spadek parytetu dochodowego zaobserwowano w gospodarstwach czeskich
($redniorocznie 0 —9,6%), austriackich (-7,4%) oraz stowenskich (-5,6%).

Podsumowanie i wnioski

Sektor winiarski odgrywa istotng rol¢ w wielu europejskich gospodarkach narodowych,
zwlaszcza w rejonach o korzystnych warunkach do uprawy winorosli. Niemniej jednak w ostatnich
latach nast¢pujace zmiany klimatu, zwigzane z jego 001eplan1em powodujg problemy w uprawie
winoro$li w rejonach potudniowych Europy oraz przesunigcie ich uprawy bard21ej na potnoc.

W badanych gospodarstwach winiarskich wystgpowato duze zréznicowanie pod wzgledem
wyposazenia w czynniki produkcji. W badanym okresie w wybranych do badan panstwach
przewaznie zwigkszaly si¢ zasoby ziemi oraz kapitalu, natomiast na niezmienionym poziomie
utrzymywaly si¢ zasoby pracy.

Najwigksze gospodarstwa pod wzgledem powierzchni byly w Bulgarii, we Francji, w
Hiszpanii oraz Austrii, z kolei najmniejsze na Cyprze, w Chorwacji oraz Stowenii. Najwigksze
zasoby pracy na gospodarstwo byly w gospodarstwach butgarskich, natomiast najmniejsze w
gospodarstwach cypryjskich i greckich. W analizowanych latach najwigkszy majatek ogétem
na gospodarstwo byt w gospodarstwach francuskich, niemieckich, wloskich, czeskich oraz
austriackich, z kolei najmniejszy majatek na gospodarstwo byt w gospodarstwach greckich,
rumunskich, portugalskich oraz wegierskich.

W latach 2004-2015 wystepowaty wahania w dochodach gospodarstw specjalizujacych sie
w uprawie winorosli. Najwickszy wzgledny wzrost dochodow odnotowano w gospodarstwach
portugalskich, hiszpanskich, wtoskich, francuskich i niemieckich, a w ujgciu bezwzglednym
w gospodarstwach francuskich, rumunskich oraz niemieckich. Wzgledny spadek dochodéw
odnotowano w gospodarstwach chorwackich, stowenskich, greckich, czeskich oraz austriac-
kich. W niektorych panstwach w poszczegdlnych latach odnotowano spadki dochodéw rolni-
czych (Bulgaria, Rumunia, Wegry, Cypr). Najwigksze dochody na gospodarstwo wystapity w
gospodarstwach francuskich, niemieckich, austriackich oraz wtoskich, z kolei najmniejsze w
gospodarstwach butgarskich, cypryjskich oraz chorwackich.

W latach 2004-2015 w wybranych do badan panstwach w gospodarstwach winiarskich
wskaznik konkurencyjnos$ci nie osiagnat poziomu powyzej 2, co $wiadczy o ograniczonych
mozliwo$ciach rozwojowych. Najwyzszy wskaznik konkurencyjnosci wystapit w gospodar-
stwach francuskich i niemieckich (nieco ponad 1). Natomiast najnizszy byt w gospodarstwach
butgarskich, portugalskich, chorwackich, cypryjskich oraz wegierskich.

Gospodarstwa rumunskie, greckie, wegierskie, niemieckie, czeskie oraz francuskie cha-
rakteryzowaly si¢ najwigkszym parytetem dochodowym, natomiast najnizszym chorwackie,
butgarskie, cypryjskie oraz stowenskie. Oceniajac to zjawisko mozna stwierdzié, ze osigganie
parytetu dochodowego wiascicieli gospodarstw winiarskich na poziomie wynagrodzen pracow-
nikow najemnych nie gwarantuje mozliwosci rozwojowych dla tych gospodarstw.

3 Jest to dalekie uproszczenie wynikajace z mozliwo$ci zarobkowania rolnika w najblizszym otoczeniu, poza tym

W opracowaniu z uwagi na ujecie globalne nie uwzgledniono zréznicowania regionalnego w danych krajach, a
takie istnieja. Wydaje si¢, ze takie porownania odzwierciedlaja lepiej sytuacje dochodéw w rolnictwie niz np. w
poréwnaniu ze $rednim wynagrodzeniem w gospodarce narodowe;j.
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Summary

The aim of the research was to assess the effectiveness and competitiveness of the viticulture farms
in selected EU countries in 2004-2014. During the surveyed period, there were large variations in the
factors of production. The resources of land and capital were mainly increasing, while labor resources
remained unchanged. There were fluctuations in the income. The highest income per farm was recorded
on French, German, Austrian and Italian farms, while the lowest on Bulgarian, Cypriot and Croatian
farms. The competitiveness index did not reach the level of approx. 2, which indicates limited development
opportunities. The highest index of competitiveness was on French and German farms. Attaining the
income parity of wine farm owners on the level of remuneration of hired employees does not guarantee
development opportunities for these farms.
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