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Abstrakt. Glownym celem badan byla ocena stanu wiedzy, opinii i postaw spoteczenstwa wobec idei
zroéwnowazonego rozwoju. Zbadano, jak spoteczenstwo rozumie omawiang idee, czy probuje stosowac
ja w zyciu codziennym oraz jak postrzega zrownowazenie rozwoju na réznych poziomach agregacji.
Szczegodlng uwage poswigcono grupie rolnikow, ktoérych wskazania odniesiono do odpowiedzi udzielo-
nych przez przedstawicieli pozostatych grup zawodowych. Narzedzie badawcze stanowit kwestionariusz
ankiety, ktorym objeto 214 respondentow. Uzyskane wyniki potwierdzily przypuszczenie, ze potrzeba
trwalosci i rownowagi jest gleboko zakorzeniona zarowno wsrdd rolnikow, jak i w catym spoleczenstwie.
Jednak zdecydowana wigkszo$¢ respondentéw spotyka si¢ w zyciu codziennym z ideg zrOwnowazonego
rozwoju bardzo rzadko lub w ogdle. Mimo to rolnicy i przedstawiciele innych grup zawodowych stusz-
nie postrzegaja siebie oraz instytucje rzadowe i administracj¢ publiczng za gléwnych realizatorow zasad
zréwnowazonego rozwoju.

Wstep

Pojgcie zrownowazonego rozwoju (ang. sustainable development) juz od ponad czterech
dekad funkcjonuje w przestrzeni publicznej [Gawor 2006, Jaskiewicz 2008, Pawtowski 2009,
Borys 2010, Dacko 2011]. W $rodowiskach naukowych stato si¢ ono przedmiotem wielu dyskusji
i dotad jest r6znie pojmowane i interpretowane. W ostatnich latach pojawiato si¢ wiele nowych
spojrzen na znaczenie koncepcji zrownowazonego rozwoju. W trosce o zrozumienie spoteczne
tej idei poszukiwano formuty kodeksu postgpowania i praktycznych dziatan, jakimi powinny
si¢ kierowac spotecznosci przy realizacji sustainable development [ Adamska 2015]. Koncepcja
zréwnowazonego rozwoju powinna bowiem pozwoli¢ ludziom zrozumie¢ i respektowac relacje
i zwigzki zachodzace miedzy srodowiskiem, gospodarkg i spoteczenstwem.

Coraz czgéciej w naukach spolecznych ide¢ zréwnowazonego rozwoju podnosi si¢ wrecz
do rangi wspotczesnego paradygmatu [m.in. Domeradzki 2010, Poskrobko 2013, Kuder 2014,
Matysiak, Stru$ 2015, Zadroga 2016]. Zréwnowazony rozwdj, prowadzac do poprawy warunkow
ludzkiego zycia przy podtrzymaniu trwato$ci proceséw przyrodniczych, powinien by¢ jako para-
dygmat postgpowania respektowany przez wszystkie kraje $wiata. Uznano, ze tylko taki kierunek
rozwoju moze zaspokajaé potrzeby obecnych i przysztych pokolen [Adamska 2015]. Polska takze
nalezy do grona realizatoro6w koncepcji zcownowazonego rozwoju. W kraju zasadg ta zdefiniowano
w ustawie ogolnej Prawo ochrony srodowiska i wkomponowano w wiele ustaw szczegotowych
dotyczacych ochrony i gospodarowania zasobami $rodowiska. Co wigcej — podniesiono jg do rangi
konstytucyjnej, obok fundamentalnych dla kazdego panstwa wartosci [Paluch 2013].

! Publikacja zostata sfinansowana z dotacji celowej na prowadzenie badan naukowych lub prac rozwojowych
oraz zadan z nimi zwigzanych, stuzacych rozwojowi mtodych naukowcow oraz uczestnikow studiow doktoranckich,
przyznanej przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, nr 4182.
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Tereny wiejskie w Polsce stanowia 93,1% powierzchni kraju. Rolnictwo odgrywa na nich
szczeg6lng rolg w urzeczywistnianiu idei zrownowazonego rozwoju, m.in. ze wzgledu na jego
znaczenie w zarzadzaniu zasobami przyrody oraz wytwarzanie w sposob odnawialny zywnosci
koniecznej do egzystencji ludzkiej [Zegar 2013]. Unia Europejska (UE) od wielu lat promuje
model rolnictwa zorientowanego na dziatania proekologiczne i zgodnego z zasadami zréwnowa-
zonego rozwoju. Postawa ta znalazta swoj wyraz we wspolnej polityce rolnej (WPR), w ramach
ktorej wymaga si¢ stosowania praktyk rolniczych nienaruszajacych rownowagi srodowiskowej,
zapewniajacych korzysci ekonomiczne oraz sprzyjajacych rozwojowi spotecznemu [Zegar 2012].

Uznajac w naukach spotecznych rozwoj zrownowazony za paradygmat, a wigc zbior pojec
tworzacych aktualne podstawy wspolczesnych praw i prawidtowosci rozwoju spoteczenstw,
nalezaloby oczekiwaé, ze pojecie sustainable development jest znane 1 popularne nie tylko w
sferze nauk, tj. ekonomii, socjologii, filozofii czy politologii. Powinno ono w dtuzszym okresie
by¢ znane i preferowane w zyciu codziennym takze przez spoteczenstwo, a zwlaszcza przez
rolnikow, z ktorych wielu jest beneficjentami przeznaczonego na ten cel wsparcia finansowego
w ramach PROW.

Thomas S. Kuhn [1986] podkreslat, ze paradygmaty nie sg dane raz na zawsze. W réznym
tempie ulegaja one w spoteczenstwach dezaktualizacji i moga by¢ wypierane przez inne idee.
Pojawia si¢ wigc pytanie, czy w $wiadomosci polskich rolnikow i przedstawicieli innych grup
zawodowych odpowiednio silnie zakorzenit si¢ paradygmat zrownowazonego rozwoju oraz
czy idea ta jest poprawnie interpretowana. Wiele wskazuje na to, ze bywa ona zaw¢zana do
postulatu ochrony srodowiska, za ktorego realizacje odpowiada przede wszystkim wtadza
z podlegtymi jej stuzbami. Za interesujqce 1 wazne uznano tez pytanie, na ile respondenci
postrzegaja I‘OZWOJ swego mikro- 1 makrootoczenia za zrownowazony oraz czy nie pozostaja
wobec idei rozwoju zrownowazonego obojetni lub czy nie ograniczaja si¢ w tej kwestii jedynie
do deklaracji werbalnych.

Material i metodyka badan

Celem pracy byta ocena stanu wiedzy oraz poznanie opinii i postaw spotecznych wobec
idei zrbwnowazonego rozwoju, ze szczegdlnym uwzglednieniem rolnikéw. Gtéwna przestanka
do podjecia tego zadania badawczego bylo stwierdzenie, ze pojecie ,,r0zwoj zrownowazony”
zostato uksztaltowane na niejasnych dla przeci¢tnego obywatela podstawach teoretycznych,
czego efektem moze by¢ spoteczny brak zrozumienia lub bledne pojmowanie definicji, pod-
stawowych zalozen oraz adresatow koncepcji sustainable development.

Zaprezentowano wyniki badan prowadzonych w okresie od lutego 2016 roku do Iutego 2017
roku. Gtéwne narzedzie badawcze stanowil kwestionariusz ankiety, ktory rozpowszechniono
wsrod respondentow droga elektroniczng oraz przez bezposredni kontakt z przedstawicielami
réznych grup zawodowych, stosujac znane z praktyki badan marketingowych metody dolepia-
nia oraz przechwytywania po drodze [Kowal 1998]. Formularz wypetnito 214 respondentow,
wsrod ktorych wyrdézniono 39 osob prowadzacych gospodarstwo rolne (rolnikow). W grupie
drugiej (zwanej w dalszej czgéci pracy ,,pozostali”) znalazto si¢ 25 pracownikow fizycznych,
69 pracownikéw umystowych, 24 os6b prowadzacych wiasng dziatalnos¢ gospodarcza, 8 osob
okresowo bezrobotnych (poszukujacych pracy) oraz 49 emerytéw i rencistow. Dokonanie
podziatu respondentéw na dwie grupy pozwolito nie tylko na analize odpowiedzi udzielanych
przez rolnikow, ale tez na odniesienie ich do opinii przedstawicieli innych grup zawodowych.
Opracowany formularz dotyczyt 14 zagadnien, ale z racji ograniczonosci miejsca nie analizowano
wszystkich pytan, jakie zadano respondentom. Uwagg skoncentrowano na strukturze odpowiedzi
udzielonych na pytania dotyczace popularnosci terminu ,,rozwdj zrownowazony”’, mozliwosci i
potrzebie zastosowania tej idei w praktyce a takze adresatach (podmiot(')w odpowiedzialnych)
oraz postrzegamu zrownowazenia rozwoju na réznych pozmmach agregacp przestrzenne;j. Zba-
dano rowniez kwesti¢ stosowania idei zrownowazonego rozwoju w zyciu codziennym.
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Wyniki badan

Na tle dotychczasowych badan prowadzonych wérod przedstawicieli réznych grup spo-
lecznych, autorzy spodziewali si¢ niskiej spotecznej rozpoznawalnosci terminu ,,rozwoj zrow-
nowazony”. Wyniki wskazaty, ze zdecydowana wigkszo$¢ respondentow (85%) spotyka si¢ w
zyciu codziennym z ideg zrownowazonego rozwoju rzadko, bardzo rzadko lub w ogole (tab. 1).
Zar6éwno rolnicy, jak 1 pozostali respondenci nie wykazywali znaczacych roznic w tej kwestii.
Podkresli¢ nalezy, ze zaden z rolnikoéw nie spotykat si¢ z ta ideg bardzo czgsto (niemal codziennie),
aniewielu (15%) czgsto. Mozna przypuszczaé, ze w ich przypadku byto to spowodowane poja-
wianiem si¢ hasla rozwoju zrownowazonego w okazjonalnych raczej kontaktach z instytucjami
otoczenia agrobiznesu. Jak wiadomo, do wielu rolnikow kierowane jest wsparcie finansowe w
ramach zrownowazonego rolnictwa. Mimo to generalnie nie spotykaja si¢ oni z tym pojgciem.
Mozna wigc przypuszczaé, ze rownie rzadko spotykaja si¢ oni z zasadami rolnictwa zrowno-
wazonego, ktore sprzyja poprawie rentownosci produkcji, gwarantuje popraw¢ wynagrodzenia
rolnika, troske o stan srodowiska oraz rozwijanie i realizacj¢ potrzeb spotecznych. A zatem zasade
Zrdwnowazonego rozwoju rozumieja oni i realizuja jedynie intuicyjnie. Sumarycznie podobny
wynik odpowiedzi uzyskano rowniez w kregu przedstawicieli innych grup zawodowych, wérod
ktorych liczne grono stanowili pracownicy umystowi. Wynik ten stawia pod znakiem zapytania
tezg o paradygmacie zréwnowazonego rozwoju. Idea ta bowiem nie towarzyszy ludziom w
zyciu codziennym. Wigkszo$¢ ankietowanych, spotka si¢ z nig tylko sporadycznie lub w ogole.

W kwestii oceny mozliwos$ci i potrzeb zapewnienia zrdwnowazonego rozwoju, odpowiedzi
rolnikéw 1 przedstawicieli innych grup zawodowych ksztattowaly si¢ podobnie. Ponad potowa
badanych respondentéw nie miata watpliwosci co do tego, ze rozwdj zrdwnowazony jest mozliwy,
aponad 2/3 wyrazito poglad, Ze jest on potrzebny (tab. 2). Uzyskane wyniki badan potwierdzily, ze
potrzeba trwato$ci i rownowagi jest gieboko zakorzeniona w naturze ludzkiej. Dostrzec tu mozna
takze swoisty paradoks ukazujacy wewnetrzna sprzeczno$¢ cztowieka: mimo ze ludzie na co dzien
spotykaja si¢ z ideg zréwnowazonego rozwoju, bardzo rzadko, cz¢sto nie wiedzac co ona oznacza,
sa generalnie przekonani o jej potrzebie, stajac si¢ tym samym jej intuicyjnymi orgdownikami.

Tabela 1. Popularno$¢ pojecia ,,rozwoj zréwnowazony” wsrdd respondentow
Table 1. The popularity of the concept of ,, sustainable development” among the respondents

Status respondentow/ Jak czgsto spotykasz si¢ z pojeciem rozwoju zrOwnowazonego/
Status of the respondents | How often do you meet with the concept of sustainable development [%]

bardzo czgsto/ | czgsto/ | rzadko/ | bardzo rzadko/| wecale/ | razem/
very often often rarely very rarely | notatall | total
Rolnicy/Farmers 0 15 26 41 18 100
Pozostali/Other 5 10 25 33 27 100

Zrbdto: opracowanie wlasne
Source: own study

Tabela 2. Mozliwosci i potrzeby wdrazania rozwoju zrbwnowazonego
Table 2. Possibilities and needs of implementation of sustainable development

Status respondenta/ Czy Twoim zdaniem rozwo6j zrownowazony jest/
Status of the Do you think sustainable development is:
respondents mozliwy/possible potrzebny/needed
tak/ nie/ | nie wiem/ |razem/| tak/ nie/ nie wiem/ | razem/
yes no |idontknow| total | yes no |idontknow | total
Rolnicy/Farmers 56 5 39 100 72 3 25 100
Pozostali/Other 56 11 33 100 70 3 27 100

Zrédto: opracowanie wilasne
Source: own study
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Struktura odpowiedzi na pytanie dotyczace wskazania gtéwnego adresata zrbwnowazonego
rozwoju, w duzym stopniu potwierdzata przypuszczenia autoréw w kwestii rozumienia oraz po-
strzegania odpowiedzialnos$ci za przestrzeganie i realizacj¢ koncepcji sustainable development.
Zaréwno rolnicy, jak i przedstawiciele innych grup zawodowych upatrywali zgodnie wtadze
panstwowa i lokalng jako podmioty szczeg6lnie odpowiedzialne za rozwoj zrownowazony
(rys. 1). W obu badanych grupach czgsto wybierano takze odpowiedzi wskazujace wszystkich
obywateli jako adresatow tej idei. Trzeba zauwazy¢, ze taka opinia w zestawieniu z wynikami
dotyczacymi popularnosci koncepcji sustainable development (tab. 1), rtowniez tworzy swoisty
paradoks. Z jednej strony, spoleczenstwo z ideg rozwoju zréwnowazonego spotyka si¢ rzadko,
a z drugiej, stusznie identyfikuje si¢ jako wspotodpowiedzialne z wladza za jego realizacje.
Kwestia odpowiedzialno$ci za rozwdj zrownowazony niewatpliwie wcigz pozostaje istotnym
elementem edukacji spoteczenstwa obywatelskiego. Same za$ odpowiedzi respondentéw sa
pod tym wzgledem budujace. Wszak to przecigtni obywatele (m.in. przedsigbiorcy, pracownicy
najemni, rolnicy) tworza spoteczenstwo i gospodarke i to oni we wlasnym interesie powinni
by¢ glownymi realizatorami idei zrownowazonego rozwoju.

Wyniki dotyczace oceny zrdwnowazenia rozwoju na réoznych poziomach agregacji prze-
strzennej potwierdzily przypuszczenia co do kwestii postrzegania zrownowazenia w odniesieniu
do blizszego i dalszego otoczenia respondentow. Z przeprowadzonych badan wynika, ze zardwno
swiat, kraj, jak i miejsce zamieszkania ankietowanych generalnie nie rozwijaty si¢ w sposob
zrownowazony (rys. 2). W strukturze odpowiedzi najsurowsze oceny dotyczyty zrownowaze-
nia rozwoju w ujeciu globalnym. Nieznacznie lepiej oceniono rozwoj w skali kraju i w ujgciu
lokalnym Podkresli¢ nalezy jednak, ze w ocenach tych rolnicy byli wigkszymi optymistami
zardwno w ujeciu globalnym, krajowym, jak i lokalnym. Odpowiedzi rolnikéw potw1erdzajqce
rozwoj zrownowazony w odniesieniu do otoczenia byty o okoto 10 p.p. czgstsze w poréwnaniu
z odpowiedziami udzielanymi przez pozostatych respondentdw, z kolei odpowiedzi przeczace
o 10 p.p. rzadsze niz odpowiedzi przedstawicieli innych grup zawodowych.

Wazna kwestig bylo poznanie opinii respondentdw na temat ich wlasnych postaw, przejawia-
jacych sie¢ w zyciu zgodnym z zasadami rozwoju zréwnowazonego. Blisko polowa rolnikéw i
ponad 1/3 pozostatych respondentow deklarowata, ze stara si¢ zy¢ zgodnie z zasadami koncepcji
sustainable development (tab. 3). Trudno w tym miejscu wskazaé, na ile wskazane przez respon-
dentow odpowiedzi podlegaty obicktywnej ich ocenie. Z pewnoscig cz¢$¢ z nich byta wynikiem
subicktywnych odczu¢ badz podyktowana pewnym oporem (czy nawet wstydem) przed udzie-
leniem odpowiedzi przeczacej. Niemniej jednak uzyskane wyniki dajg podstawe do ponownego
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Tabela 3. Opinie respondentéw dotyczace zycia zgodnego z zasadami rozwoju zrGwnowazonego
Table 3. Respondents’ opinions about life in accordance to the principles of sustainable development

Status Czy starasz si¢ zy¢ zgodnie z zasadami rozwoju zrownowazonego”/Do you
respondentow/ personally try to live in accordance to the principles of sustainable development
Status of the tak/yes ani tak ani nie/ nie/no nie mam zdania/ razem/
respondents neither yes or no I have no opinion total
Rolnicy/Farmers 46 31 0 23 100
Pozostali/Remainder 33 23 5 39 100

Zrodto: opracowanie wlasne
Source: own study

potwierdzenia przypuszczen wskazujacych na zakorzenienie w naturze ludzkiej potrzeby trwatosci
iréwnowagi. Bowiem, pomimo ze respondenci na co dzien spotykali si¢ z ideg zrownowazonego
rozwoju, bardzo rzadko starali si¢ (Iub chcieli) zy¢ zgodnie z jej zasadami. Pewien niepokoj budzi
odsetek odpowiedzi ,,nie mam zdania” wskazujacy, iz 25% producentow rolnych i blisko 40%
pozostatych respondentdéw nie potrafito jednoznacznie wskaza¢ pozytywnego lub negatywnego
wplywu wiasnych dziatan i postaw na poprawe jakosci zycia, ktéra ma dokonywacé si¢ przez
rozwdj spoleczno-gospodarczy przy respektowaniu zasad ochrony srodowiska.

Podsumowanie

Koncepcja zrdwnowazonego rozwoju stanowi propozycje jakosciowo nowej formy $wiado-
mego, odpowiedzialnego zycia indywidualnego i zbiorowego, uwzgledniajacego ograniczenia
ekologiczne oraz oczekiwania spoteczne. Jednak zwigkszenie aktywnos$ci spoteczenstwa w
dziataniach na rzecz zrownowazonego rozwoju uwarunkowane jest poprawnym pojmowaniem
tej koncepcji, jej zalozen oraz oczekiwan co do ksztaltu, rodzaju i zakresu przedsigwziec¢, ktore
nalezy w jej ramach podejmowac w zyciu codziennym.

Skromna wielko$¢ proby i1 sposob jej doboru nie upowazniajg do kategorycznego wniosko-
wania o postawach i opiniach wszystkich rolnikow i przedstawicieli innych grup zawodowych na
temat postrzegania koncepcji rozwoju zrownowazonego. Potwierdzity si¢ jednak przypuszczenia
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na temat spotecznych opinii i postaw wobec idei zrownowazonego rozwoju. Koncepcja ta nie
towarzyszy ludziom w zyciu codziennym, co potwierdzito 60% ankietowanych, ktorzy spotkali
si¢ z nig tylko sporadycznie lub w ogole. Ponad potowa badanych respondentoéw nie miata jednak
watpliwosci, ze rozwoj zrownowazony jest mozliwy, a ponad 2/3 wyrazito poglad, ze jest on
potrzebny, uwidaczniajgc tym samym silne zakorzenienie potrzeby trwatosci i réwnowagi w
naturze ludzkie;j. Blisko potowa ankietowanych rolnikow i ponad 1/3 pozostatych respondentow
deklarowata, ze stara si¢ zy¢ zgodnie z zasadami koncepcji sustainable development.
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Summary

The main aim of research was to assess the state of knowledge, opinions and attitudes of society towards the idea of sustainable
development. Special attention was paid on a group of 39 farmers whose answers referred to the answers given by representatives
of other professional groups. It examined how society understands the idea of sustainable development, of whether trying to
apply it in everyday life and how sees the balance of development at different levels of aggregation. The main research tool was
a questionnaire, which examined 214 respondents. The obtained results of research confirmed the authors’ assumption that the
need of sustainability is deeply rooted among both farmers and society as a whole. However; the vast majority of respondents
encountered in everyday life with sustainable development very rarely or not at all. Despite this, farmers and representatives
of other professional groups rightly see themselves and the institutions of government and public administration as the main
implementers of the rules of sustainable development.
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