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RESUMEN: EIl objetivo de este estudio es analizar la respudi¢renciada del consumo de bebidas
alcohdlicas de las distintas regiones espafolas earnbios en los precios y la renta y simular las
consecuencias de una variacion del tipo de los éstosg especiales sobre bebidas alcohdlicas. Rara el
se han estimado las elasticidades renta y predi@sl¢ipos de bebidas alcohdlicas (vino, cervezdrgs
bebidas alcohdlicas”) a través de un sistema cdmple demanda tipo AIDS, utilizando un panel de
datos anuales entre 1993 y 2000 para ocho graedames espafiolas. Los resultados de este estudio
permiten concluir que existen diferencias impoearegn los habitos de consumo de bebidas alcohdlicas
en los hogares entre las distintas regiones y edpmmte en el consumo de vino y cerveza entratkdm
norte y la mitad sur de la peninsula. A partiraterkesultados de este estudio se han simuladodossios

por impuestos especiales e IVA de las Comunidadedndmas ante distintos escenarios impositivos.
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Impositiva
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The regional demand of alcoholic beverages. Impacof an increase in the special taxes

SUMMARY: This study analyzes the different responses in dblesumption of alcoholic
beverages by regions in Spain to changes in l@fgisices and income. To this end income and
price elasticities have been estimated for thrgedyof alcoholic beverages (wine, beer, and
"other alcoholic drinks") through a complete AIDf¢ demand system, using a panel of annual
data from 1993 to 2000 for eight Spanish regiome fiesults of this study indicate that there are
important differences in the household consumpdiod responses of alcoholic beverages among
different regions, particularly regarding the camgtion of wine and beer between the northern
and southern halves of the peninsula. On the lodidisese results regional returns from excise
taxes and VAT have been simulated according tewfft tax scenarios.

KEYWORDS: Alcoholic beverages, elasticities, excise taxasrevenue
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1. Introduccion

Espafia ha sido tradicionalmente un pais consunuddobebidas de contenido alcohdlico bajo y
moderado y en particular de vinovarios trabajos previos han analizado la evolai&cional e
internacional del consumo de los distintos tipodekidas alcohdlicas y han estimado las elastieslad
precio y renta relevantesNo obstante, los datos de consumo per cépitd leogar con desagregacion
regional permiten concluir que los valores agregadara el conjunto nacional esconden diferencias
importantes entre los habitos de consumo de léistdis regiones. El objetivo de este trabajo asdimt
la respuesta diferenciada de ocho grandes regespesiolas en el consumo de bebidas alcohdlicas ante
cambios en los precios finales y en la renta dectmssumidores. Estas diferencias tienen especial
trascendencia en un momento como el actual, cusedan transferido a las Comunidades Autonomas
parte de los ingresos por impuestos especialedglsste la conveniencia de su traspaso con capacida
normativa. Esta situacion, que pondria en mandsslgobiernos autonémicos un nuevo instrumento de
politica econdmica, llevaria, presumiblemente, @ementar las diferencias regionales en precios. El
conocimiento de las elasticidades relevantes esesnmdible para simular las consecuencias, en
términos de consumo y recaudacion, de incremeosainipuestos especiales que gravan el consumo de

bebidas alcohdlicas en las distintas regiones et

2. Descripcion de los datos

Los datos utilizados para la estimacion de lagieldades de la demanda de los distintos tipos de
bebidas alcohdlicas proceden de la publicati@mlimentacion en EspafiéMinisterio de Agricultura
Pesca y Alimentacion, 1999, 2000 y 2001), que eoetiprecios y cantidades consumidas per cépita de
distintos tipos de bebidas alcohdlicas obtenidoawaes de una encuesta realizada a 5.400 hogarss. L

volumenes correspondientes a los afios 1993 y 1@%8enen observaciones anuales (aunque para los

2 Espafia, con un consumo medio de 40 litros por parg@fio, es el cuarto pais europeo de mayor candtas Italia, Portugal
y Francia. Comisién Europea (1998).



Economia Agraria y Recursos Naturales. ISSN: 15780Vol. 3, n° 1, 123-138 (2003)

afos 1995-1996 se dispone Unicamente de una madizal) referidas a ocho regiones (Noroeste, Norte,
Noreste, Castilla-Ledn, Centro-Sur, Levante, Andily Canariad) aunque para los afios 1999 y 2000
se dispone de informacion para las 17 Comunidadédndmas. Las bebidas alcohdlicas cuyo consumo
se detalla son vino -distinguiendo entre vino dikdad, de mesa, vinos espumosos Yy otros vinos-,
cerveza, sidra y otras bebidas alcohdligasncipalmente jerez, vermouth, whisky y licoreS3tos
datos hacen referencia al consumo dentro del hpgacluyen, por lo tanto, el consumo realizado en
establecimientos de hosteleria y el consumo dituiosines. El consumo en el hogar supone el 44,2% d
consumo total de vino, el 22,7 por ciento de ceavwe el 21,1 de las otras bebidas alcohdlicas (OBA)
(ver Cuadro namero 1).

El consumo medio anual por persona entre 1993 § 8@0vino, cerveza y OBA en cada una de
las ocho regiones mencionadas esté reflejado €nadro nimero 2. De él se desprende que existe una
clara diferencia en los habitos de consumo ensreglgiones del norte y las del sur, en el sentigolgs
espafioles del norte consumen significativamente vimsy los del sur, mas cerveza. La sidra es un
fendmeno muy minoritario que sélo se bebe en caddigl superiores a un litro por persona y afio en el
Noroeste, mientras que el perfil del consumo d®©R4 no presenta una distribucion geografica chara,
su consumo oscila entre 1y 1,4 litros por persoado en todo el territorio nacional.

El consumo de bebidas alcohdlicas ha disminuidedas afios 1993 y 2000 en cantidades que
por término medio rondan el 20%. Pero esas reduesimo han sido iguales para todos los tipos de
bebidas ni para todas las regiones. (Ver Cuadr&l3)rimer hecho a destacar es que el consumonde vi
ha disminuido en todas las regiones excepto enr@&&otr y en Canarias, dos de las regiones con un
consumo per capita menor al comienzo del periodestral. Por otra parte, el consumo de cerveza ha
disminuido en todas las regiones excepto CentroiSavante y, sobre todo, Norte; el consumo de sidra

ha disminuido en todas las regiones, pero sobeeact! Norte y en el Noroeste, las dos regiondagn

3 Ver Morilla (2001), Gracia y Albisu (1994), Labys976) y Morilla y Martinez (2000)

* Las Comunidades Auténomas incluidas en cada ut@sdegiones estudiadas son las siguientes: Nq@atelufia, Aragén y
Baleares), Levante (Pais Valenciano y Murcia), Ameia (Andalucia), Centro-Sur (Madrid, CastillaMancha y Extremadura),
Castilla-Le6n (Castilla Le6n), Noroeste (GaliciaAgturias), Norte (Cantabria, Pais Vasco, Rioja yade) y Canarias
(Canarias).
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que el consumo per capita es mayor, y finalmerdtepesumo de OBA ha disminuido en todas las
regiones excepto Centro-Sur y Noroeste, las dasnmeg con menor consumo per capita. Por otra parte,
nivel agregado, el gasto en bebidas alcohdlicauers constantes ha disminuido un 1,13 por cieht y
sido menor en todos los tipos de bebidas alcolkeaepto el vino, debido a la lenta pero creciente
sustitucion de vino de mesa por vino de calidad. datos mencionados confirman que también entre las
distintas regiones espafiolas se detecta la teradéacia una convergencia en el consumo de bebidas

alcohdlicas como la apuntada por otros autore®eparaciones internacionales

3. El Modelo

La naturaleza de los datos publicados por el Menistde Agricultura, Pesca y Alimentacion
(MAPA) permite disponer de un panel de datos (asulpor regiones) con los que construir modelos de
comportamiento de la demanda para los distintasstigle bebidas alcohdlicas. En este caso vamos a
estudiar la respuesta de los consumidores a camebides precios de los distintos tipos de bebidas
alcoholicas o en el gasto total destinado a su caraptravés de una aproximacion lineal al sistema
completo de demanda tipo AIDS (LA/AIDS, o aproxindexclineal al Sistema de Demanda Casi Ideal).
Este tipo de especificacién tiene la ventaja de peenite captar las diferencias regionales de los
resultados ademas de ser mas consistente corrila deda demanda que las estimaciones de ecuacione
ad hoc (Soe et al. 1994). La estructura del mod&lAIDS, desarrollado por Deaton y Muellbauer
(1980), consiste en la estimacion simultdnea decamjunto de ecuaciones en las que la variable
dependiente es la proporcidn del gasto en cadaréferido al conjunto del gasto en el grupo de dsem
estudiar. A través de la estimacion del sistema&aeciones correspondiente se pueden estudiar las
relaciones de sustituibilidad entre los bieneslgutar cémo afectan los cambios en el gasto glplead

los precios al gasto relativo en cada uno de lesds.

5 Spawton (1990) detecta una tendencia hacia la cgeveia internacional de la distribucion de bebilashdlicas en torno al
40% para el vino, el 40% para la cerveza y 20% lparlicores. En Morilla (2001).



Economia Agraria y Recursos Naturales. ISSN: 15780Vol. 3, n° 1, 123-138 (2003)

El sistema consta de un conjunto de ecuacione#padel

(1)

dondew; es la proporcion del gasto total destinada atapta de cada uno de los bienes (i=1 ...n) en el
periodo t;a; representa la proporcion media del gasto en elibi@ando se mantienen constantes todos
los precios y el gasto real. El coeficienjerepresenta el cambio absoluto del gasto en el ibtam

respecto a un cambio porcentual en el precio deh bi manteniendo constante el gasto total

( ). El coeficiente3; es el cambi@bsoluto en el gasto en el biecon respecto a un

cambio porcentual en el gasto total manteniendpiesios constantes ( & pi es

el precio en el periodo t del bien j perteneciaiteonjunto de los bienes estudiados en el sis{gma
1,..n); X es el gasto total en el conjunto de los bienesserperiodo;s; es la perturbacion aleatoria con
E(g) =0 y E(s&) =J« 2 y P es el indice de precios de Stone (1953), que,etdin de evitar

problemas de simultaneidad, ha sido calculado com@omedia ponderada de los precios de todos los

bienes, siendo la ponderacion la participacion dn gasto medio de cada bien ( ):

Las restricciones que debe satisfacer el modeldesosiguientes:

(a) Adicién: La suma de los gastos relativos desolds bienes debe ser igual a la unidad, es

decir, . Para ello se debe cumplir que y

(b) Homogeneidad de grado cero: Si todos los pseciel gasto varian en la misma proporcion,

los gastos relativos permanecen constantes

(c) Simetria, que garantiza que los efectos cruzatdre cada par de bienes son iguales en el

sentido de Slutsky, es decir,
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Las funciones de demanda deben cumplir una cuestagulad, la de negatividad, que no puede
imponerse a través de restricciones sobre los mdrasndel modelo, pero cuyo cumplimiento es féaeil d
comprobar a partir de la matriz de sustitucion ldgs&y.

Las elasticidades precio y renta se derivan dpdodmetros estimados en el modelo de acuerdo a

las siguientes ecuaciones:

Elasticidad precio propio: (2)
Elasticidad cruzada: 3)
Elasticidad gasto: (4)

La combinacion de datos de serie temporal y dee dosinsversal es caracteristica de lo
gue se denomina un pooling de los datos. Sin emapkgstimacion del conjunto total de datos
sin otras precauciones puede no ser el método detsiado porque los valores de la variable
dependiente para las distintas regiones puedendiferentes para las distintas regiones
estudiadas por la influencia de variables que somrstantes en el tiempo pero diferentes entre
unas y otras regiones (habitos gastronémicos, mists sociales, etc.). Si no se tuviera en
cuenta este hecho, que supone que es mas prolgbtkos) observaciones de una misma region
se parezcan mas entre si que en relacion con lesateregiones, la estimacion del sistema de
ecuaciones por minimos cuadrados ordinarios resukasgada e inconsistente (Stimson (1985),
Maddala (1971) y Mundlak (1978)). Este problemadeuser resuelto introduciendo variables
ficticias dicotdmicas que recojan los efectos eifieiales de las distintas regiones, lo que es

equivalente a realizar una estimacion de datosadelon efectos fijos. La estimacion genera

6 ver Blanciforti y Green (1983).
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de esta manera términos constantes diferenciadascpda region que captan el efecto de las

variables omitidas en el modelo (Schneider (19B8kagui y Griffin (1995) y Podesta (2000)).

Para la aplicacién de esta técnica al tema deiessedha dividido el conjunto de las 8
regiones en 3 grupos o zonas, con el fin de re@liciimero de variables ficticias a incluir en
cada ecuacion y no sacrificar tantos grados detdidel as regiones incluidas en cada grupo han
sido seleccionadas a través de un analisis de @oeghdos de los valores medios de consumo
de todo el periodo. Esta técnica permite identifmanas de consumos homogéneos y agrupa las
regiones estudiadas en torno a una zona de conalimootra de consumo medio y otra de
consumo bajo para el vino y la cervezAsi, cada ecuacion incluye dos variables ficticina
para las regiones identificadas como de consunmyalbtra para las identificadas como de
consumo bajo. El término independiente de la ré@mess el representativo para las regiones de
consumo intermedio, es decir, el de referencia paeapretar los efectos diferenciadores de los

parametros.

La construccion del sistema de ecuaciones tipo AdBSa realizado para 3 tipos de
bebidas alcohdlicas, el vino, la cerveza y las GBAlecir, prescindiendo de la sidra, de la cual
se consumieron en el afio 2000 tan solo 0,38 Igoppersona y cuyo gasto relativo alcanzé tan
sélo el 1,1 % del gasto total nacional en bebideshalicas. Cantidades tan pequefas parecen
indicar que para muchas familias la sidra ha degldser una alternativa a la compra de bebidas
alcohdlicas para su consumo en el hogar y quecian@s en su precio pueden influir poco

sobre la decision de compra de otros tipos de hebiddemas, dado el precario punto de

" Para el vino: La zona de consumo alto comprensiedgiones Noroeste, Norte y Noreste; la zona dewno
medio incluye las regiones Castilla-Le6n, Centro-$u_evante yAndalucia y la zona de bajo consursia e
constituida Unicamente por Canarias. Para la cartezzona de alto consumo esta formado sélo pdalcia; la
zona de consumo intermedio comprende Levante, &&ntr, Noreste y Canarias; la zona de consumoibeljaye
las regiones de Norte, Noroeste y Castilla-Leon.
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partida, la incidencia de un incremento de los iespas especiales sobre el consumo o sobre la
recaudacion, tienen necesariamente que ser minimos.

El sistema de ecuaciones tipo AIDS de los tresstgmbebidas alcohdlicas mencionadas
debera constar de dos ecuaciones, ya que, comania de los gastos relativos en los tres
productos es igual a la unidad, es necesario eimima ecuacioén para evitar una matriz de
varianzas y covarianzas singular. Los parametrosladescuacion eliminada pueden ser
recuperados utilizando las condiciones de adidibmogeneidad y simetria impuestas al modelo
y la estructura del sistema garantiza que los asimes maximo verosimiles del sistema sean
consistentes e invariables a la ecuacion elimin&taeste caso se ha eliminado la ecuacion
correspondiente a la demanda relativa de OBA ys&traa reducido de dos ecuaciones se ha
estimado utilizando el procedimiento iterativo dgl@er (1962) para regresiones aparentemente

no relacionadas (SUR)

4. Resultados

De acuerdo con la estructura del modelo AIDS remtesla por la ecuacion (1), el
impacto de un cambio del precio relativo de alga®olos bienes se calcula a través del
coeficientey; correspondiente, donde caglaepresenta el impacto de un incremento de un uno
por ciento del precio del bien j sobre el gastatired del bien i cuando la variacion del precio ha
sido compensada en el sentido de Slutsky, es dr@ndo el gasto total en términos reales se
mantiene constante. El impacto de un cambio delogglebal en términos reales sobre las
participaciones de los gastos de cada bien se naideavés de los coeficientBs mientras los

coeficientes; son las constantes de estimacion. El cuadro nufpresenta los coeficientes de

8 El procedimiento esta explicado en Greene (1998)a aplicacion similar puede ser consultada en
Andrikopoulos y Loizides (2000).
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la estimacién del modelo AIDS para bebidas alcah$li resultados que confirman que se
cumple la propiedad de negatividad de la funcionddmanda, que exige que la matriz de
sustitucion compensada de los efectos precio (@rppruzados), sea seminegativa definida. El
signo de los coeficienteyi, que miden el impacto de un incremento en el prdei un bien
sobre el gasto relativo en ese bien en el sened8lastky, es negativo en los tres casos, por o
que la elasticidad-precio de la funcién de demandeshalliana debe ser mayor que la unidad en
valor absoluto, como confirma el cuadro nUmeroug muestra las elasticidades precio y gasto
calculadas a partir de las ecuaciones (2)-(4). Aderde estos resultados se desprende que la
cerveza es el tipo de bebida alcohdlica mas etasteguida por las OBA y en tercer lugar, por el
vino. Por otra parte, el coeficiente que mide glaato de una variacion en el gasto en términos
reales de cada bien ofrece valores positivos @aeiveza y las OBA, pero negativo para el
vino. Este analisis permite clasificar la cervezasyOBA como bienes de lujo relativo y al vino,
como un bien de primera necesidad. Las elasticedddecuadro 5 confirman estos resultados,
con valores para las elasticidades respecto a gasitivas pero inferiores a la unidad en el caso
del vino y mayores que la unidad para los otrostgms de bebidas. Este resultado debe ser
interpretado en el contexto del tipo de vino que@apra mayoritariamente para su consumo en
el hogar, que, a nivel nacional, es vino de mesane80 por ciento mientras que solo un 20 por
ciento es vino de calidad o espumoso. (Ver Ministde Agricultura, Pesca y Alimentacion,
2000, 2001). Los valores de los coeficienggpara #j indican que los pares de bienes vino-
cerveza y cerveza-OBA son sustitutivos en el sentie Slutsky, relacion que también se ve
confirmada por los signos de las elasticidadesaclias del Cuadro nimero 5. Por otra parte, la
relacion entre el par de bienes vino-OBA no ha ssignificativa, indicando que son

independientes entre si.
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Otro aspecto de interés es el que se desprenda demiparacion del valor de las
elasticidades del vino y la cerveza entre las reggadel norte y del sur. Las regiones del norte
consumen mas vino y su elasticidad precio es mgum@ren las regiones del sur. Por otra parte,
las regiones del sur consumen mas cerveza y sundenes también menos elastica ante una
variacién en su precio que en las regiones de mmm®sumo. Esto confirma, una vez mas, las
arraigadas diferencias en cuanto al consumo del&glalcohdlicas de baja graduacion entre la
mitad norte y la mitad sur de la peninsula. Lagrdiicias regionales en cuanto a cantidad
consumida de OBA vy la respuesta de los consumidarema variacion de su precio son
practicamente mucho menores y ademas no puedengdistie un patron geografico

determinado.

5. Simulacion fiscal sobre bebidas alcohdlicas

Para terminar, y al calor del actual debate acdecé&a conveniencia de incrementar y
ceder, al menos en parte, la recaudacion de losidstps especiales a las Comunidades
Auténomas con capacidad normativa, se ha hecheamparacion de la fiscalidad que soportan
las bebidas alcohélicas en Espafia y en el confimta UE. Esta comparacién permite simular
las consecuencias, en términos de disminuciénatsuwmo y de recaudacion, que resultarian de
adoptar en Espafia el tipo medio impositivo que glee en la UE. En la actualidad este
impuesto especial (en adelante I.E.) es nulo eafisspara el vino y alcanza por término medio
0,08 €/litro para la cerveza, 2,74 €/litro parababidas derivadas (de alta graduacion) y 0,33 €
para las bebidas de graduacion intermedia. Logeslde los I.E. espafoles estan entre los mas
bajos de la UE, no solo porque los tipos imposgiydefinidos como valor del impuesto por

litro partido por su precio antes de impuestosyireg entre los mas reducidos, sino también

® A efectos fiscales, las bebidas alcohélicas agosideradas estan formadas por el conjunto de vinebydas fermentadas,
cerveza, productos intermedios y bebidas derivadas.

1C
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porque el precio de las bebidas alcohdlicas ardempuestos es de los mas bajos de la Union.
El cuadro nimero 6 muestra los valores de los tipgsositivos medios europeos y sus
respectivos valores por litro. No obstante, esipoeaclarar que existe un margen de variacion
muy amplio en la fiscalidad sobre las bebidas adtcéis que soportan los paises que componen
la Union. A titulo de ejemplo valga mencionar glie/ino esta gravado con un tipo cero por
ciento en 7 paises (Alemania, Grecia, Espafiaaltalixemburgo, Austria y Portugal) y con un
tipo que supera el 60 por ciento en cuatro paldesda, Finlandia, Suecia y Reino Unido). Las
bebidas alcohdlicas estan gravadas ademas co\ebj\é, en Espafia, es el del tipo general del
16 por ciento para todas ellas. Hay que sefalatajukién este tipo impositivo es inferior al de
la media europea. De hecho, Luxemburgo, con uroigipnto, y Alemania, también con un 16
por ciento, son los Unicos paises que no gravaorsumo de bebidas alcohodlicas con un IVA
superior al espafiol. Dinamarca y Suecia, con upd&bciento, son los paises en los que la
presion fiscal por este concepto es mayor.

A continuacién se ha realizado un andlisis del otgpde un incremento de los impuestos
especiales esparfioles hasta igualarlos con elpdeitedio de los paises de la UE para cada tipo
de bebidas, aunque manteniendo el tipo del IVAlet6epor ciento. Los datos de consumo y
precios empleados son los del afio 2000, que edirab(afio para el que se dispone de datos
desagregados por Comunidades Auténomas. La agiicat®| tipo medio europeo (23,48%)
sobre el precio del vino antes de impuestos supemacrementar el I.E. espafiol sobre el vino
desde su valor actual (0 €/litro) hasta 0,27 ré/lien el caso de la cerveza, al pasar del tipo
actual del 8,38 al 19,22 por ciento, el |.E. auragatdesde 0,08 hasta 0,14 €/litro. En el caso de
las OBA, el paso del tipo actual del 15 por ciesit@0,65 por ciento, supondria un incremento

de la fiscalidad por impuestos especiales hasta€llitro desde los 0,85 €/litro actuales.

11
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Los resultados del cuadro nUmero 7 muestran eldtopde incrementar el L.LE. en las
cantidades mencionadas sobre las bebidas alcohélicesumidas en el hogar por Comunidades
Auténomas. Estos resultados tienen en cuenta sdnirento en la recaudacion por impuestos
especiales, de los cuales el 40 por ciento sendeatila Comunidad Autbnoma en la que se
origina el gasto y el 60 por ciento restante a @mmistracion Central, y respecto a la
recaudacion por IVA, un 35 por ciento de la cualesponde a la Comunidad Autbnoma en la
que se origina el gasto y el 65 por ciento restarigeAdministracién Centr®l En conjunto, el
incremento de los tipos impositivos especiales @an gorcentajes propuestos supondria un
incremento de la recaudacion por impuestos espeqalr la compra de bebidas alcohdlicas para
el hogar de 142,9 millones de euros anuales y ismairticion por ingresos del IVA, debido a la
reduccién en consumo, de 16,7 millones de eur@sglee supone un incremento neto de la
recaudacion de 126,2 millones. De estas cantidatid$) por ciento de la recaudacion total por
IE deberia repartirse entre los gobiernos de lasuDalades Autonomas y el 35 por ciento del
IVA que deja de recaudarse deberia proceder, asnite las Comunidades Autonomas, por lo
gue el incremento neto a repartir entre las misseaa de 51,3 millones de euros anuales. La
mayor contribucion al incremento de la recaudagimbal la aporta el vino, debido al fuerte
incremento en la imposicién propuesto (de tipotipa 23,48%), es decir, un incremento de 27
céntimos de euro por litro. También contribuye atrémento de la recaudacién que la
elasticidad respecto al precio propio sea infaita de los otros dos tipos de bebida analizados,
lo que indica una reaccion menor por parte de doswmidores ante un incremento de su precio

final.

10 Ley 21/2001 de 27 de diciembre por la que se aeglals medidas fiscales y administrativas del nséstema de financiacion
de las Comunidades Auténomas de régimen comurdpadas con Estatuto de Autonomia
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Conviene recordar aqui que el analisis efectuadecefsere Unicamente a las bebidas
alcohdlicas compradas para su consumo en el hogae yestas representan solamente el 44,2
por ciento de la cantidad total de vino consumali22,7 % de la cerveza y el 21,1 de las OBA.
Con el fin de aproximar el orden de magnitud depaoto global de un incremento de los
impuestos especiales sobre bebidas alcohdlicaa igastlar su tipo con el tipo medio de la UE,
se han extrapolado los ingresos mencionados paudacion del IE neto de IVA al consumo
global (dentro y fuera del hogar). Los resultade®ste ejercicio indican que el incremento de la
recaudacion para el total nacional y todas lasdasbalcoholicas seria de unos 325 millones de
euros, de los que unos 135 millones serian reparédtre las Comunidades Autonomas segun la
normativa actual. La distribucién del reparto desemgresos entre las distintas Comunidades
Auténomas no se ha realizado porque puede ocuwrer [ distribucion del consumo total sea
muy diferente de la del consumo en el hogar, y pregisamente las Comunidades en las que el
consumo en el hogar sea alto, tengan un consuma die¢ hogar bajo y viceversa. Si este fuera
el caso, el reparto manteniendo las proporcionegstie estudio podria dar lugar a errores
importantes, por lo que ha sido evitado. Otro nwopara la cautela a la hora de interpretar los
resultados extrapolados al consumo dentro y fuefahdgar, es que para poder calcular el
impacto global correctamente seria necesario cotag®ién el valor de las elasticidades de la
demanda de bebidas alcohdlicas consumidas fuetaodal. Dada la ausencia de los datos para
calcularlas en este ejercicio se ha supuesto quasales a las obtenidas para el consumo en el
hogar, pero la veracidad de este supuesto deleertasfirmada.

Un ultimo comentario relacionado con los resultapiesentados en el cuadro namero 7
se refiere a la disminucion del consumo de behbadtashdlicas asociado a un incremento de los
impuestos especiales y en consecuencia, al pieailogue paga el consumidor. Un impuesto del

23,48 por ciento sobre el precio del vino dismitauigl consumo de vino en el hogar en 3,86
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litros por persona y afo en el conjunto del paigjexir, un 25,5 por ciento; un incremento del
tipo impositivo especial actual para la cervez888por ciento) hasta el 19,22 por ciento
supondria una reduccién del consumo de cerveza7delifros por persona y afio por término
medio; finalmente, el incremento del impuesto espepie grava las OBA desde el tipo actual

del 15 por ciento al 20,65 por ciento, disminugi@onsumo en 0,06 litros por persona y afio.

6. Conclusiones

En este estudio se ha analizado el comportamieattosl hogares en el consumo de
bebidas alcoholicas ante cambios en los precios setta de los consumidores. Los datos
disponibles, correspondientes a un periodo de afibs y referidos a ocho regiones espariolas,
han permitido analizar la respuesta diferenciad@sleonsumidores por area geografica. De sus
resultados se desprende que los espafioles del gms&men mas vino en el hogar que los
espafoles del sur y que ademas su demanda esetéstioa. Por otra parte, los espafoles de las
zonas mas templadas, (Sur y Litoral Mediterranem)scmen mas cerveza y su demanda es
también mas inelastica que la de los espafioleasdeohas mas frias. Por otra parte, la relacion
entre los pares de bienes vino-cerveza y cerviaa-bebidas alcohodlicas (OBA) es claramente
sustitutiva, mientras que la relacion entre OBAevino ha resultado ser estadisticamente
significativa.

Las elasticidades de la demanda obtenidas a plrtla estimacion de un sistema de
ecuaciones tipo AIDS que combina datos anualegjigrales ha permitido simular el impacto
de incrementar los impuestos especiales que gtasarebidas alcohdlicas hasta adoptar el tipo
medio europeo y evaluar su impacto por Comunidadgéénomas. De los resultados de este
trabajo se desprende que una medida impositiva ctamenunciada podria llevar a un

incremento de la recaudacion impositiva global mietainos 126 millones de euros solo por la

14
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compra de bebidas alcohdlicas para el hogar. Sigagltados de este estudio se extrapolan al
consumo global de bebidas alcohdlicas, incluyeradobebidas tanto dentro como fuera del
hogar, el incremento en la recaudacion total poditanzar los 325 millones de euros. El
incremento de los impuestos especiales reducigeasl el consumo de bebidas alcohdlicas en
el hogar en unos 5,6 litros por persona y aficasieliales 3,86 corresponderian al vino, 1,74 a la

cervezay 0,06 litros a las OBA.
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CUADROS:

Cuadro 1: Consumo de bebidas alcohdlicas (litros peapita), Espafia 1987-1999

% consumido

1987 1995 1999 en hogar
Vino 46,94 30,62 35,93 44,2
Cerveza 64,83 63,96 54,70 22,7
Otras Bebidas Alcohdlicas 6,57 5,56 4,42 21,1
Total Bebidas Alcohdlicas 118,34 100,14 95,05 22,0

Fuente: Morilla y Martinez (2003) .
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Cuadro 2: Consumo medio anual de Bebidas Alcohdlisaen los hogares (litros per capita). 1993-2000.

Consumo vino Consumo cerveza Consumo sidra Consumo Otras bebidas
alcohdlicas

Norte 22,01 ||Andalucia 21,75||Noroeste 1,17 | |Noreste 1,36
Noroeste 20,90| [Levante 16,99| |Norte 0,92 ||Canarias 1,30
Noreste 18,16 |Centro-Sur 13,32||Levante 0,69 | [Norte 1,26
Cast-Leb6n 15,75||Noreste 11,72| [Canarias 0,62||Levante 1,15
Levante 13,52 | [Canarias 9,28 |Centro-Sur 0,61 | [Andalucia 1,07
Centro-Sur 12,95| [Norte 5,97 | |Cast-Ledn 0,46 | |Cast-Lebn 1,00
Andalucia 11,76 | |Noroeste 5,33| |Noreste 0,31 ||Centro-Sur 0,97
Canarias 6,41||Cast-Ledn 4,51 |[Andalucia 0,28 |[Noroeste 0,95
Media Nacional | 15,14 ||Media Nacional 12,61 | |Media Nacional 0,56 ||Media Nacional 1,13

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datola ¢eiblicacion “La Alimentacion en Espafia’, MAPA3D, 2000 y 2001.
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Cuadro 3: Tasa de variacion media anual del consumuer capita de bebidas alcohdlicas en los hogard$993-2000

TOTAL NAC. |NORESTE [LEVANTE | ANDALUCIA | CENTROSUR |CAST LEON [ NOROESTE | NORTE |CANARIAS

Vino -1,44 -1,55 1,35 -1,37 1,58 -1,59 -1,56 -1,54 1,81
Cerveza -1,22 -1,36 1,23 -1,54 1,23 -1,68 -1,39 1,77 -1,52
Sidra -1,78 -1,67 -1,73 -1,78 -1,65 -1,60 1,81 -1,84 31,7
O:Iizhbjggsas -1,47 -1,50 -1,47 -1,48 1,34 -1,50 1,60 -1,55 -1,50

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datola ¢eiblicacion “La Alimentacion en Espafia’, MAPA3D, 2000 y 2001.
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Cuadro 4: Resultados de la estimacién del modelo BS de demanda de bebidas alcohélica{s

Variables Endégen

Gasto relativo
en la compra dg

Gasto relativo
en la compra

Gasto relativo
en la compra

Variables Exdgen Vino de Cervera de Qtras
bebidas

Constante 1,08*** -0,04 -0,04
(8,88) (0,30)

Precio vino -0,19* 0,24** -0,05
(1,72) (2,00) (0,91)

Precio cerveza 0,24** -0,38*** 0,14**
(2,00) (2,51) (2,02)

Precio otras bebidas alcohdlicas -0,05 0,14** -0,09
(0,91) (2,02)

Gasto -0,18*** 0,04 0,14
(7,55) (1,47)

Efecto diferenciador para regiones de alto 07%GF 0,05*

consumo respecto a las de consumo medio. (5,12) (2,43)

Efecto diferenciador para regiones de bajo  -0,21*** -0,04

consumo respecto a las de consumo medio. (10,63) (2,37)

R 0,69 0,36

Notas:t-studententre paréntesis.

* = significativo al 90%; **=significativo al 95%"** = significativo al 99%.
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Cuadro 5: Elasticidades derivadas del sistema AIDS

Precio Otras

Precio Vino | Precio Cerveza Bebidas Gasto
Media nacional -1,15 0,53 0,002 0,68
= Noreste -1,10 0,45 0,003 0,72
r.?] Levante -1,22 0,69 0,004 0,61
a V|Andalucia -1,30 0,88 0,005 0,53
3 I |centro Sur -1,21 0,67 0,000 0,61
a "'|Castilla Leon -1,08 0,38 0,011 0,74
g © INoroeste -1,06 0,35 0,004 0,76
e Norte -1,06 0,34 0,002 0,76
Canarias -1,30 0,79 0,006 0,53
Media nacional 0,57 -2,05 0,35 1,11
D Noreste 0,69 -2,29 0,44 1,13
e C Levante 0,47 -1,86 0,28 1,09
rg ? Andalucia 0,38 -1,69 0,23 1,07
n . |Centro Sur 0,47 -1,86 0,29 1,09
g e |Castilla Le6n 1,05 -2,97 0,67 1,20
Z |Noroeste 1,17 -3,23 0,77 1,23
d" alNorte 1,24 -3,33 0,80 1,24
¢ Canarias 0,54 -1,98 0,32 1,10
b © Media nacional -0,52 0,35 -1,53 1,58
e : Noreste -0,57 0,39 -1,53 1,57
m a|Levante -0,48 0,30 -1,54 1,58
2 * |Andalucia -0,45 0,25 -1,56 1,62
d 2 Centro Sur -0,49 0,31 -1,55 1,60
a b |Castilla Lebn -0,53 0,40 -1,49 1,51
d clj Noroeste -0,72 0,52 -1,58 1,65
e 2 |Norte -0,65 0,47 -1,54 1,58
Canarias -0,29 0,22 -1,41 1,39
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Cuadro 6: Impuestos Especiales por litro en la UEb5 y en Espafa
(2001)
. Bebidas Bebidas Otras
Vino Cerveza Derivadas | Intermedias | Bebidas *
UE-15 0,81 € 0,42 € 8,11 € 1,36 € 2,83€
) (23,48%) | (19,22%) | (37,34%) (16,04) (20,65%)
~ 0 0,08 € 2,74 € 0,33 € 0,85 €
Espafa (0%) (8,38%) (22,35%) (4,57%) (15%)

En primera linea de cada recuadro, los valoresasedil impuesto especial sobre los distintos tg$ebidas alcohdlicas en |
UE-15 y en Espafia respectivamente. Los valores paténtesis son los tipos impositivos medios d&inm grupo de paises.

* Los valores del I.E. de las “otras bebidas” hato salculados suponiendo que ese grupo esta cataper un 22% de Bebida
Derivadas (whisky y otras bebidas de alta graduggiéen un 78% de Bebidas Intermedias (jerez, vetimg otras bebidas de baj
graduacion). Estos porcentajes son los que juatifed precio medio de esa bebida segun los datesfdente a continuacion.

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datosladg@ublicacién “Impuestos Especiales. Estudio Redaal Afio 1999.”
Departamento de Aduanas e Impuestos Especialesciagestatal de la Administracion Tributaria (2000)

[S I
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Cuadro 7: Consecuencias de incrementar el |.E. sobr

e el vino hasta 0,27 €/litro (tipo 23,48%)

Variacion

Incremento Total Recaudacion (Millones de

Incremento Recaudacién CC.AA. (Millones de

Euros) Euros)
Comunidades | Consumo de
Auténomas _Vino Incremento Incremento | Incremento neto Incremento Incremento  (Incremento neto
(litros/per Recaudacion | Recaudacion Recaudacion | Recaudacion
capita) por I.E por IVA por LE por IVA

lAndalucia -3,60 13,922 -1,941 11,982 5,569 -0,679 4,890
Aragon -3,19 3,077 -0,238 2,839 1,231 -0,083 1,148
Asturias -4,80 4,384 -0,288 4,096 1,754 -0,101 1,653
Baleares -4,46 2,800 -0,318 2,482 1,120 -0,111 1,009
Canarias -2,63 3,899 -0,544 3,356 1,560 -0,190 1,370
Cantabria -6,67 2,955 -0,194 2,761 1,182 -0,068 1,114
Castilla y Ledn -3,47 5,411 -0,387 5,024 2,164 -0,135 2,029
Castilla La -4,12 2,976 -0,329 2,647 1,190 -0,115 1,075
Mancha

Cataluiia -5,44 31,186 -2,410 28,776 12,474 -0,844 11,631
Valencia -3,90 9,463 -1,075 8,389 3,785 -0,376 3,409
Extremadura -1,96 1,090 -0,120 0,969 0,436 -0,042 0,394
Galicia -4,78 10,117 -0,666 9,451 4,047 -0,233 3,814
Madrid -4,26 14,815 -1,636 13,179 5,926 -0,573 5,353
Murcia -3,30 2,177 -0,247 1,930 0,871 -0,087 0,784
Navarra -4,02 1,920 -0,148 1,772 0,768 -0,052 0,716
Pais Vasco -5,56 10,017 -0,659 9,358 4,007 -0,231 3,776
Rioja -2,92 0,691 -0,045 0,645 0,276 -0,016 0,260
Total Espafia -3,86 120,901 -11,246 109,655 48,360 -3,936 44,424
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Consecuencias de incrementar el |.E. sobre la cerve

za hasta 0,14 €/litro (tipo 19,22%)

Incremento Total Recaudacion (Millones de

Incremento Recaudacion CC.AA. (Millones de

Variacion Euros) Euros)
Comunidades Cogzlr‘\;g‘z’:e _
Auténomas (litros/per Incremento Disminucion  fincremento neto | Incremento Incremento  fincremento neto
capita) Recaudacion Recaudacion Recaudacion Recaudacion
por L.LE por IVA por LL.E por IVA

Andalucia -1.56 3.203 -0.547 2.656 1.281 -0.192 1.090
Aragén -1.09 0.287 -0.111 0.176 0.115 -0.039 0.076
Asturias -0.64 0.076 -0.068 0.008 0.030 -0.024 0.007
Baleares -1.44 0.328 -0.077 0.251 0.131 -0.027 0.104
Canarias -2.09 1.086 -0.306 0.780 0.434 -0.107 0.327
Cantabria -1.73 0.094 -0.090 0.004 0.037 -0.031 0.006
Castilla y Le6n -0.97 0.336 -0.243 0.093 0.135 -0.085 0.049
Castilla La -1.16 0.525 -0.118 0.407 0.210 -0.041 0.169
Mancha

Catalufia -1.86 2.586 -1.005 1.581 1.034 -0.352 0.683
Valencia -1.33 1.330 -0.292 1.038 0.532 -0.102 0.430
Extremadura -1.44 0.456 -0.106 0.350 0.182 -0.037 0.145
Galicia -1.22 0.376 -0.336 0.040 0.150 -0.117 0.033
Madrid -1.90 2.928 -0.684 2.243 1.171 -0.240 0.932
Murcia -1.62 0.439 -0.095 0.344 0.176 -0.033 0.142
Navarra -1.17 0.146 -0.057 0.089 0.058 -0.020 0.038
Pais Vasco -1.40 0.304 -0.294 0.010 0.122 -0.103 0.019
Rioja -1.15 0.031 -0.029 0.002 0.012 -0.010 0.002
Total Espafia -1.74 14.531 -4.458 10.072 5.812 -1.560 4.252
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Cuadro 7 (Continuacién): Consecuencias de increment

hasta 1,15 €/litro (tipo 20,65%)

ar el |.E. sobre "otras bebidas alcohdlicas"

Incremento Total Recaudacion (Millones

Incremento Recaudacion CC.AA. (Millones de

Variacion de Euros) Euros)
Comunidades Consumo de Incremento | Disminucién | Incremento | Incremento Incremento  [Incremento neto
Auténomas Otras Bebidas | Recaudacién | Recaudacion neto Recaudacién | Recaudacion
(litros/per capita) por |.E por IVA por |.E por IVA

\Andalucia -0,06 1,133 -0,156 0,977 0,453 -0,055 0,399
Aragén -0,09 0,333 -0,045 0,288 0,133 -0,016 0,117
Asturias -0,08 0,259 -0,038 0,220 0,104 -0,013 0,090
Baleares -0,06 0,148 -0,020 0,128 0,059 -0,007 0,052
Canarias -0,08 0,456 -0,045 0,411 0,183 -0,016 0,167
Cantabria -0,08 0,129 -0,018 0,111 0,052 -0,006 0,045
Castillay -0,04 0,317 -0,038 0,279 0,127 -0,013 0,114
IC_ZZC;?iIIa La -0,02 0,102 -0,013 0,089 0,041 -0,005 0,036
Mancha
Catalufia -0,09 1,683 -0,226 1,457 0,673 -0,079 0,594
Valencia -0,05 0,579 -0,076 0,504 0,232 -0,026 0,205
Extremadura -0,05 0,140 -0,019 0,122 0,056 -0,007 0,050
Galicia -0,07 0,651 -0,102 0,550 0,260 -0,036 0,225
Madrid -0,05 0,754 -0,103 0,651 0,301 -0,036 0,265
Murcia -0,07 0,229 -0,031 0,197 0,091 -0,011 0,081
Navarra -0,08 0,141 -0,019 0,122 0,056 -0,007 0,050
Pais Vasco -0,07 0,413 -0,055 0,358 0,165 -0,019 0,146
Rioja -0,08 0,064 -0,009 0,055 0,026 -0,003 0,023

-0,06 7,532 -1,014 6,518 3,013 -0,355 2,658

Total Espafia
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Cuadro 7 (continuacion): Consecuencias globales de
"otras bebidas" hasta el tipo medio europeo

incrementar el |.E. sobre el vino el vino, la cerve

zay

Variacion Incremento Total Recaudacion (Millones de Incremento Recaudacion CC.AA. (Millones de
Consumo de Euros) Euros)
Comunidades Bebidas
Autonomas | Aconlcas " e T e eemente et | B e [ e
cépita) por L.LE por IVA por LL.E por IVA

IAndalucia -5,21 18,258 -2,644 15,615 7,303 -0,925 6,378
Aragon -4,37 3,697 -0,395 3,303 1,479 -0,138 1,341
IAsturias -5,52 4,719 -0,394 4,325 1,888 -0,138 1,750
Baleares -5,96 3,276 -0,415 2,861 1,310 -0,145 1,165
Canarias -4,81 5,442 -0,895 4,547 2,177 -0,313 1,863
Cantabria -8,48 3,178 -0,302 2,876 1,271 -0,106 1,166
Castilla y Leén -4,49 6,065 -0,668 5,397 2,426 -0,234 2,192
Castilla La -5,30 3,604 -0,459 3,144 1,441 -0,161 1,281
Mancha
Catalufia -7,39 35,454 -3,641 31,813 14,182 -1,274 12,907
Valencia -5,28 11,372 -1,442 9,931 4,549 -0,505 4,044
Extremadura -3,45 1,686 -0,245 1,441 0,675 -0,086 0,589
Galicia -6,07 11,144 -1,103 10,041 4,458 -0,386 4,072
Madrid -6,21 18,496 -2,423 16,073 7,398 -0,848 6,550
Murcia -4,98 2,845 -0,374 2,471 1,138 -0,131 1,007
Navarra -5,27 2,207 -0,225 1,982 0,883 -0,079 0,804
Pais Vasco -7,03 10,734 -1,008 9,726 4,294 -0,353 3,941
Rioja -4,15 0,786 -0,084 0,702 0,314 -0,029 0,285
Total Espafia -5,66 142,964 -16,718 126,246 57,186 -5,851 51,334
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