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The role of funds from the European Union
in the development of beekeeping on the example
of the Provincial Union of Beekeepers in Poznan

Synopsis. Poza dostarczaniem niezwykle cennych produktéow, pszczoly sa jednym z gatunkow
zdolnych do zapylania roslin entomofilnych. Stad wspieranie rozwoju pszczelarstwa w obliczu ich
znaczenia dla ludzkosci wydaje sig by¢ niezwykle istotne. W Polsce zadanie to jest realizowane takze
przy uzyciu $rodkéw pochodzacych z Unii Europejskiej w ramach Programéw Wsparcia Rynku
Produktow Pszczelich. Celem artykutu jest zatem okreslenie roli srodkow pochodzacych z Unii
Europejskiej wrozwoju pszczelarstwa w  wojewodztwie wielkopolskim na  przykladzie
Wojewodzkiego Zwiazku Pszczelarzy w Poznaniu. Do badan wykorzystano niepublikowane dane
WZP w Poznaniu, a takze wyniki przeprowadzonej ankiety. Wyniki badan wskazuja na pozytywne
oddziatywanie srodkoéw z UE na rozwoj pszczelarstwa w wojewodztwie wielkopolskim, zwlaszcza ze
wzgledu na spore zainteresowanie mechanizmem wsrdd pszczelarzy.

Stowa kluczowe: pszczelarstwo, Wielkopolska, fundusze unijne, wsparcie pszczelarstwa

Abstract. In addition to providing extremely valuable products, bees are one of the species capable of
pollinating entomophilic plants. Hence, supporting the development of beekeeping in the face of their
importance to humanity seems to be extremely important. In Poland, this task is also carried out using
funds from the European Union as part of the Bee Market Program Support Programs. The aim of the
article is therefore to determine the role of funds originating from the European Union in the
development of beekeeping in the Wielkopolskie voivodship on the example of the Provincial Union
of Beekeepers in Poznan. First of all unpublished JPA data in Poznan, as well as the results of surveys
were used for the research. The results of the research indicate a positive impact of EU funds on the
development of beekeeping in the Wielkopolskie voivodship, especially due to the considerable
interest in the mechanism among beekeepers.
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Wprowadzenie

Pszczoly sa dla czlowieka istotne od kilku tysigcy lat. Ogromne znaczenie
pszczelarstwa dla ludzkosci, a w szczegdlnosci dla sektora rolnego, wynika z dwoch
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aspektow. Po pierwsze, pszczoly dostarczaja bardzo wielu wartoSciowych produktow,
takich jak miod, propolis, pytek pszczeli, pierzga i wiele innych. Z drugiej za$ strony sa
jednym z gatunkéw zdolnych do zapylania roslin entomofilnych, co stanowi glowna
przestankg do ich uzytkowania. Poprzez zapylanie mozliwe jest zachowanie
bioréznorodnosci srodowiska naturalnego, a takze uzyskanie wyzszych plonow wielu roslin
uzytkowych (Majewski 2012). Instytut Sadownictwa i Kwiaciarstwa szacuje, ze warto$¢
uzyskiwana dzigki zapylaniu ro$lin przez pszczoty jest ponad dwudziestokrotnie wyzsza
niz warto$¢ wytwarzanych przez nie produktéw (Madras-Majewska, Majewski, 2006).
Przytoczone argumenty sa gloéwnymi przeslankami utrzymywania pszczét. Niestety
pomimo relatywnie sporej liczby pni pszczelich, ktora w Polsce szacuje si¢ na ok. 1,55 min
(z czego 1,32 mln nalezy do pszczelarzy zrzeszonych w organizacjach pszczelarskich)
(Semkiw, 2017), to wedlug szacunkow Instytutu Sadownictwa i Kwiaciarstwa (Oddziat
Pszczelarstwa), do zapylania sadéw oraz rzepakow w Polsce potrzebnych jest okoto 2,5
mln rodzin pszczelich (Madras-Majewska, Majewski, 2006). Z kolei straty w gospodarce
polskiej wynikajace ze zbyt malej liczby pni pszczelich szacuje si¢ na 2,5-3 mld ztotych
rocznie (Borowska, 2010).

Wyzwaniem dla pszczot i pszczelarzy staje si¢ intensyfikacja rolnictwa. Wraz ze
wzrostem jego intensywnos$ci ros$nie takze problem z zatruciami pszczol. Jak podaje
Semkiw (2017), w 2017 roku w Polsce wystgpowaly liczne ostre zatrucia oraz podtrucia
pszczot, glownie pochodzace z rzepakow, zbdz, malin, a takze innych roslin uprawnych.
Problemem w rozwoju pszczelarstwa 1 systematycznym zwigkszaniu liczby rodzin
pszczelich sa rowniez problemy z zimowaniem: przyktadowo, zimy 2016/2017 nie
przetrwata okoto Y4 rodzin pszczelich w Polsce.

Z jednej strony bardziej intensywne rolnictwo potrzebuje coraz wigceej pszczot
niezbednych do zapylania coraz wigkszego areatu roslin entomofilnych, z drugiej za$
poprzez tg intensyfikacjg, a zwlaszcza bardziej powszechne uzywanie $srodkow ochrony
ro§lin szkodzacych pszczotlom, niekorzystanie wplywa na te =zapylajace owady.
W warunkach Polski najwazniejszymi ros$linami entomofilnymi, ktorych istnienie oraz
plonowanie uzaleznione jest od ich zapylenia, sa krzewy owocowe, plantacje trwale,
ro$liny sadownicze oraz rzepak (Majewski, 2017). Mozna zatem stwierdzi¢, ze wraz
z rozwojem rolnictwa niezbedny jest jednoczesny, dynamiczny rozwdj pszczelarstwa.
Jednak ze wzgledu na charakterystyke pasiek w Polsce, rozw6j ten wymaga pewnego
impulsu, ktérym z pewnoscia moga by¢ §rodki finansowe wspierajace pszczelarzy.

Pod wzgledem ekonomicznym wyrodznia si¢ nastgpujace pasieki (Ostrowska, 1988): 1)
amatorskie (prowadzone tylko dla przyjemnosci), 2) prowadzone w celu uzyskania
dodatkowego dochodu (poza praca zawodowa), 3) zawodowe (stanowiace glowne zrodio
dochodu pszczelarza). Wigkszo$¢ pasiek to pasieki hobbystyczne, ktore nie stanowia dla
pszczelarza jedynego zrodla utrzymania (Pawlowski, 2017). Ponadto wigkszo$¢
pszczelarzy w Polsce to osoby w starszym wieku, co §wiadczy o malejacej popularnosci
tego zajecia. Za jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy uznaje si¢ niska rentownosc¢
prowadzonych gospodarstw pasiecznych (Karlinski, 2015).

Réznice w strukturach pasiek w poszczegdlnych regionach sa zdeterminowane
przede wszystkim wystgpowaniem pozytkow pszczelich. W przypadku rzepaku w Polsce
wystepuje bardzo duze zrdznicowanie regionalne w powierzchni uprawy tej entomofilnej
ro$liny. Wojewodztwo wielkopolskie jest jednym z liderow w produkcji, ustepujac jedynie
wojewddztwu dolno$laskiemu. W 2016 roku areat tej uprawy wynosit w Wielkopolsce 104
tys. ha, co daje niespelna 13% krajowej powierzchni (rys. 1). W pelni uzasadnia to
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znaczenie gospodarcze pszczelarstwa w tym wojewodztwie, a takze podjecie badan
w zakresie oceny dziatan zmierzajacych do poprawy sytuacji pasiek, w tym takze przy
wykorzystaniu srodkow z Unii Europejskie;j.
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Rys. 1. Powierzchnia uprawy rzepaku w poszczegdlnych wojewodztwach w 2016 roku
Fig. 1. Area of rape cultivation in individual provinces in 2016

Zrddto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Unia Europejska stosuje wsparcie branzy pszczelarskiej od 1997 roku, podkreslajac
wage tego elementu we Wspdlnej Polityce Rolnej. Jak podaje Agencja Rynku Rolnego
(Sprawozdanie z..., 2016), przestankami wplywajacymi na dofinansowywanie dziatan
panstw cztonkowskich przez Komisj¢ Europejska na rynku produktow pszczelich sa:
rozwoj obszaréow wiejskich, ujednolicenie warunkéw produkcji oraz zbytu produktéw
pochodzacych od pszczotl, zapobieganie rozdrobnienia produkcji i handlu miodem,
utrzymanie réwnowagi ekologicznej, rownowaznie popytu i podazy na miod, a takze
zwalczanie chordb pszczot (zwlaszcza warrozy). Obecnie udzielanie pomocy w sektorze
pszczelarskim okre$la art. 55 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1308/2013, za$ wczesniej obowiazujacym aktem prawnym byto rozporzadzenie Rady (WE)
nr 1234/2007. Komisja Europejska zatwierdza trzyletnie krajowe programy wsparcia
pszczelarstwa, ktore nastepnie sa realizowane przez dziatania panstw cztonkowskich.
W Polsce agencja realizujaca mechanizm ,,Wsparcie rynku produktow pszczelich” byta
Agencja Rynku Rolnego (obecnie Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa).

W przypadku Krajowych Programow Wsparcia Pszczelarstwa w latach 2010/2011,
2011/2012 oraz 2012/2013, Komisja Europejska ustalita sze$¢ kierunkéw wsparcia
pszczelarstwa (Rozporzadzenie Rady (WE) 1234/2007):

1. Pomoc techniczna skierowana do pszczelarzy i organizacji pszczelarzy;

2. Zwalczanie warrozy;

3. Racjonalizacja sezonowego przenoszenia uli;

4. Srodki wspierajace laboratoria przeprowadzajace analizy produktow pszczelich

w celu utatwienia pszczelarzom wprowadzania do obrotu i podnoszenia wartosci
swoich produktow;

5. Srodki majace na celu wsparcie zasiedlania uli w Unii;
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6. Wspodlpraca z wyspecjalizowanymi podmiotami w zakresie wdrazania
stosowanych programéw naukowo-badawczych w dziedzinie pszczelarstwa
i produktoéw pszczelich;

Na podstawie art. 55 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1308/2013 dodano kolejne dwa kierunki:

7.  Monitorowanie rynku;

8. Poprawa jakosci produktow, aby skuteczniej pozycjonowaé produkty na rynku.

Panstwa Wspolnoty moga dowolnie dobiera¢ instrumenty wsparcia z katalogu
dostepnych dziatan, a takze uszczegdtawiaé planowane do realizacji dziatania (Majewski,
2015). Polska korzysta z sze$ciu pierwotnie ustalonych kierunkéw. Srodki finansowane
przeznaczane na wsparcie pszczelarstwa przekazywane sa w czgSci przez panstwa
cztonkowskie, a w czgSci przez Unig¢ Europejska, ktora pokrywa do 50% kosztow
kwalifikowanych. Bardzo istotny jest podziat srodkéw pomigdzy kraje cztonkowskie, ktory
dokonywany jest przy pomocy okreslenia udziatu liczby pni pszczelich w danym kraju, do
ogolnej liczby pni pszczelich we Wspdlnocie (Bolisgga, 2004).

W latach 2005-2016 Agencja Rynku Rolnego wyplacita w ramach Krajowych
Programoéw Wsparcia Pszczelarstwa ponad 206 min zt. Zauwazalny jest stopniowy wzrost
wyptacanego wsparcia w poszczegdlnych latach (rys. 2), ktéry przyjmuje charakter trendu
liniowego, dlatego w nast¢pnych latach mozna si¢ spodziewac kolejnych wzrostow
wyptaconych $rodkéw. Sytuacja taka moze mie¢ miejsce z jednej strony ze wzgledu na
rosnaca liczbe pni pszczelich, z drugiej za$ na coraz lepsze i pelniejsze wykorzystanie
przyznawanych przez UE $rodkow.

25,0 R g
20,5 20,1 20,5 s
20,0 183 19,0 — o BN
16,6 164
58 149
15,0 13:6 Bl T T T = = = =
(YpaEaam" il I I Il b N I - B = =
5,0 . . . . . . . . . . . .

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Rys. 2. Wyptaty netto w ramach programow "Wsparcia rynku produktéw pszczelich" (mln zt)
Fig. 2. Net payments under the "Supports for bee products market" programs (PLN m)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych ze sprawozdan ARR (2005-2016).

Celem artykulu jest okreslenie roli $rodkdéw pochodzacych z Unii Europejskiej
w rozwoju pszczelarstwa w wojewodztwie wielkopolskim na przyktadzie Wojewodzkiego
Zwiazku Pszczelarzy w Poznaniu. Wojewddztwo wielkopolskie nalezy do wojewodztw,
w ktorych pszczelarstwo ma najwigksze znaczenie gospodarcze. Wiaze si¢ to gldwnie ze
spora powierzchnia upraw roslin entomofilnych takich jak rzepak. Dlatego istotne jest
okreslenie stanu pasiek w tym wojewoddztwie, a takze perspektyw ich rozwoju, zwlaszcza
w aspekcie mozliwosci wsparcia pszczelarstwa srodkami pochodzacymi z Unii Europejskie;.
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Dane i metody

W wojewodztwie wielkopolskim istnieje tacznie pie¢ organizacji zrzeszajacych
pszczelarzy. W zwiazku z tym niezwykle trudne byloby pozyskanie poréwnywalnych
danych dla kazdej z tych niezaleznych od siebie organizacji. Dlatego zdecydowano si¢
pozyska¢ dane z Wojewodzkiego Zwiazku Pszczelarzy w Poznaniu (WZP), ktoéry ma
najwigksze znaczenie i zrzesza najwigksza liczbg pszczelarzy. Jego udziat w pszczelarstwie
wielkopolskim ogoétem prezentuje tabela 1. Przyjeto zalozenie, Ze organizacja ta bedzie
stanowita punkt odniesienia do okreslenia sytuacji pszczelarstwa w Wielkopolsce
w kontekscie otrzymywanych srodkéw z UE w ramach Programéw Wsparcia Rynku
Produktow Pszczelich.

Glownym materialem zrédlowym poddanym analizie sa niepublikowane dane
Wojewodzkiego Zwiazku Pszczelarzy w Poznaniu dotyczace ilosciowych i finansowych
efektow wdrazania Programéw Wsparcia Rynku Produktéw Pszczelich. Dane te dotycza
ostatniego sezonu Programu na lata 2010-2013 a takze wszystkich trzech sezonow
Programu 2013-2016. W opisie badan przyjeto uproszczone nazewnictwo kierunkéw
wsparcia stosowane przez WZP. Dane pochodza z projektow Programow tworzonych przez
zarzad WZP, a takze z umoéw dotyczacych przyznania wsparcia w ramach poszczegdlnych
kierunkéw. Na tej podstawie okreslono liczbe beneficjentdow oraz kwoty przeznaczane na
poszczegolne dziatania.

W celu okreslenia znaczenia pszczelarstwa dla gospodarski (w tym glownie dla
rolnictwa), skorzystano z danych Gtownego Urzedu Statystycznego oraz Instytutu
Ogrodnictwa (Oddziat Pszczelnictwa). Ponadto uzyto danych ze sprawozdan Agencji
Rynku Rolnego (dotyczacych wielkosci srodkow wyptacanych w ramach Programow
Wsparcia Rynku Produktow Pszczelich). Bardzo istotnym materiatem pierwotnym byty
wyniki badania ankietowego przeprowadzonego podczas Wielkopolskiego Forum
Pszczelarskiego w Sielinku. Respondentami byli czlonkowie Wojewodzkiego Zwiazku
Pszczelarzy w Poznaniu w liczbie 133 os6b. Pytania zawarte w ankiecie dotyczyly
uczestnictwa pszczelarzy w Programie w przesztosci, checi uczestnictwa w przysztosci, a
takze preferencji odnosnie zmiany wielkosci pasiek. Dane zostaly poddane analizie
iloSciowej oraz jakosciowej. Dzigki temu mozliwe stalo sig¢ okreslenie podejscia
wielkopolskich pszczelarzy do otrzymywanych z UE srodkow, a takze ustalenie wplywu,
jakie maja na rozwoj pasiek.

Aby zrealizowa¢ glowny cel artykulu, w opracowaniu oraz ocenie materiatu
badawczego poshuzono si¢ nast¢pujacymi metodami: porOwnawcza, opisowa, graficzna,
tabelaryczna, a takze analizy przyczynowo-skutkowe;.

Wyniki badan

Jak podaja dane Instytutu Ogrodnictwa w Putawach, liczba pszczelarzy w wojewodztwie
wielkopolskim zwigkszata sig¢ systematycznie w latach 2012-2017, osiagajac w ostatnim roku
analizy 5680 pszczelarzy. Podobna tendencja miala miejsce w WZP, gdzie w 2017 roku
zrzeszonych byto 1411 osob, co stanowito niespetna 25% wielkopolskich pszczelarzy ogotem.
Wozrastata takze liczba pni pszczelich. W 2017 roku niespetna 41 tysigcy pni nalezacych do
cztonkow WZP, stanowito ponad 32% pni w Wielkopolsce ogotem. Wyzszy udzial w strukturze
pni pszczelich niz w strukturze pszczelarzy $wiadczy o wigkszej koncentracji pni pszczelich w
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pasiekach zrzeszonych w WZP. Pszczelarze WZP posiadaja wigksze pasieki od pozostalych
pszczelarzy w Wielkopolsce $rednio o 5 uli.

Tabela 1. Wojewodzki Zwiazek Pszczelarzy w Poznaniu na tle pszczelarstwa w Wielkopolsce

Table 1. Participation of the Provincial Union of Beekeepers in Poznan in the beekeeping of Greater Poland

Wojewodzki Zwiazek Pszczelarz, Udziat WZP
Wojewddztwo wielkopolskie ogotem* ) azex Y w wojewodztwie
w Poznaniu . X
wielkopolskim
Rok . . ‘. .
Liczba Liczba pni Srednlg A Liczba Liczba pni S‘redm:«lr % % pni
zczelarz, zczelich wielkosé zczelarz, zczelich wielkosé zczelarz, zczelich
pszczelarzy — pszezelic pasicki pszczelarzy pszezelic pasicki pszczelarzy — pszczelic
2012 4213 102002 242 1078 31854 29,5 25,6 31,2
2013 4606 111079 24,1 1148 33472 29,2 24,9 30,1
2014 4913 116152 23,6 1310 35995 27,5 26,7 31,0
2015 5181 115044 22,2 1341 37372 27,9 25,9 32,5
2016 5377 121791 22,7 1387 39733 28,6 25,8 32,6
2017 5680 126438 22,3 1411 40618 28,8 24,8 32,1

*Liczba pszczelarzy oraz pni pszczelich okreslona na podstawie danych z Powiatowych Inspektoratow
Weterynarii

Zrddto: opracowanie wiasne na podstawie danych WZP w Poznaniu oraz ,,Sektor pszczelarski w Polsce...”
(2017).

Wielkopolskie pasieki rokrocznie otrzymuja ponad dwa miliony ztotych w ramach
Programéw wsparcia pszczelarstwa (tab. 2). Znaczaca czg$¢ tej sumy wyplacana jest
pszczelarzom WZP, ktérzy otrzymuja nieco ponad 1/3 kwoty przeznaczonej dla
wojewddztwa wielkopolskiego. To zdecydowanie wyzszy udzial w strukturze wyptat, niz
udzial pszczelarzy w ich ogdlnej liczbie. Ponadto wskaznik udziatu WZP w wyptatach dla
Wielkopolski jest $rednio o 2 punkty procentowe wyzszy niz wskaznik udziatu pni
pszczelich. Swiadczy to o lepszym wykorzystaniu mozliwych do pozyskania $rodkow.

Tabela 2. Wyptaty srodkow finansowych z Programéw ,,Wsparcia Rynku Produktow Pszczelich”
w poszczegolnych sezonach

Table 2. Payments of funds from the "Support of the bee products market" programs in seasons

Wojewodztwo Wojewodzki Zwiazek Udziat WZP w wyptatach $rodkéw
Sezon wielkopolskie ogotem Pszczelarzy w Poznaniu finansowych w wojewodztwie
(tys. zt) (tys. zb) wielkopolskim (%)
2012/2013 2215 738 333
2013/2014 2021 688 34,0
2014/2015 2068 718 34,7
2015/2016 2191 740 33,8
Lacznie: 8495 2 884 34,0

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych WZP w Poznaniu oraz Sprawozdan z dzialalnos¢ ARR (2013-
2016)

Powyzsze wnioski potwierdzaja takze dane zawarte w tabeli 3, dotyczace wysokosci
wyptat srodkow finansowych w ramach programéw wsparcia pszczelarstwa w przeliczeniu
na jednego pszczelarza oraz jeden pien pszczeli. Czlonkowie WZP w kazdym
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z analizowanych sezonow otrzymywali $rednio wigksze wsparcie. Co prawda w przypadku
czeéei  kierunkow  wysoko$¢ mozliwych do uzyskania $rodkow finansowych jest
uzalezniona od wielkos$ci pasieki (np. w przypadku zakupu sprzgtu pszczelarskiego limit
stanowi iloczyn posiadanych pni pszczelich oraz kwoty 50 zt), co sprawia, ze w sytuacji
wyzszej sredniej wielkosci pasiek niejako automatycznie zwigksza si¢ finansowanie na
jedna pasieke. Dzigki temu pasieki zrzeszone w WZP otrzymywaty w latach 2012-2016
srednio o 170 zt wigcej rocznie w przeliczeniu na jedna pasieke. Jezeli chodzi natomiast o
wsparcie na jeden pien pszczeli, to ule w WZP byly réwniez lepiej dofinansowywane,
jednak tutaj réznica nie jest tak wyrazna: $rednio o 0,60 zl wigcej niz w przypadku
pozostatych pasiek w Wielkopolsce.

Jak wykazano, Wojewodzki Zwiazek Pszczelarzy w Poznaniu jest znaczacym
beneficjentem $rodkow pochodzacych z programow wsparcia pszczelarstwa. W dalszej
czesci artykulu skoncentrowano sig na efektach ilosciowych oraz finansowych wdrazanych
przez niego dziatan.

Tabela 3. Wyptaty $rodkéw finansowych z Programéw ,, Wsparcia Rynku Produktow Pszczelich”
w poszczegdlnych sezonach w przeliczeniu na jednego pszczelarza oraz jeden pien pszczeli w wojewodztwie
wielkopolskim oraz w Wojewodzkim Zwiazku Pszczelarzy w Poznaniu (zt)

Table 3. Payments of funds from the "Support Programs for the Bee Products Market" programs in individual
seasons per one beekeeper and one beech stump in the Greater Poland Voivodeship and in the Provincial
Beekeepers Association in Poznan (PLN)

Wsparcie na pszczelarza Wsparcie na pien pszczeli
Sezon WLKP WzZp WLKP WzZp
2012/2013 481 685 21,7 22,1
2013/2014 411 599 18,2 19,1
2014/2015 399 548 17,8 19,2
2015/2016 407 552 19,0 18,6
Srednio: 425 596 19,2 19.8

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych WZP w Poznaniu, Sprawozdan z dziatalnosé ARR (2013-2016)
oraz ,,Sektor pszczelarski w Polsce...” (2012-2017).

Zdecydowanie dominujacymi kierunkami wsparcia w strukturze wyplat srodkow byt
zakup sprzetu pszczelarskiego oraz zakup lekow (tab. 4).

Tabela 4. Wyptaty srodkéw finansowych w ramach poszczegélnych kierunkdéw wsparcia (tys. zt)

Table 4. Payments of funds under individual support directions (PLN thousand)

Zakup pszczot Zakup sprzgtu Zakup lekéw Zakup lawet ~ Szkolenia  Analizy
p* U* P U P U P U P U P U

Sezon

2012/2013 | 2832 168,0 3294 262,7 442,0 272,1 350 245 22,8 158 - -
20132014 | 241,3 169,0 3716 312,2 340,1 2879 4,6 4,7 13,8 138 40 1,6
2014/2015 | 2349 156,0  305,6 305,6 2873 253,8 114 114 13,1 13,1 - -
20152016 | 236,2 1453 3172 317,2 314,9 251,1 21,1 19,1 13,5 13,5 22 2.2
Lacznie: 995,6 6383 13239 1197,7 13843 10648 72,1 59,6 632 562 62 38

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych WZP w Poznaniu (* P - kwota w projekcie, U — kwota
W umowie).
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Lacznie w trakcie trwania czterech edycji Programu na kazde z tych dziatan
wydatkowano ponad milion ztotych. Zaledwie 3,8 tys. zl przeznaczono na analizy jakosci
miodu. Stosunkowo niewielkie §rodki przekazano takze na zakup lawet (facznie 59,6 tys.
zt) oraz na szkolenia (56,2 tys. zt). Zauwazalne sa takze pewne tendencje dotyczace
wielkoSci wyplaconego wsparcia w poszczegdlnych kierunkach. Na przestrzeni
analizowanych sezondw wzrastato finansowanie zakupu sprzgtu pszczelarskiego, z kolei
coraz mniej srodkéw wyptacano na zakup pszczot oraz lekow.

Efekty iloSciowe okreslaja liczbe zakupionych jednostek danego rodzaju produktu
w ramach kazdego kierunku wsparcia (tab. 5). W ujgciu tym, zaré6wno zaplanowano jak
i zakupiono najwigcej lekow (w ich sktad wchodza gtownie leki wspomagajace zwalczanie
warrozy). Lacznie w ciagu czterech sezonéw w ramach programu zakupiono niespelna 35
tys. jednostek lekowych (z ponad 50 tys. planowanych do zakupu). Spore zainteresowanie
budzit takze zakup pszczoét (zarbwno matek pszczelich jak i odktadow?, ktérych liczbe
w niniejszej analizie zsumowano): tacznie zakupiono niespetna 13 tys. matek pszczelich
oraz odktadow. Zrealizowano takze sporo inwestycji zwiazanych z zakupem sprzgtu
pszczelarskiego, tacznie ponad 4 tys. sztuk. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze do skorzystania
z dofinansowania do zakupu sprzgtu uprawnieni byli tylko pszczelarze, ktorych pasieki
liczyty co najmniej 20 pni pszczelich. Drugim z ograniczen jest maksymalna wielkos¢
ekonomiczna gospodarstwa lub pasieki, ustalona na poziomie 4 ESU’. Te wymagania
wykluczaja najmniejszych pszczelarzy z jednej strony, oraz osoby prowadzace dodatkowo
gospodarstwa rolne z drugiej. Z kolei do zakupu pszczot oraz lekéw w ramach programu
upowaznieni sg wszyscy cztonkowie Zwiazku.

Tabela 5. Efekty ilosciowe Programéw ,,Wsparcia Rynku Produktow Pszczelich” w analizowanych latach: liczba
planowanych do finansowania oraz zakupionych jednostek danego produktu

Table 5. Quantitative effects of the "Support of the bee products market" programs in the analyzed years: the
number of planned for financing and purchased units of a given product

Sezon Zakup pszcz6t  Zakup sprzgtu  Zakup lekow  Zakup lawet Szkolenia Analizy
pP* z* P Z P Z P Z P Z P Z
2012/2013 | 6000 3264 333 351 13900 6936 10 7 4 4 0
2013/2014 | 4200 3004 1731 1300 17700 7759 3 3 7 7 40 16
2014/2015 | 4050 3229 1456 1228 10440 9050 4 4 6 6 0 0
2015/2016 | 4110 3447 1491 1186 11700 10594 4 6 6 20 20
Lacznie: 18360 12944 5011 4065 53740 34339 21 18 23 23 60 36

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych WZP w Poznaniu (* P- planowana iloé, Z — zakupiona ilo$¢).
Bardzo naglo$nionym w mediach kierunkiem wsparcia jest zakup lawet

umozliwiajacych mobilno§¢é pasiek i1 przemieszczanie si¢ w rejony, gdzie wystepuja

najlepsze pozytki. Jak jednak mozna zauwazy¢, w praktyce niewielu pszczelarzy

2 Roznica pomiedzy matka pszczela a odktadem polega na tym, ze odkladem pszczelim nazywamy plastry

z pokarmem i czerwiem wraz z obsiadajacymi je pszczotami, ktore zostaty pobrane z jednej lub kilku rodzin

i umieszczone w nowym ulu, stanowiac w petni samodzielna rodzing pszczela. Matka pszczela jest natomiast
samodzielnie umieszczana w ulu, w ktorym juz znajduja si¢ pszczoty. Najczgsciej wprowadza si¢ ja w celu
poprawy wiasciwosci genetycznych posiadanych pszczot.

3 Jednostka ESU (European Size Unit) wyraza wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw i okreslana jest na podstawie
standardowej nadwyzki bezposredniej produkcji; 1 ESU=1200 EUR.
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zdecydowalo si¢ na skorzystanie z tej formy wsparcia. W trakcie czterech sezondéw
zakupiono zaledwie 18 lawet.

W ramach Programu mozliwe bylo takze korzystanie ze szkolen, ktére organizowat
WZP (liczby w tabeli dotycza godzin ich trwania). Najmniej popularnym dzialaniem
okazaly si¢ analizy jakos$ci miodu, z ktorych skorzystano tylko w dwoch sezonach, tacznie
pobierajac do badan 36 probek.

Poza liczba zakupionych w ramach wsparcia jednostek, istotna jest takze liczba
beneficjentoéw, ktorzy skorzystali ze wsparcia w ramach poszczegdlnych kierunkéw (tab.
5). W tym aspekcie rowniez dominowal zakup lekow, z ktorego corocznie korzystato ponad
tysiac pszczelarzy (w trakcie 4 lat 4646 osob). Zakupu pszczot dokonywato pomigdzy 515
a 609 beneficjentow (facznie 23030soby). Ponad 200 pasiek rocznie dokonywato inwestycji
w sprz¢t korzystajac ze wsparcia, a tacznie w badanych latach 18 zakupilo lawety do
transportu pszczot. W szkoleniach wziglo udziat 1450 pszczelarzy, a probki do badan
jakos$ci miodu w ciagu czterech lat pobrano z zaledwie 6 pasiek.

Tabela 6. Efekty ilosciowe Programéw ,, Wsparcia Rynku Produktow Pszczelich” w analizowanych latach: liczba
planowanych beneficjentow oraz beneficjentow, ktorym wyptacono $rodki finansowe w ramach poszczegolnych
kierunkow wsparcia

Table 6. Quantitative effects of the "Support of the bee products market" programs in the analyzed years: the
number of beneficiaries and beneficiaries planned, for which financial resources were disbursed under the
particular directions of support

Sezon Zakup pszczot  Zakup sprzgtu  Zakup lekow  Zakup lawet Szkolenia Analizy
P* Z* P Z P V4 P V4 P V4 P V4
2012/2013 | 850 609 333 213 1300 1091 10 7 400 400 0
2013/2014 | 650 515 1731 238 1290 1181 3 350 350 12 2
2014/2015 | 610 603 1456 236 1250 1171 4 350 350 0
2015/2016 | 645 576 1491 246 1290 1203 4 350 350 4
Lacznie: 2755 2303 5011 933 5130 4646 21 18 1450 1450 14 6

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych WZP w Poznaniu (* P- planowana liczba beneficjentow,
Z — liczba beneficjentow, ktorym wyptacono srodki finansowe)

Jedynym dziataniem zrealizowanym w stu procentach w stosunku do zaplanowanej
liczby zaréwno jednostek jak i beneficjentéw byly szkolenia (tab. 7). Mozna to thumaczy¢
faktem posiadania najwigkszej kontroli nad tym dziataniem przez zarzad WZP, gdyz to
wlasnie zarzad organizuje i1 przeprowadza szkolenia, dzigki czemu moze w pelni
wykorzysta¢ zaplanowane na ten cel $rodki. Pod wzgledem liczby zakupionych jednostek
w odniesieniu do liczby planowanych do zakupu, satysfakcjonujaco zostaly zrealizowane
dziatania zwiazane z zakupem lawet (86%) oraz zakupem sprzetu (81%). Najmniej
jednostek zaplanowanych do zakupu zrealizowano w ramach dziatania analiz miodu (60%)
oraz zakupu lekoéw (64%). Pszczelarze najchgtniej korzystali z zakupu lekow, lawet,
pszczot oraz sprzetu. We wszystkich tych dziataniach poziom wykorzystania programu pod
wzgledem liczby beneficjentow wynosit niespetna 80% lub wigcej. Warto odnotowac, ze w
sezonie 2012/2013 zakupiono o 5% jednostek sprzgtu wigcej niz pierwotnie planowano.
Swiadczy¢é to moze o lepszym planowaniu dziatan przez WZP w kolejnych latach z jednej
strony, a takze wigkszym zainteresowaniem wsrdd pszczelarzy z drugiej.
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Tabela 7. Wykorzystanie programu w ujgciu ilosciowym w odniesieniu do jednostek danego produktu oraz
beneficjentow (%)

Table 7. Use of the program in terms of quantity in relation to units of a given product and beneficiaries (%

Sezon Zakup pszczot  Zakup sprzgtu  Zakup lekow Zakup lawet Szkolenia Analizy
J* B* J B J B J B J B J B

2012/2013 54 72 105 76 50 84 70 70 100 100 - -
2013/2014 72 79 75 79 44 92 100 100 100 100 40 17
2014/2015 80 99 84 76 87 94 100 100 100 100 - -
2015/2016 84 89 80 82 91 93 100 100 100 100 100 200
Lacznie: 71 84 81 78 64 91 86 86 100 100 60 42

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych WZP w Poznaniu (* J- jednostki inwestycyijne, B -
beneficjenci).

Kazdy z kierunkow wsparcia posiada okreslony poziom zwrotu kosztow
kwalifikowanych inwestycji (tab. 8). W przypadku szkolen oraz analiz jakosci miodu
z Programu finansowana jest cato$é¢ kosztow ich realizacji*. Pszczelarze otrzymuja 80%
zwrotu kosztow zakupu lekow, 70% kosztow zakupu pszczot oraz 60% zakupu sprzetu
i lawet. Refundacja tak jak w przypadku innych form wsparcia z UE nie obejmuje podatku
od towarow i ustug.

Najpehniej wykorzystanymi kierunkami wsparcia na przestrzeni analizowanego okresu
byly zakup sprzetu pszczelarskiego oraz szkolenia. W ich ramach wydatkowano niespetna
90% planowanych do zrealizowania $rodkéw. W pozostatych dzialaniach zaktadany
pierwotnie plan finansowy zrealizowano w granicach od 61,2 do 71,7%. Niepeine
wykorzystanie $rodkéw finansowych przez pszczelarzy moze $wiadczy¢ o pewnej
nieefektywnosci i niecheci do korzystania z dziatan Programu. Z drugiej jednak strony
moze to by¢ oznaka sprawnosci dzialania zarzadu WZP, ktéry dzigki zaplanowaniu
wyzszych kwot wsparcia w poszczegolnych kierunkach umozliwia skorzystanie ze
wsparcia wszystkim chetnym pszczelarzom, ktorzy spetniaja warunki dotyczace
poszczegdlnych dziatan. Swiadczy to takze o dalszym potencjale rozwoju wielkopolskich
pasiek, ktore w kolejnych okresach programowania moga w jeszcze wigkszym stopniu
korzysta¢ z oferowanego wsparcia.

Tabela 8. Poziom wsparcia oraz wykorzystania poszczegélnych kierunkow wsparcia (%)

Table 8. The level of support and the use of particular directions of support (%)

S Zakup pszczO6t  Zakup sprzetu Zakup lekow Zakup lawet Szkolenia Analizy
ezon

PW* W PW W PW w PW w PW W PW W
2012/2013 58,5 79,0 100 61,6 70,0 69,1 -
2013/2014 60,7 78,5 67,9 78,2 96,8 40,0

70 60 60 100

2014/2015 65,2 99,4 80 82,7 88,1 99,9 -
2015/2016 60,8 99,7 79,7 64,3 100,0 100,0
Lacznie: - 61,2 - 88,5 - 71,6 - 71,7 - 88,1 - 61,6

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych WZP w Poznaniu (* PW- procentowy poziom wsparcia, W-
wykorzystanie srodkow).

* W sezonie 2012/2013 w stu procentach byt takze finansowany zakup lekow.
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Reasumujac, facznie w trakcie czterech sezonéw Programu Wsparcia Rynku
Produktéw Pszczelich realizowanego przez Wojewodzki Zwiazek Pszczelarzy w Poznaniu,
najwigkszy udzial w strukturze finansowania poszczegélnych kierunkéw wsparcia miat
zakup sprzetu (40,6%). Znaczaca czg$¢ stanowily takze zakup lekow (34,4%) oraz zakup
pszczot (21,1%). Marginalne znaczenie mialy pozostate dziatania (Zadne z nich nie
przekroczylo udzialu na poziomie 2%). Szczegodlowa struktura wyplaconych s$rodkow
zostata przedstawiona na rysunku 4.

Bardzo istotnym elementem badan dopelniajacym peten obraz realizacji Programu
Wsparcia Rynku Produktéw Pszczelich przez WZP w Poznaniu byly badania ankietowe,
ktore mialy na celu zapoznanie si¢ z preferencjami pszczelarzy dotyczacymi wsparcia
pszczelarstwa $rodkami pochodzacymi z UE oraz okreSlenia ich zadowolenia i checi
skorzystania ze $rodkdw w przysziosci. 64,66% zapytanych pszczelarzy korzystato ze
wsparcia w ramach Programoéw Wsparcia Rynku Produktéw Pszczelich. 88,37%
z korzystajacych ze wsparcia do tej pory oraz 70,21% pszczelarzy, ktorzy nie korzystali ze
wsparcia, chce z niego skorzystaé w przyszlosci. 92,86% pszczelarzy korzystajacych
3 razy, 85,71% korzystajacych 2 razy, 76,67% korzystajacych 1 raz oraz 70,21% nie
korzystajacych ani razu chce skorzysta¢ z finansowania w przysztosci. Wynika z tego fakt,
ze im wigcej razy pszczelarze uczestniczyli w programie wsparcia, tym bardziej chca
uczestniczy¢ po raz kolejny. Sposrod wszystkich badanych 51,88% chce powigkszac¢
pasiekg, w tym 47,19% korzystajacych oraz 57,45% nie korzystajacych do tej pory.
Sposrod cheacych korzystaé ze wsparcia 57,80% chce powigkszy¢ pasieke, z kolei 36,70%
nie zamierza zmienia¢ jej rozmiard6w. Mozna zatem uznaé, ze wigkszo$¢ pszczelarzy
uzaleznia powigkszenie pasieki od otrzymanego w przysztosci wsparcia.

Szkolenia; 1,9%

Analizy; 0,1%
Zakup lawet; 1,8% w ?

Zakup lekow; ‘
34,4%

Rys. 4. Struktura wyptaconych $rodkow finansowych WZP w Poznaniu w ramach Programéw ,,Wsparcia Rynku
Produktoéw Pszczelich” w latach 2012-2016

Zakup pszczot ;
21,1%

— Zakup sprzgtu;
40,6%

Fig. 4. Structure of funds paid to the Provincial Beekeepers Association in Poznan under the "Support of the Bee
Products Market" programs in 2012-2016

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych WZP w Poznaniu.
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Podsumowanie

Pszczelarstwo w wojewodztwie Wielkopolskim ma niezwykle istotne znaczenie
gospodarcze. Swiadczy o tym przede wszystkim areal upraw roslin entomofilnych, takich
jak rzepak. Dlatego tak wazne jest, aby w jak najwigkszym stopniu zapewni¢ odpowiednie
napszczelenie, dzigki czemu mozliwe bedzie zapylanie wszystkich ro$lin, ktore tego
wymagaja. Wsrod zapylaczy najwigksze znaczenie ma pszczola miodna, ktora
w dzisiejszych czasach dla wtasciwego rozwoju wymaga odpowiedniej opieki, ktorg
zapewniaja jej osoby zajmujace si¢ pszczelarstwem. To wtasnie zapylanie roslin jest
gtowna przestanka do uzytkowania pszczot, a efekty z tego ptynace mozna zaliczyé do
kategorii dobr publicznych, poniewaz przynosza korzysci calemu spoleczenstwu. W petni
uzasadnia to podejmowanie dziatan wspierajacych pasieki, zwlaszcza tych wdrazanych
przez Uni¢ Europejska. W Polsce dzialania te sa realizowane przy pomocy Programéw
Wsparcia Rynku Produktéw Pszczelich, ktore bezposrednio do pasiek sa implementowane
przez poszczegodlne zwiazki pszczelarzy.

Jak wykazala analiza, pszczelarze zrzeszeni w Wojewddzkim Zwiazku Pszczelarzy w
Poznaniu stanowia okoto Y2 wszystkich pszczelarzy w Wielkopolsce, jednak w ich
pasiekach wystepuje wigksza koncentracji pni pszczelich (srednio o 5 uli w pasiece).
Srodki pochodzace z UE w znaczacym stopniu przyczyniaja si¢ do rozwoju
wielkopolskiego pszczelarstwa. Jednak pomimo ich istotnego znaczenia, nadal nie sa
wykorzystywane w catosci. Z drugiej strony powoduje to istnienie potencjalu do dalszego
rozwoju pasiek. Dominujacymi kierunkami wsparcia sa zakup sprz¢tu, zakup lekéw oraz
zakup pszczot, za§ pozostate kierunki maja marginalne znaczenie. Najwigksza liczba
beneficjentow korzystala jednak z zakupu lekow, zakupu pszczot oraz szkolen. Im wigcej
razy pszczelarze uczestniczyli w programie wsparcia, tym bardziej chca uczestniczy¢ po
raz kolejny. Wigkszo$§¢ pszczelarzy, ktorzy nie korzystali do tej pory ze wsparcia, a takze
tych chcacych korzysta¢ z programéw w przysztosci, zamierza powigkszy¢ pasieke.

Rezultaty niniejszych badan wskazuja na potrzebe dalszej i jeszcze bardziej doglebnej
eksploracji zagadnien zwiazanych z ekonomika pszczelarstwa oraz jego wsparcia przy
pomocy $rodkéw pomocowych pochodzacych z Unii Europejskiej. Nalezaloby takze
okresli¢ zasadno$¢ tego wsparcia, zwlaszcza w kontekscie wynagradzania pszczelarzy za
$wiadczone dobra publiczne, co planowane jest w dalszych badaniach zwiazanych
z omawianym zagadnieniem.
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