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Oskar Wolski

Odnowa wsi jako przedmiot badan.
Ewolucja i systematyzacja pojecia

Streszczenie: Odnowa wsi stanowi szeroko dyskutowany problem przemian i rozwoju
obszaréw wiejskich. Pomimo swojego praktycznego charakteru, jest takze przedmiotem
licznych prac naukowych (badania prowadzono m.in. w Europie i Stanach Zjednoczonych).
Z uwagi na najczesciej regionalny charakter badan, rézne podej$cia badawcze i cele, inaczej
rozumiano pojecie odnowy wsi. Taki stan rzeczy utrudnia z kolei dyskusje na ten temat.

Celem artykutu byl przeglad dotychczasowych sposobéw postrzegania pojecia ,,odnowa
wsi” wliteraturze naukowej o zasiegu miedzynarodowym, ukazanie ewolucji znaczenia tego
pojecia i proba jego usystematyzowania oraz poréwnanie sposoboéw rozumienia w tejze
literaturze z jego rozumieniem obecnym w wybranych polskich pracach naukowych. Artykut
ma charakter przegladowo-teoretyczny. Zastosowano w nim metody systematycznego
i eksperckiego przegladu literatury. Ogétem analizie poddano ponad 2000 prac naukowych
znajdujacych w kluczowych bazach indeksujacych i w zasobach najwiekszych wydawcoéw
tre$ci naukowych.

Rezultatem przeprowadzonych studiéw literatury jest ukazanie problematyki prac
poswieconych odnowie wsi w ujeciu modelowym — w odniesieniu do wymiaréw odnowy
wsi, celow dzialan podejmowanych w kazdym z tych wymiaréw i celu nadrzednego samej
odnowy wsi. W pracy podjeto ponadto probe wyjasnienia przyczyn mnogosci znaczen
i sposobdw postrzegania odnowy wsi, a takze przedstawiono wybrane refleksje na temat
samej natury odnowy wsi, bazujac na przeprowadzonych studiach literatury.

Slowa kluczowe: odnowa wsi, program odnowy wsi, rozwdj obszaréw wiejskich, nowe
funkcje wsi, spotecznoé¢ wiejska.

1. Wstep

Odnowa wsi jest szeroko dyskutowanym problemem przemian i rozwoju ob-
szarow wiejskich (zob. Woods 2005). Badania jej poswiecone przeprowadzane
byty i sa nie tylko w Europie, lecz takze w krajach pozaeuropejskich, np. Stanach
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Zjednoczonych czy Japonii. Niemniej, ze wzgledu na regionalny charakter do-
tychczasowych studidw oraz rézne podejscia badawcze i cele badan, odmienne sa
sposoby definiowania odnowy wsi przez naukowcow.

Istotnym czynnikiem wplywajacym na to, jak zmienial sie charakter odnowy
wsi — rozumianej zaréwno z pespektywy praktycznej jako zesp6t dziatan na rzecz
obszaru wsi, jak i z perspektywy teoretycznej jako przedmiot badan - byty obowia-
zujace paradygmaty. Mowa tutaj zaréwno o paradygmatach rozwoju obszaréw wiej-
skich (a wiec pewnych politykach), jak i o paradygmatach naukowych. Programy
odnowy wsi zmienialy si¢ podlug obowigzujacego paradygmatu rozwoju obszaréw
wiejskich!. Totez zmianom ulegal przedmiot badan naukowcéw zajmujgcych sie
badaniami efektéw dzialan realizowanych w ramach odnowy wsi. Jednocze$nie do
$wiata akademickiego przenikaty definicje odnowy wsi obecne we wspomnianych
programach czy politykach dotyczacych obszaréw wiejskich.

Skutkuje to dosy¢ instrumentalnym rozumieniem pojecia ,odnowa wsi’, a prze-
de wszystkim mnogoscig jego znaczen. Utrudnia to dyskusje na temat samej od-
nowy, gdyz w gruncie rzeczy nie jest do konca wiadome, czym ona jest i do czego
zmierza. Dlatego celami artykulu sa: 1) przeglad dotychczasowych sposobdw rozu-
mienia tego pojecia w literaturze naukowej o zasiegu miedzynarodowym (gléwnie
anglojezycznej i niemieckojezycznej), 2) ukazanie ewolucji znaczenia tego pojecia
oraz proba jego usystematyzowania w tejze literaturze i 3) poréwnanie sposobow
rozumienia odnowy wsi w literaturze o zasiegu migdzynarodowym z jej rozumie-
niem zaprezentowanym w wybranych polskich pracach naukowych z tego zakresu.
Rezultatem przeprowadzonych studiow literatury jest ukazanie problematyki prac
poswieconych odnowie wsi w ujeciu modelowym - w odniesieniu do wymiaréw
odnowy wsi, celéw dzialan podejmowanych w kazdym z tych wymiaréw i celéw
nadrzednych samej odnowy wsi.

Praca sktada sie z kolejnych czesci poswieconych: zagadnieniom metodycznym,
przedstawieniu sposobdw postrzegania i definiowania odnowy wsi, probie syste-
matyzacji pojecia i przedstawieniu problematyki odnowy wsi w ujeciu modelowym
oraz podsumowaniu rozwazan.

2. Metodyka studiow literatury

W pracy zastosowano metode systematycznego przegladu literatury (w przy-
padku prac poswieconych odnowie wsi), wsparta metoda ekspercka przegladu
literatury (w przypadku prac po$wigconych odnowie wsi i pozostatych prac, do
ktérych sie odniesiono).

! Co na przyktadzie zmian w niemieckim programie odnowy wsi udowodnili Oskar Wolski i Lukasz
Sykata (2016).

120 Wies$ i Rolnictwo 2 (175)/2017



Odnowa wsi jako przedmiot badan. Ewolucja i systematyzacja pojecia

Systematyczny przeglad literatury jest metoda analizy piémiennictwa, cechujaca
sie wyzszym stopniem sformalizowania anizeli przeglad ekspercki, co przejawia si¢
zastosowaniem w nim (na podstawie Cook, Murlow, Haynes 1997; McKibbon 2006;
Boland, Cherry, Dickson 2014): 1) precyzyjnie zdefiniowanego pytania badawczego,
2) powtarzalnej strategii wyszukiwania, (uwzgledniajacej co najmniej bazy danych,
terminologie i kryteria z nig zwigzane, lata oraz ograniczenia, 3) prezdefiniowanych
kryteriow wlaczenia i wylaczenia poddanych analizie dziel naukowych. Metode
te zastosowano przede wszystkim w celu objecia analizg mozliwie jak najwiekszej
liczby publikacji i obiektywnej ich selekcji.

W przegladzie tym wykorzystano nastepujace bazy indeksujace: Web of Science
(www.webofknowledge.com) Instytutu Filadelfijskiego zarzadzang przez Thomson
Reuters, SCOPUS (www.scopus.com) zarzadzang przez Elsevier B.V. i najwigk-
sz3 bazg indeksujaca czasopisma dzialajace w otwartym dostepie (open acces)
- Directory of Open Access Journals (DOAJ; www.doaj.org). Do tego postuzono
sie takze bazami pelnotekstowymi wydawnictw (publikatorami): Elsevier B.V. -
Science Direct (www.sciencedirect.com), SAGE Publications - SAGE Premier
(www.sagepub.com), Springer Verlag — Springer Link (www.link.springer.com),
John Wiley & Sons Inc — Wiley Online Library (www.onlinelibrary.wiley.com)
i Taylor & Francis Group (wraz z Routledge) — Taylor & Francis Online (www.
tandfonline.com). Powyzsze publikatory uznano za istotne ze wzgledu na multi-
dyscyplinarny ich charakter i liczbe zasobéw (od 650 do 2500 czasopism nauko-
wych ogétem) oraz na podstawie najwigkszej — sposrdd wszystkich sprawdzonych
publikatoréw - liczby rekordéw otrzymanych po testowym wyszukiwaniu wedtug
stowa kluczowego village.

Bazy te zostaly przeszukane wedlug haset, ktére w poprzedzajacej wlasci-
we studia literatury analizie (testowano poszczegdlne bazy pod wzgledem licz-
by zwracanych rekordéw wedlug wpisanych hasel) uznano za najbardziej trafne
w kontekscie odnowy wsi. Hastami tymi byly: rural renewal, rural regeneration,
rural revitalisation (revitalization), countryside renewal, countryside regeneration,
countryside revitalisation (revitalization), village renewal, village regeneration i vil-
lage revitalisation (revitalization). W trakcie procedury wyszukiwania pelnity one
funkcje stow kluczowych (keywords) lub - jesli silniki wyszukiwania nie oferowaty
takiej mozliwosci — tematu (topic; baza Web of Science), doktadnej frazy (with the
exact phrase; baza Springer Link) lub filtra uniwersalnego (baza Taylor & Francis
Online). W przegladzie uwzgledniono calkowity mozliwy zakres czasowy, jakie
oferowaly bazy indeksujace i pelnotekstowe, samg za$ procedure przeszukiwania
baz przeprowadzono w grudniu 2015 r.

Ogolem po zastosowaniu wskazanej procedury wyszukiwania otrzymano
2168 rekordow. Kazdy z nich poddano analizie jakosciowej ogdlnej, tj. na podstawie
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tytulu, streszczenia i stow kluczowych. W jej rezultacie wyodrebniono 188 rekor-
dow istotnych dla celéw niniejszego artykulu - byly to prace podejmujace prob-
lematyke odnowy wsi w kontekscie rozwazan nad jej znaczeniem, istotg i celami.
Ich liczba po odjeciu duplikatow (rekordéw zwrdconych w wigcej niz jednej bazie
lub zwrdconych po zastosowaniu wigcej niz jednego hasta w obrebie jednej bazy)
wyniosta 107. Wszystkie te publikacje poddano analizie jakosciowej pogtebionej,
tj. obejmujacej calos¢ zawartej w nich tresci (gdzie dostgpne).

Powyzsze prace zostaly uzupelnione wybranymi pozycjami, o ktérych wiedze
zdobyto dzieki analizie piSmiennictwa wykorzystanego przez autoréw uprzednio
wyszukanych prac (niespetna 10 tekstow). Wykorzystano takze wybrane prace
polskich autoréw, ktére nie zostaly zwrdcone przez wyszukiwarki wymienionych
wczesniej baz. Dodatkowo literature podejmujaca problematyke odnowy wsi uzu-
pelniono odwotaniami do innych, wybranych dziel traktujacych o wsi, rozwoju
obszarow wiejskich czy przestrzeni. W tym celu zastosowano ekspercki przeglad
literatury.

3. W poszukiwaniu znaczenia - postrzeganie i definiowanie odnowy wsi

3.1. Wstepne rozwazania na temat ,,odnowy wsi” i zarys genezy
programu odnowy wsi w Niemczech

Stowo ,,odnowa” wyraza w sobie pewien nowy stan. Zgodnie ze Stownikiem
jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego (1958-1969) odnowa to
m.in. ,,przywracanie czemus wygladu rzeczy nowej’, ,,powstawanie czego$ na nowo’,
czy tez wreszcie ,,podjecie, wznowienie czego”. W odniesieniu do obszaru, na kto-
rym ona zachodzi, jej efekty prowadza wigc do jakosciowej i/lub ilosciowej jego
zmiany. Dzigki temu obszar (a takze zwyczaje na nim panujace, wartoéci spoteczne
czy sami jego mieszkancy) ,wymagajacy odnowy” staje si¢ ,,odnowiony”. Wowczas
efekty takich dzialan mozna przedstawic¢ za pomocg ciggu zmian, poczawszy od
»brak’, a skonczywszy na ,,jest”.

Jezeli za$ chodzi o ,,odnowe wsi’, jej stownikowe definicje sg zawarte w wieloje-
zycznych Lexikon — Landschafts- und Stadtplanung (2001) i Encyclopedic Dictionary
of Landscape and Urban Planning (2010). Definiuja odnowe wsi (ang. village re-
newal, niem. Dorferneuerung) jako: ,poprawa jakosci struktury i srodowiska wsi”
(w definicji tej wie$ rozumiana jest jako wiejska jednostka osadnicza; ttum. autor).
Do pojec tych jako synonimiczne wskazuja pojecie rewitalizacji wsi (ang. village
revitalization; nie zdefiniowano niemieckiego synonimu dla Dorferneuerung).
Nieco szerzej drugi z przywolanych stownikéw definiuje — wskazane jako pokrew-
ne do pojecia ,,odnowa wsi” — terminy ,,poprawa wsi~ (ang. village improvement)
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i ,planowanie modernizacji wsi” (ang. village redevelopment planning; thum. autor).
Sa to bowiem: ,,dzialania planistyczne powziete w celu zachowania wsi w zwigzku
z odptywem mieszkancow, zgodnie z aktualnymi potrzebami wynikajacymi ze stanu
populacji oraz z potrzebami ekonomicznymi i kulturowymi” (ponownie wie$ rozu-
miana jest jako jednostka osadnicza; thum. autor). Powyzsze stownikowe definicje
zaréwno ,,odnowy’, jak i ,,odnowy wsi” stanowia dobrg baze¢ do dalszych rozwazan,
a jednoczesnie stuzg zilustrowaniu tego, jak bardzo znaczenie ,,odnowy wsi” ulegto
zmianie i rozszerzeniu wraz z kolejnymi pracami naukowymi na jej temat.

W $rodowisku badaczy europejskich, zwlaszcza niemieckich, dyskusja na temat
odnowy wsi pojawila sie zasadniczo wraz z pierwszymi opiniami na temat programu
odnowy wsi zainicjowanego w Republice Federalnej Niemiec w latach 50. ubiegtego
wieku. Program ten powstal gtéwnie w celu podniesienia standardu zycia na wsi,
ale tez pobudzenia lokalnych gospodarek. Od lat 70. jest on administrowany, fi-
nansowany i wdrazany przez wspolny program federalnego ministerstwa do spraw
rolnictwa i odpowiednich ministerstw krajow zwiazkowych, jednoczesnie pozosta-
jac cze$cig niemieckiej polityki rolnej. Od 1991 r. obecny jest takze w landach bytej
Niemieckiej Republiki Demokratycznej (Henkel 1984; Wilson 1999). Jako element
polityki wiejskiej, niemiecka odnowa wsi ma wiec najdluzsze i najbogatsze tradycje
w Europie. Z tego wlasnie wzgledu to prace niemieckie dostarczajg najwigkszej ilosci
informacji na temat odnowy wsi i to od ich przegladu nalezy rozpocza¢ rozwazania
dotyczacego tego, czym byta odnowa wsi i jak jej znaczenie zmienialo si¢ w czasie.
Pracom tym poswiecono trzy kolejne podrozdzialy niniejszego artykutu, ktére
nawiazuja do wymiaréw odnowy wsi, odpowiednio: materialno-przestrzennego,
spolecznego i ekonomicznego. Po przedstawieniu ewolucji pojecia ,,odnowa wsi”
w tych pracach zostaly zaprezentowane takze prace anglosaskie i pozostate, w tym
wybrane polskie, podejmujace te problematyke.

3.2. Poprawa stanu przestrzeni wiejskiej — wczesne niemieckie prace naukowe

Pierwszym, ktéry wskazal na role srodowiska naukowego w eksplorowaniu
zagadnienia odnowy wsi, byl Gerhard Henkel (1979). Jego rozumienie odnowy
bliskie byto korzeniom tegoz programu w Niemczech. W rozwazaniach na temat
odnowy wyszed! bowiem od diagnozy i opisu stanu wsi (rozumianej jako jednostka
osadnicza), ktérego poprawa byla zasadniczym celem pierwszych okolo 20 lat pro-
gramu. Zagadnienia przestrzenne wiodly prym takze w pozniejszych jego badaniach
(1984), gdzie szczegolne miejsce zajmowaly przestrzenie centralne wsi (ang. village
core). Postawil przede wszystkim pytanie, czy centra te byly przestrzeniami zycia,
czy raczej ,przestrzeniami pustymi’, stuzacymi jako wizytowki dla przyjezdnych,
ale niebedacymi przestrzenig interakcji mieszkancow. W kontekscie tozsamosci
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tych miejsc i koniecznosci jej zachowania zwracano uwage, ze miejsca centralne
na wsi nie moga by¢ przeksztalcane na wzér miejskich lub w dostownie miejskie
w trakcie ich odnowy (Braun, Dimroth, Pieper 1978). Zostalo wiec uwypuklone
zagadnienie tozsamos$ci, ktore niezaleznie od sposobdéw postrzegania odnowy wsi
obecne bedzie w dyskusji jej dotyczacej w kolejnych dziesiecioleciach. Wspomniany
wczesniej Henkel w latach 80. odnotowat takze to, ze odnowa wsi, nawet jesli
rozumiana w duzej mierze jako modernizacja, powinna wyj$¢ od mieszkancow,
tzn. to oni powinni wykaza¢ inicjatywe w okresleniu wygladu wsi czy zachowania
kluczowych elementdw jej krajobrazu (Henkel 1984)2.

W tym czasie odnowe postrzegano rowniez jako wlasciwe zagospodarowanie
i uzytkowanie ziemi oraz wykorzystanie funkcjonalne poszczegdlnych jej tere-
néw. Jej narzedzia mialy charakter planistyczny (np. scalanie i podzial gruntéow)
(Schat 1978). O tym, ze odnowe wsi jako pewien cel podejmowano z perspektywy
planistycznej, $wiadczy jej pojawienie si¢ w zapisach ustawy wiasnie o scalaniu
i podziale gruntéw (pdzniejsza Ustawa o scalaniu gruntéw Republiki Federalnej
Niemiec z 1994 r., za: Chigbu 2012).

Pierwsze wazniejsze niemieckie prace naukowe dotyczace odnowy wsi mozna
wigc podsumowac jako prace dotyczace programu odnowy wsi i przede wszyst-
kim odnowy wsi w wymiarze materialno-przestrzennym. Warto zaznaczy¢, ze
w pdzniejszym czasie pojawily sie prace krytykujace ten modernizacyjny sposob
»~odnowy” wsi. Zwracano uwagg, ze dzialania w tym okresie nierzadko prowadzily
do utraty tradycyjnych cech wygladu wsi (Peters, Kleintech 2003).

3.3. Zwrot ku zagadnieniom spotecznym w niemieckich pracach naukowych
dotyczacych odnowy wsi

Z czasem, gdy odnowa wsi jako program dziatan zaczela obejmowac coraz wig-
cej obszarow wiejskich w Niemczech, rosto znaczenie z jednej strony spotecznych
aspektow rozwoju, a z drugiej funkcji pozarolniczych w rozwoju tych obszaréw.
Choc¢ te pierwsze w odniesieniu do odnowy wsi sygnalizowat juz w latach 80. wspo-
mniany Henkel (1984), dopiero w kolejnej dekadzie zagadnienia te zadomowity
sie w pracach dotyczacych odnowy. Wyrazem tego jest pewna zmiana przedmiotu
badan naukowcow, ktorzy czesciej podejmowali studia nad takimi zagadnieniami
jak np. miejsce i rola mieszkancéw w odnowie wsi.

2 Prace Henkela sg takze cennym zrodtem wiedzy na temat samego programu odnowy wsi w Niem-
czech. Autor zagadnienie to podejmowatl na przestrzeni niemalze czterech dekad. W pracy z 2000 r. zestawit
dotychczasowe efekty programu z rekomendacjami na temat przyszlego jego ksztaltu, tym samym dokonujac
bogatej ilustracji programu. Zblizony, ewaluacyjny i rekomendacyjny, charakter miata takze praca Olivii
Wilson z 1999 .
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Holger Magel (1991) argumentowal, ze niezaleznie od potozenia odczuwa
sie potrzebe identyfikacji z regionem i zachowania typowych wartosci wiejskich
i krajobrazu. Wskazuje réwniez, ze ,ponowne odkrycie” wsi w wymiarze wartosci
zmienilo tradycyjne o niej myslenie, a zatem nastapito odejscie od postrzegania
wsi wylacznie poprzez pryzmat funkeji produkeyjnej®. Melanie Knievel (1997)
dodaje, ze ,,rozwdj duchowy” wsi jest elementem rozwoju wsi w ogoéle i dziatania
do niego zmierzajace powinny mie¢ charakter komplementarny wzgledem dziatan
w przestrzeni fizycznej. To ten duchowy aspekt decyduje o tym, jak ludzie czuja
sie swoim miejscu zamieszkania, co my$la o srodowisku i calej spoltecznosci. Stad
odnowe wsi zaczeto rozumie¢ jako odnowe (tradycyjnych) wartosci wiejskich
i probe zachowania ich odmiennosci wzgledem wartosci miejskich (Knievel 1997;
Chigbu 2012). Co wiecej, odnowa wsi, jesli dzialania z jej zakresu sa oddolne, daje
mozliwos¢ wyboru mieszkanicom, w jaki sposéb i poprzez jakie inicjatywy beda
oni chronili lub odzyskiwali swoja wiejska tozsamos¢ (Chigbu 2012).

W odnowie wsi jako programie dzialan zaczeto akcentowac znaczenie partycy-
pacji spotecznej* i cze$ciowo kapitatu spotecznego, ktore byty przedmiotami wielu
prac naukowych w tym okresie (Magel 2000; Mayer 1997; Taube 1997; por. tak-
ze Wolski, Sykata 2016), a takze i pézniej (Huttner 2013; Zasada, Piorr 2015)°.
Szczegolne znaczenie miat udzial mieszkancéw w poczatkowych fazach realizacji
dzialan, ktdre najwiecej uwagi poswiecaja rozpoznaniu lokalnych potrzeb (Mayer
1997), jak tez uwzglednienie intereséw réznych grup (Taube 1997). Jednoczesnie
udzial mieszkancéw w odnowie nie byl postrzegany jedynie w kategoriach odpo-
wiedzi na ich potrzeby, lecz takze w kategoriach pewnej odpowiedzialnosci oby-
wateli za realizowane dziatania. Wraz z pojawieniem si¢ koncepcji spoleczenstwa
obywatelskiego odnowe wsi zaczeto rozumiec jako specyficzny model podziatu
obowigzkéw miedzy panstwem a spoteczenstwem (Magel 2000).

Ten spoteczny wymiar odnowy wsi z jednej strony uwidacznial si¢ w jej po-
strzeganiu poprzez pryzmat potrzeb mieszkancow, z drugiej zas nawigzywal do
wartosci wsi jako pewnego miejsca, w ktérym istnieje specyficzny model zycia.
Jednoczesnie wspomniane potrzeby mieszkancow jawily sie w kategoriach zaréwno
bardziej zlozonych i w pewnym sensie abstrakcyjnych (np. potrzeba zachowania

3 Zob. np. Murdoch, Pratt 1993; Marsden 1999; Crouch 2006; Halfacree 2012.

4 W tym okresie pojawily si¢ takze bardziej holistyczne prace dotyczace podejécia partycypacyjnego
w rozwoju obszaréw wiejskich (np. Oakley 1991) i rozwoju sensu largo (np. White 2011). Mozna wiec
powiedzie¢, ze studia dotyczace odnowy wsi nawigzywaly do waznych w tym czasie podejs¢ badawczych
czy tez byly nimi inspirowane.

5 Temat ten podejmowano takze w innych krajach niemieckojezycznych. Na przykiad Doris Damy-
anovic i Florian Reinwald (2014) rozwazali program odnowy wsi w Burgelandzie (Austria) w kontekscie
budowy kapitatu spotecznego. Ich zdaniem, kapital spoleczny jest niezb¢dny dla nadania dziataniom
samopodtrzymujacego charakteru.
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tozsamosci wiejskiej, che¢ wspdtuczestniczenia w dziataniach na rzecz wsi) (Chigbu
2012), jak i prostych (np. potrzeba posiadania sklepu we wsi) (Bahr, Kuhl, Priebs
1991), a odnowa wsi miata by¢ odpowiedzig na jedno i drugie.

Podsumowujac, w nawigzaniu do prac Mike’a Cranga i Nigela Thrifta (2000)
oraz Yi-Fu Tuana (1987), przestrzen wiejska jest przede wszystkim miejscem Zycia
jej mieszkancow i jako taka wymaga dzialan na rzecz jej zachowania, a w warunkach
ostabiania wiejskiej tozsamosci - odnowy.

3.4. Dostrzezenie nowych funkcji wsi niemieckiej i rozwoj samopodtrzymujacy

Jak wspomniano, drugim istotnym zagadnieniem podejmowanym w badaniach
odnowy wsi, poczawszy od lat 90. ubiegtego stulecia w Niemczech, byl rozwdj no-
wych funkeji wsi — pozarolniczych. Wynikalo to nie tylko ze zmiany postrzegania
wsi (od przestrzeni produkcyjnej do konsumpcyjnej), ale réwniez z koniecznosci
dostosowania gospodarki do 6wczesnych wymogéw rozwojowych. W przypadku
Niemiec zagadnienie to byto szczegdlnie wazne takze ze wzgledu na zjednoczenie
kraju na poczatku tej dekady i kontrasty miedzy ,,starymi” a ,,nowymi” landami.

Cho¢ zjednoczenie Niemiec dalo pewne mozliwosci rozwoju krajowi, to jednak,
zwlaszcza w poczatkowych latach, byto swoistym zaburzeniem gospodarki obszaréw
wiejskich i wyzwaniem dla ich rozwoju (Schrader, Tissen 1994; Wilson 1999; Wirth
1996). W czasie zjednoczenia odnowa wsi jako program dziatan realizowany na
poziomie poszczegélnych landow byta obecna w ,,starych” landach niemal 40 lat,
podczas gdy dla ,,nowych landéw” stanowita novum (Wilson 1999). Odnowe wsi
w kontekscie ekonomicznym postrzegano jako ,,element rozwoju wsi” (Magel 1991),
»harzedzie rozwoju spotecznego i ekonomicznego obszaréw wiejskich” (Schopen
2001; Chigbu 2012) czy wreszcie kluczows ,,polityke rozwoju obszaréw wiejskich”
i jednoczesnie katalizator dalszych inicjatyw (Wilson 1999).

W analizowanym okresie realizacji programu odnowy wsi podjeto probe na-
dania wsi nowych funkcji - pozarolniczych (Wilson 1999). Taka polityka ksztalto-
wania programu odnowy wsi byta obecna na obszarze tak ,,starych”, jak ,nowych”
landéw, cho¢ z pewnymi réznicami. W tych drugich wiekszy priorytet mialo wcigz
rolnictwo, ze wzgledu na ,jego znaczenie ekonomiczne, spoleczne i polityczne”
(Wilson 1999, s. 247). Niemniej juz w kontekscie rynku pracy i tworzenia miejsc
pracy podkreslano znaczenie pozostatych sektoréw (Schrader, Tissen 1994; Wilson
1999). Innymi celami odnowy wsi na tych obszarach byta poprawa stanu infrastruk-
tury i renowacja budynkoéw, co finalnie miato takze stuzy¢ wyréwnaniu standardu
zycia mieszkancéw obu czesci zjednoczonego kraju (Wilson 1999).

Dietrich Wiebe (1991) z kolei dostrzeg} kilka typow wiosek, jakie wyksztalci-
ty sie w ,nowych” landach po 1945 r., a co za tym idzie — pojawienie si¢ réznych
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probleméw na obszarach wiejskich, nie tylko tych zwigzanych z modernizacja
rolnictwa. Zrdéznicowanie obszaréw wiejskich musialo wiec wymusza¢ rézne po-
dejscie do ich rozwoju (Schopen 2001), w zwigzku z czym lokalne cele odnowy
wsi ,,r0znig si¢ miedzy gminami lub regionami - w zaleznosci od tego, co tworzy
najwieksza potrzebe lub wizj¢” (Ustawa o scalaniu gruntéw Republiki Federalnej
Niemiec z 1994 r., za: Chigbu 2012, s. 211).

Nie bez znaczenia dla odnowy wsi byly postulaty rozwoju zréwnowazone-
go (Agenda 21 1993). Odnowa wsi, jako polityka rozwoju obszaréw wiejskich,
powinna stale nawigzywac¢ do jego zasad (Schopen 2001). Dlatego samopod-
trzymywalnos¢ efektéw zakladal juz sam program odnowy wsi. Jako ze udzial
w programie danej wsi byt skonczony w czasie oraz w zwigzku z tym, Ze odnowe
wsi postrzegano jako program nadajacy ped dalszym inicjatywom prorozwojowym
(Wilson 1999), celem odnowy byta pewna stala zmiana odnawianego obszaru
- budowa w spolecznosciach zdolnosci do podejmowania dalszych, oddolnych
inicjatyw, wzbudzenie potencjalu wlasnego wsi, wykorzystanie jej zasobow i ka-
pitalu mieszkancow.

Podsumowujac te czes$¢ pracy, odnowa wsi w wymiarze ekonomicznym wig-
zala si¢ z probami tworzenia nowych funkcji wsi. Mozna ja zatem w pewnym
stopniu utozsamia¢ z rozwojem wsi wedlug paradygmatu rozwoju wielofunk-
cyjnego (por. Wolski, Sykata 2016). Jednoczesnie za odnowe ,nowych” landow
w Niemczech uwazano wyréwnanie standardu zycia ich mieszkancow wzgledem
»starych” landéw (Wilson 1999). Tym samym te drugie uznano za pewien poziom
odniesienia, a landy bylej NRD za nierozwinigte w dostatecznym stopniu i z tego
wzgledu wymagajace odnowy. Stad mozna stwierdzi¢, ze odnowa byla rozumiana
takze jako pewna konwergencja regionalna lub rozwoj zap6znionych obszaréw.

3.5. Perspektywa anglosaska — rozwdj spotecznosci kluczem
do ekonomicznej regeneracji obszaréw wiejskich

Zblizong perspektywe badan prezentowali naukowcy z krajow anglosaskich.
Prace te podejmowaty problematyke odnowy wsi przede wszystkim w dwu kon-
tekstach: ekonomicznym (lub ekonomiczno-demograficznym) i formacji kapitatu
spolecznego (zaangazowania w proces spoleczenstwa, budowy partnerstw), przy
czym oba byty ze sobg powigzaneS. Za punkt odniesienia rozwazan przyjeto przede

¢ Badania odnowy wsi w nurcie anglosaskim, zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych, siegaja korzeni
programéw majacych na celu rozwdj i aktywizacje spolecznosci lokalnych (community development) (Kaleta
2007). Zdaniem autora niniejszej pracy wiekszy nacisk kladziono w nich jednak na sam rozwdéj spotecz-
noéci, a nie na rozwoj wsi i jego korzysci dla spolecznosci. Jednoczesnie perspektywa tamtych badan byta
wyraznie socjologiczna.
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wszystkim ubytek ludnosci oraz brak dostatecznej liczby miejsc pracy, zwlaszcza
w sektorach innych niz rolniczy.

Wielu badaczy postrzegato wigc przedsigbiorczos¢ jako klucz do rewitalizacji
wsi w aspekcie ekonomicznym. Wymieniano tutaj zaréwno typy dziatalnosci bez-
posrednio zwigzane ze specyfika wsi (turystyka wiejska, produkty wiejskie), jak
i kazde inne majace po prostu miejsce w przestrzeni wsi (Gladwin i in. 1989; John
1989; Johnson 1989). Takze tworzenie miejsc pracy bylto postrzegane jako kluczo-
we, stad w niektdrych pracach w zasadzie stawiano znak réwnosci miedzy odnowa
a nowymi miejscami pracy (zob. Keane, Garvey 2005; Lehrer 2010; Gkartzios,
Norris 2011; Kulscar, Bolender 2011). Wreszcie wazng role przypisywano turysty-
ce na obszarach wiejskich jako formie gospodarki zorientowanej na konsumpcje
(Rofe 2012). Poza uzyskiwaniem ekonomicznych efektow jej rozwijanie w opinii
naukowcoéw stuzy¢ miato takze ochronie krajobrazu wiejskiego (Lane, Kastenholz
2015). Wybrane formy tej turystyki mogty stuzy¢ z kolei zachowaniu tozsamosci
regiondw i promocji jego wyrobéw (Everett, Aitchison 2008). Obie te cechy sa
wysoce pozadane w kontekscie odnowy wsi.

Jesli chodzi o wiejska przedsiebiorczos¢, nowe miejsca pracy czy rozwijanie
nowych funkcji, zagadnieniem nieodlagcznym s3 umiejetnosci i kapital miesz-
kancow wsi. Aileen Stockdale (2005; 2006) jest zdania, ze wazng role w procesie
ekonomicznej odnowy wsi pelnig migranci’. Czesto bowiem osoby te wykazujg
sie wyzsza przedsiebiorczoscig i kompetencjami biznesowymi, stad miedzy innymi
tworza nowe miejsca pracy na wsi.

Na powyzsze zagadnienia nakladaly si¢ kwestie spoteczne, takie jak problem
niskiego kapitalu spotecznego czy pewnych jego sktadowych, tj. zaangazowania
spoleczenstwa w dzialania na szczeblu lokalnym i budowy partnerstw publiczno-
-prywatnych, ktérych celem bylo podejmowanie inicjatyw na rzecz szeroko rozu-
mianego rozwoju lokalnego. Taki punkt widzenia zaprezentowali Michael Murray
i Larry Dunn (1996). Ich zdaniem, na ekonomiczna regeneracje wpltyw ma spo-
tecznos¢ lokalna - jej zaangazowanie, ,,inicjatywnos$¢” i umiejetnosci lub ogdlnie,
kapital. Dokonujac warto$ciowania efektow podejmowanych dzialan, nalezy skupi¢
uwage na tych wlasnie cechach mieszkancéw danego obszaru i poszukiwa¢ w nich
odpowiedzi na temat zaréwno powodzenia, jak i niepowodzenia pewnych dziatan
czy projektow.

»Rozwdj wsi kierowany przez spolecznos¢” byl przedmiotem duzej uwagi
w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych juz w latach 90. ubieglego wieku

7 Autorka ta postrzegala takze migracje na obszary wiejskie jako bardzo istotny, lecz nie do konca
wykorzystywany, element budowy kapitalu spolecznego wsi. Tematyke migracji na obszary wiejskie i rézne
jej wymiary oraz przyczyny szeroko opisano ponadto w pracy pod redakcjg Paula Boyle'a i Keitha Halfacree
(1998).
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(Murray, Dunn 1996, s. 89). Wiaczenie spoleczno$ci w proces odnowy jest zgodnie
postrzegane przez naukowcow jako niezwykle istotne dla zaréwno biezacych jego
rezultatow, jak i na potrzeby nadania tym rezultatom podtrzymywalno$ci w przy-
sztosci (McKane 1994; Murray, Dunn 1996; Bebbington 1998; Osborne, Williamson,
Beattie 2004; Williamson, Beattie, Osborne 2004). Karen McArdle (2012) dodaje,
ze istotne jest jej wlacznie na jak najwcze$niejszym etapie dzialan - rozpoznania
potrzeb i planowania dzialan. Zaangazowanie lokalnych spotecznosci powinno po-
lega¢ takze na faktycznym wydobyciu z niej wiedzy czy pomystow, a takze wlaczeniu
w proces tych osob, ktore McArdle (2012, s. 338) nazywa ,trudnymi w dotarciu”
(ang. hard to reach), a wiec niechetnych do partycypacji.

Szeroko na ten temat pisze Robert Rodale (1987). Po pierwsze, negatywnie
0dniost sie do programow rozwoju wyraznie skoncentrowanych na efektach ekono-
micznych, ktére - stanowigc czestokroc¢ réznego typu interwencje zewnetrzne — ig-
norowaly zasoby wewnetrzne obszaru. Po drugie, postrzeganie odnowy sprowadzit
w duzej mierze do odnowy spotecznosci jako kluczowego zasobu danego obszaru.
Wreszcie, wyrazil poglad, ze pierwszym krokiem w celu odnowy spolecznosci
jest zaangazowanie tej spolecznosci w proces jej odnowy. David Wilcox i Diane
Warburton (1988) oraz Christofos Zografos (2007) dodaja, ze taka odnowa moze
by¢ realizowana za pomocg ekonomii spolecznej, upatrujac w tym role przedsie-
biorstw reinwestujacych zyski w cele spoteczne lub we wspdlnote.

W pracach anglosaskich ,,odnowa” oznaczala wigc pewne wyjscie z kryzysu
(ang. rural decline) czy odwrdcenie negatywnych trendéw okreslonych zjawisk na
obszarze wiejskim (Osborne, Williamson, Beattie 2004). Kryzys ten byl postrzegany
w kategoriach gléwnie demograficznych lub rynku pracy lub obu tych czynnikow
jednoczes$nie, jako wykazujacych wysoka od siebie zaleznos¢. Stad odnowe trakto-
wano jako pewien cel, pozadany - cho¢ blizej nieokreslony - stan obszaréw wiej-
skich. O zwigzkach migdzy ekonomicznymi a spotecznymi celami dzialan na rzecz
odnowy wsi wnioskowaé mozna takze z retoryki, jakg postugiwano sie¢, oceniajac
te pierwsze. McArdle (2012), dokonujac ewaluacji jednego z programéw odnowy
w Szkocji, nie postuguje si¢ terminami takimi jak ,,rezultat” czy ,efekt” Zastepuje
je »odpowiedzig na potrzeby”. Stanowi to doskonale podsumowanie rozwazan
na temat odnowy wsi z perspektywy anglosaskiej, gdzie odnowa, cho¢ widziana
wyraznie poprzez pryzmat gospodarki obszaréw wiejskich, miala swéj nieod-
aczny spoteczny pierwiastek. W opinii autora mozna stwierdzi¢, ze wspomniany
wczesniej, docelowy, cho¢ nie do korica okreslony stan obszaréw wiejskich, jaki
ma powsta¢ po dzialaniach odnawiajacych, to wlasnie stan, w ktérym spotecznos¢
wiejska cechuje zdolnos¢ do podejmowania wyzwan wspdlczesnosci.
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3.6. Inspiracja czy réwnolegla dyskusja? Odnowa wsi w pozostatych krajach

Odnowa wsi w pozostatych krajach (europejskich czy tez potozonych na innych
kontynentach) nie doczekala si¢ tak duzego zainteresowania ze strony badaczy
jak w Niemczech (tu wyjatkowo), Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych.
Prawdopodobnie wynika to z mniej bogatej tradycji dziatan na gruncie praktycz-
nym skupionych na odnowie wsi. Istotny jest takze brak dostepu do wielu tych prac,
ktore - jesli dotyczyly opisu doswiadczen - nie byly pracami o zasiegu miedzyna-
rodowym. Ze wzgledu na fakt, ze w pozostalych krajach takich prac dotyczacych
odnowy byto mniej, trudno tez méwic o ich wyraznym skoncentrowaniu wokat
okreslonego problemu czy tozsamym postrzeganiu samej odnowy, tak jak obser-
wowano to w pracach niemieckich i anglosaskich. Z tego powodu w dalszej czgsci
pracy skupiono si¢ na przedstawieniu wybranych prac, ktére przyczynily si¢ do
udzielenia odpowiedzi na pytanie, czym jest odnowa wsi.

Starajac sie¢ powigza¢ podejscia badawcze do tematu odnowy wsi obecne
w Niemczech, Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych z tymi obecnymi w po-
zostalych czesciach $wiata, ponownie zacza¢ nalezy od przedstawienia odnowy
wsi w wymiarze materialno-przestrzennym. W krajach Unii Europejskiej dziata-
nia modernizacyjne i renowacyjne w duzej mierze byly finansowane ze §rodkéw
unijnych dedykowanych obszarom wiejskim (zob. Hudeckova, Sevcikova 2007;
Mickiewicz, Mickiewicz 2015). Stad jako przedmiot badan odnowa wsi przybrata
definicje zbiezne z jej rozumieniem w polityce europejskiej — tzn. zawezone do
dziatan w gruncie rzeczy podstawowych. Renowacja dziedzictwa materialnego wsi
byta takze zadaniem wielu krajowych polityk i w takich przypadkach czestokro¢ -
np. poprzez wykorzystanie tego dziedzictwa dla celéw rozwoju turystyki — postrze-
gano ja jako element szerszego procesu odnowy ekonomicznej obszaréw wiejskich
(Silva 2010; Fonseca, Ramos 2012). Zwracano takze uwage na dylematy zwigzane
ze wspolczesna funkcja budynkow niepelnigcych juz swojej oryginalnej funkeji
(np. budynkéw wykorzystywanych niegdys rolniczo). Z jednej strony potrzebna
jest ich renowacja i ponowne wykorzystanie, co zapobiega ich niszczeniu. Z dru-
giej strony ich renowacja i adaptacja do nowej funkcji nie powinny prowadzi¢ do
utraty pewnej wiejskiej tradycji, co wskazuje na zwigzek typu i wygladu zabudowy
z tozsamo$cia miejsca (van der Vaart 2000).

Podobnie do prac niemieckich i anglosaskich, w Europie Srodkowej i Wschod-
niej postrzegano odnowe w jej wymiarach ekonomicznym i spotecznym. Przede
wszystkim zauwazono wysoka dynamike przemian obszaréw wiejskich, w zakresie
transformacji zaréwno funkcji, jak i spotecznosci, oraz koniecznos¢ dostosowania
do nich dziatan (Kranjcevic 2000; Pospech 2014). Odnowe wsi takze postrzegano
jako nadanie nowej funkcji obszarom wiejskim, zwlaszcza po kryzysie, jaki objat
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rolnictwo (Pospech 2014). W kontekscie preferowanych funkcji obszaréw wiejskich
wskazywano przede wszystkim turystyke (dowody na pozytywny wplyw turystyki
na odnowe wsi w tych aspektach w krajach azjatyckich przedstawili cho¢by Atsuko
Hashimoto i David Telfer [2010] oraz Baoren Su [2011; 2013]). Przejscie z funkgji
rolniczych (produkcyjnych) na turystyczne (konsumpcyjne) — zaréwno poszcze-
gblnych gospodarstw rolnych, jak i calych wsi — widziane bylo jako naturalny ruch
w kierunku poprawy sytuacji gospodarczej obszaru i jednoczesnie dzialanie bedace
faktyczng odnowg tego obszaru ze wzgledu na jakos¢ dokonanej zmiany.

Podobnie widziano takze kwesti¢ podtrzymywalnosci efektow prowadzo-
nych dzialan. John Knight (1994) postrzegal odnowe wsi jako probe nadania lub
przywrocenia jej pewnej samodzielno$ci w obliczu zalamania demograficznego
i ekonomicznego. Mozna dostrzec tutaj takze odwolanie do pierwotnego stanu
wsi, ktora stanowita niegdy$ srodowisko w pewien sposéb przyrodniczno-gospo-
darczo samowystarczalne. Jego badania, podobnie jak inne prowadzone w Japonii
(Fujimoto 1992), wskazujg tez na role spotecznosci w tym procesie. Odnowa wsi
widziana byla takze jako remedium dla zachodzacych w tym kraju negatywnych
proceséw gospodarczych — wysokiego stopnia urbanizacji i tempa rozwoju miast
oraz demograficznych - starzenia si¢ spoleczenstwa (Fujimoto 1992); autor ten
moéwi wrecz o ,wypompowaniu” wiejskiej populacji w Japonii i ,,porzuceniu”
rolnikéw (1992, s. 10).

Relatywnie nizsze zaawansowanie prac dotyczacych odnowy wsi w Europie
Srodkowej i Wschodniej nie oznacza, ze nie podejmowano zagadnien fundamen-
talnych dla tego procesu. Pavel Pospech (2014) w dyskusji nad wiejskoscia i jej
obliczami we wspolczesnych Czechach stawia chocby pytanie, do jakiego stanu
(pierwotnego) nalezy odwotywac¢ si¢, mowiagc o odnowie. Innymi stowy, czym
jest sama ,odnowa” i jaki kierunek zmian ona wyraza. Jego zdaniem, odnowa wsi
powinna oznaczaé powrdt do okreslonych wartosci, gtéwnie ze wzgledu na pew-
ng jako$¢ tych wartosci®. To spoteczno-kulturowe postrzeganie odnowy jest wiec
w pewien sposéb niezalezne od miejsca.

3.7. Odnowa wsi w ujeciu miedzynarodowym
a perspektywa polskich prac naukowych

W niniejszym rozdziale zestawiono rezultaty przeprowadzonego systema-
tycznego przegladu literatury naukowej o zasiggu miedzynarodowym dotyczacej

8 Pospech (2014) w swoich rozwazaniach nawigzat do koncepcji wiejskiej idylli, ktora byla szeroko
dyskutowana przez geograféw spotecznych anglosaskich (np. Mingay 1989; Halfacree 1996; Bell 2006).
Koncepcja ta zaklada postrzeganie wsi poprzez pryzmat w znacznej mierze pozytywnych cech, ktdre to
czesto bywajg idealizowane (np. przez media czy tez przyjezdnych).
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znaczenia i sposobow rozumienia odnowy wsi z wybranymi, aczkolwiek w opinii
autora kluczowymi, polskimi pracami naukowymi podejmujgcymi te tematyke.

Na wstepie tej czesci rozwazan przede wszystkim warto zwrdci¢ uwage na dwie
kwestie. Po pierwsze, pionierskie polskie prace naukowe powstaly na poczatku
lat 90. XX w., a wigc w okresie wzrostu zainteresowania spolecznymi aspektami
odnowy wsi (np. praca pod redakcjg Marii Wieruszewskiej z 1992 r.). Inicjatorem
tego naukowego zainteresowania odnowa wsi w Polsce byt Andrzej Kaleta. Jego
rozwazania, podobnie jak innych polskich naukowcéw, nie tylko sie¢ wpasowaly
w ten nurt, lecz takze istotnie go wzbogacity, koncentrujac si¢ niejednokrotnie
wlasnie na samej naturze odnowy wsi (czy tez obszaréw rustykalnych). Po drugie,
pierwsze dzialania z zakresu odnowy wsi w Polsce byly wzorowane na modelowych
przedsiewzigciach niemieckich i austriackich oraz doswiadczeniach tamtejszych
wiosek. Wyrézni¢ nalezy dziatalno$¢ zwlaszcza Wactawa Idziaka (6wczesne woje-
wodztwo koszalinskie) i Ryszarda Wilczynskiego (6wczesne opolskie), w mniejszym
stopniu Tomasza Parteki (6wczesne gdanskie). Zasadne zdaje si¢ zatem przedsta-
wienie, choc¢by w zarysie, rozwazan nad perspektywa rodzimych prac naukowych
dotyczacych odnowy w odniesieniu do perspektywy prac przedstawionych we
wezeéniejszej czedci artykutu.

Wieruszewska (1992) odnowe wsi faczy przede wszystkim z kulturg. Jej zda-
niem, cho¢ odnowa wskazuje na przyszlo$¢, nie odcina si¢ od przesztosci i tozsa-
moéci kultury. Poglad ten wywodzi z szerszych obserwacji, mianowicie: problemu
utraty wiedzy i madrosci kultur rolniczych i zerwania polaczenia miedzy prze-
sztodcig, terazniejszodcia i przyszloscig, a w konsekwencji rozpadu ogniwa tradycji
oraz postrzegania samej przysztosci czesciej w kontekscie wyzwan cywilizacyjnych
anizeli ksztaltu kultury. Autorka jest zdania, ze postep nie wyklucza tradycji, a wiec
ciala spajajacego przeszlo$¢ z przysztoscia, i na tej podstawie formuluje wniosek,
ze ,,[...] utrzymanie tozsamosci kulturowej jest obrona przed nicoécig, warunkiem
istnienia i rozwoju” (Wieruszewska 1992, s. 10).

Ten precyzyjnie wyrazony kierunek myslenia o odnowie wsi obecny jest takze
u Kalety (1992; 2007). Autor ten zwraca przede wszystkim uwage na swoiste spu-
stoszenie, jakie na wsi wyrzadzily dziatania podejmowane w mysl paradygmatu
modernizacyjnego, ktory sprowadzal si¢ do myslenia o wsi kryteriami industrialno-
-urbanizacyjnymi (postrzeganie wsi poprzez spoteczno-kulturowe cechy miasta
i przenoszenie przemystowych wzorcéw rozwoju na tereny wiejskie (por. Braun,
Dimroth, Pieper 1978; Knievel 1997)). Wlasnie w kontekscie zmiany dwczesnego
paradygmatu myslenia o wsi autor ten postrzega jej odnowe. Mozna wigc wnio-
skowa¢, ze odnowa wsi polega¢ miata w latach 90. przede wszystkim na zmianie
sposobu myslenia w duchu ,,nowej ideologii rustykalnej Europy” (Kaleta 1992,
s. 15), co wspolczesnie nalezy utozsamiac z paradygmatem rewitalizacyjnym. Autor
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ten jasno wskazuje takze, ze powyzsze zmiany powinny mie¢ przede wszystkim
przelozenie na dziatania podejmowane w sferze praktycznej. Odnowe wsi postrze-
ga bowiem gléwnie jako ,,zespot dziatan praktycznych, ale o bardzo nowoczesnej
podbudowie teoretycznej, bedacych reakcja na kryzys wsii rolnictwa” (Kaleta 2007,
s. 82). Zdaniem Krystiana Heffnera (2007), presja urbanizacji i uprzemystowienia
rolnictwa wobec wspolczesnej wsi jest wrecz naturalnym zjawiskiem. Reakcja na
te presje sa inicjatywy ,odnawiajace” wies i wlasnie dlatego jest ona istotna.

Kaleta (1996), podobnie jak pézniej Heffner (2007) oraz Idziak i Wilczynski
(2013) dostrzegaja potrzebe traktowania wsi w sposob calo$ciowy, gdzie poszcze-
gllne jej sktadowe sg ze sobg wysoce zintegrowane - zaréwno mieszkancy miedzy
sobg, jak i mieszkancy z ziemig. Takie stanowisko nie tylko podkresla relacje tak
specyficzne dla sSrodowiska wiejskiego i tak gleboko zakorzenione w jego tozsamo-
$ci, lecz takze przywodzi na mysl rozumienie odnowy wsi zaprezentowane przez
cze$¢ badaczy anglosaskich, mianowicie, Ze to odnowa spotecznosci stanowi cen-
tralne wyzwanie odnowy wsi w ogdle (np. Rodale 1987; McArdle 2012). Odnowa
zachodzi wigc w takim organizmie, jest w pewien sposéb domknieta do pewnego
obszaru, a zdaniem autora niniejszej pracy, obszaru bedacego takze przestrzenia
»miejsc”, w nawigzaniu do koncepcji Tuana (1987). Powyzsze jeszcze bardziej na-
biera znaczenia, jesli uwzgledni sie fakt, ze wie$ to twér maly i w pewien sposob
wyizolowany (Kaleta 1996).

Kolejng kwestig, na ktéra zwracaja uwage zaréwno Wieruszewska (1992), jak
i Kaleta (1992), jest pewien rozdzwiek w celach dwu podstawowych, jak si¢ wydaje,
typow dzialan, jakie s3 podejmowane w przestrzeni wiejskiej — na rzecz poprawy
standardu zycia i jakosci Zycia. Przede wszystkim wskazujg pozornie tylko prosty
wniosek, ze te pierwsze nie muszg wpltywac na te drugie. Przeciwnie myslano
wiasnie w dobie uprzemystowienia wsi, gdy skupiono si¢ na poprawie materialnych
warunkoéw zycia ludnosci (jednakze zbyt ,,mechanicznie”). Prezentowany przez nich
sposdb postrzegania procesu odnowy wsi wpisuje si¢ w jej spoteczny wymiar, fatwo
znalez¢ tutaj powigzania chocby z pracami Magela (1991), Knievel (1997), Uchendu
Chigbu (2012) czy Pospecha (2014) traktujacymi m.in. o odnowie ,,duchowe;j”
i tozsamosci. Jego inspiracje mozna znalez¢ takze w austriackich dos§wiadczeniach
z zakresu realizacji programu odnowy wsi, co dowodzi wzajemnego przenikania
sie obu sfer obejmujgcych odnowe wsi — teorii i praktyki.

Perspektywe poszerzong o praktyczne doswiadczenia przedstawiaja Wilczynski
(2003) i wspomniani wcze$niej Idziak i Wilczynski (2013)°. Wskazuja oni zatem,
co z owa praktycznoscig jest nieuchronnie powigzane, na ekonomiczne aspekty

° Prace tych autoréw prezentuja takze bogata historie do$wiadczen austriackich i niemieckich oraz
zawierajg wiele praktycznych opisow i komentarzy w zakresie realizacji prac.
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odnowy wsi, cho¢ - jak si¢ zdaje — nie upatrujg w tych czynnikach klucza do po-
wodzenia realizowanych przedsiewzig¢. Mimo ze przedstawiajg oni kilka definicji
odnowy wsi, warto odnies¢ sie do tej, zgodnie z ktorg: ,Odnowa wsi to zaplanowany
i realizowany przez wiejska wspolnote proces rozwoju oparty na lokalnych zasobach
i wykorzystujacy zewnetrzne wsparcie” (Wilczynski 2012, s. 2), w czym mozna upa-
trywa¢ nawigzan do neoendogenicznych koncepcji rozwoju obszaréw wiejskich!®
i co wpisuje si¢ w spoteczne postrzeganie odnowy, gdzie ,,[...] Spotecznos¢ wiejska
jest w centrum proceséw odnowy wsi” (Chigbu 2012, s. 211).

W przedstawionych polskich pracach podejmujacych problem tego, czym
jest odnowa wsi, dominuje wigc odniesienie si¢ do jej spolecznego wymiaru, co
wspolczesnie weigz stanowi dominujacy nurt w postrzeganiu odnowy (pomimo
ich ,nawarstwiania” si¢ z biegiem czasu). Dostrzega si¢ takze zlozonos¢ odnowy,
co wskazuje z kolei, Ze utozsamia si¢ ja ze zmianami znacznie szerszymi anizeli
projekty punktowe i skoncentrowane na celach krétkoterminowych. Warto przy
tym wskaza¢, ze taki obraz odnowy wsi wzbogacaja prace dotyczace przestrzen-
nych aspektéow prowadzonych dziatan odnawiajacych, tj. przede wszystkim tadu
przestrzennego i architektonicznego oraz zagadnien krajobrazu wiejskiego, w tym
kulturowego (np. Niedzwiecka-Filipiak 2010; Niedzwiecka-Filipiak, Filipiak 2012).
Niemniej i tutaj autorzy zauwazaja, ze odnowa wsi jest dziataniem wykraczajacym
zasiegiem poza te aspekty, a same przeksztalcenia Srodowiska wiejskiego s3 wysoce
skomplikowane.

4. W kierunku zrozumienia - systematyzacja pojecia odnowy wsi
ijej problematyka w ujeciu modelowym

Jak dowodza zaprezentowane we wczesniejszej czesci artykulu rezultaty prze-
gladu literatury naukowej dotyczacej odnowy wsi, jest ona rozumiana réznie,
a przy tym niektore sposoby jej postrzegania sa mniej (odnowa jako ,narzedzie’,
~element” lub ,,polityka” rozwoju, odnowa jako modernizacja) lub bardziej ztozone.
W tej drugiej grupie znaczen odnowe traktowano jako pewien blizej nieokreslony
docelowy stan obszaréw wiejskich (kwestig otwarta pozostawala jednak skonczo-
nos¢ procesu odnowy i — jesli odnowa wsi miataby mie¢ swoj koniec - jak wygla-
da¢ mialby stan, po osiggnieciu ktérego dalsze dzialania nie bylyby konieczne).
Nazywano nig takze pewien ogélny cel wszystkich podejmowanych dziatan, co,
zdaniem autora, sprowadza si¢ do zréwnania jej z pojeciem rozwoju, z tg rdznica,
ze odnowa zachowuje pierwiastek ,,przywracania” czegos.

10 Szerzej na ten temat pisza Wolski i Sykata (2016). Ich zdaniem takze ,,odnowa wsi to odnowa jej
zasobow” (s. 33).
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Starajac si¢ usystematyzowac te znaczenia odnowy wsi, niezaleznie od ich
stopnia zlozonosci, mozemy moéwi¢ o odnowie wsi jako:

1) poprawie stanu zagospodarowania przestrzeni i inwestycjach w infrastrukture;

2) rozwoju (ekonomicznym) obszaréw wiejskich bedacych w ,kryzysie” (rural
decline);

3) rozwoju (ekonomicznym) obszaréw wiejskich w ogole, uznanych z natury
rzeczy za ,zapoznione” wzgledem obszaréw miejskich (stad wymagajacych
impulséw rozwojowych) lub wzgledem innych obszaréw wiejskich (stad wy-
magajacych wyréwnywania poziomu zycia);

4) zapobieganiu negatywnym zjawiskom spolecznym i demograficznym;

5) rozwoju / filozofii biezacego funkcjonowania wsi zachowujacej jej wartosci
i wplywajacej na ich jakos¢.

Cztery pierwsze znaczenia dotyczg kwestii dajacych si¢ wyrazi¢ obiektywnie.
Pierwsze znaczenie jest najbardziej podstawowe i dotyczy wylacznie fizycznej
przestrzeni. Znaczenia 2. i 3. wyrazaja ten sposob rozumienia odnowy wsi, ktory
sprowadza si¢ do dzialan na rzecz rozwoju ekonomicznego. W drugim znaczeniu
mowa jest o obszarach znajdujacych si¢ w ,,kryzysie”, a wiec o pewnych stwier-
dzonych cechach tych obszaréw. Czesto cechy te przedstawiano na zasadzie relacji
miedzy obszarami objetymi kryzysem a obszarami o lepszej kondycji spoteczno-
-gospodarczej (np. migracje z obszaru objetego kryzysem do obszaru nim nieob-
jetego, mniejsza podaz miejsc w pracy na obszarze kryzysowym niz na obszarze
o lepiej rozwinietym rynku pracy). W znaczeniu 3. mamy do czynienia z pewnym
wzorcem - miejskim lub wiejskim. Miasta powszechnie uwazane byty za motory
rozwoju ekonomicznego. Wi nie tylko nie przypisywano podobnych atrybutéw,
lecz takze z natury rzeczy uznano ja za ,,zap6zniong. Obszary wiejskie sg takze
wewnetrznie zréznicowane pod wzgledem poziomu rozwoju, stad naturalne bylo
wylonienie si¢ pewnych wiejskich wzorcéw, ktérych $ciezki rozwoju probowano
przeszczepiac na inny wiejski grunt. Z racji nieposiadania cech takich, jakie posiada
wybrany wzorzec, dany obszar wymagal odnowy.

Znaczenie 4. dotyczy zapobiegania okreslonym zjawiskom spolecznym i demo-
graficznym. Moze by¢ to nastepstwo dziatan, o ktérych mowa wczesniej (np. zapo-
bieganie odplywowi mieszkancow w nastepstwie dziatan na rzecz poprawy rynku
pracy na obszarach wiejskich), ale tez cel sam w sobie (co moze sprowadzac si¢ do
zachowania wsi w ogole).

Ostatnie, 5. znaczenie odnowy wsi dotyczy kwestii niedajacej sie wyrazi¢ w spo-
sob obiektywny i niemierzalnej, jakg sg wartosci symboliczne. Nie bez znaczenia
jest wiec wskazane rozrdznienie ,,obszaréw wiejskich” i ,wsi’, gdzie ta druga jest
miejscem rozumianym jako przestrzen ,,zamknigta, uczlowieczona [...], centrum
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ustalonych warto$ci” (Tuan 1987, s. 75). W takim znaczeniu odnowa wsi oznacza
zachowanie lub przywrdcenie wartosci wsi.

Odnowa wsi, w kazdym z powyzszych znaczen, stanowi konglomerat wzajemnie
przenikajacych sie dzialan o r6znym stopniu ztozonosci, majacych okreslone cele.
Cele te moga by¢ biezace, tj. by¢ osiagane od razu w nastepstwie realizowanych
dzialan i stuzy¢ realizacji bardziej ,,prostych” potrzeb (co nie oznaczenia mniej
waznych). Moga to tez by¢ cele o wiele bardziej zakorzenione w przyszlosciowej
wizji wsi i stuzy¢ pewnym uniwersalnym wartosciom. Odnowa wsi, jak zilustrowano
to dokonang systematyzacja prac naukowych jej dotyczacych, zachodzi w trzech
wymiarach — materialno-przestrzennym (do ktérego mozna przypisac znaczenie 1.),
ekonomicznym (znaczenia 2. i 3.) i spolecznym (znaczenia 4. i 5.). Kazdy z nich
ma cele sobie wlasciwe i pewng wspdlng plaszczyzne celéw ,,uniwersalnych’, osia-
ganych w pewnym nastepstwie i po pewnym czasie. Tymi wiejskimi uniwersaliami
s3 ludzie (rozumiani takze jako wspdlnota), ich dobrobyt (rozumiany takze jako
jako$¢ zycia) oraz tozsamos¢ (rozumiana takze jako wartosci zycia wiejskiego). Do
nich réwniez odnoszg si¢ nadrzedne cele odnowy wsi, a wigc kolejno: zapobiega-
nie negatywnym trendom demograficznym, podnoszenie warunkéw zycia na wsi
i przywrdcenie wiejskiej tozsamosci (rysunek 1). Takie holistyczne i w kategoriach
finalnych rozumienie celéw odnowy wsi jest zbiezne cho¢by z punktem widzenia
zaprezentowanym przez wspomnianych juz Chigbu (2012) i Pospecha (2014).

| ODNOWA WSI |
| MATERIALNO-PRZESTRZENNY | | EKONOMICZNY | | SPOLECZNY | g g
FE
2%
v v v v
| Renowacja i modernizacja | Dziatania
na rzecz wzrostu Odnowa Odnowa g
gospodarczego || tkanki wartosci z 0
\ 4 \ 4 . . . o >
obszarow spotecznej i duchowosci >,
| Obiekt | | Infrastuktura | wiejskich

v v

Zapobieganie negatywnym
trendom demograficznym:
podnoszenie warunkéw zycia
i przywrocenie wiejskiej
tozsamosci

4

INQ3IZ¥AvN
ERED)

Rysunek 1. Problematyka odnowy wsi w ujeciu modelowym
Figure 1. Rural renewal issues in a model approach

Zrédto: opracowanie wiasne.
Source: own study.
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Cele nadrzedne s3 z jednej strony zwrécone ku spolecznemu rozumieniu od-
nowy wsi, z drugiej stanowig zas$ swoisty parasol okalajacy dziatania we wszystkich
trzech wymiarach odnowy. Przestrzen wiejska, raz jeszcze nawigzujac do Cranga
i Thrifta (2000), jest przestrzenig nalezaca do jej mieszkancow, spolecznos¢ wiejska
jak nigdzie indziej jest fundamentem tej przestrzeni. Jednakze na byt tych ludzi
jako mieszkancodw wsi skladajg sie czynniki obiektywne, takie jak warunki zycia,
i subiektywne, czyli identyfikacja z miejscem. Dopiero zapewnienie obu tych skia-
dowych sprawia, Ze wie$ istnieje i jest zamieszkana nie ,,tylko” przez ludzi, lecz
takze przez spolecznos¢ wiejska, majacg okreslone cechy.

Na cele nadrzedne skladaja sie cele dzialan podejmowanych w trzech wspo-
mnianych wcze$niej wymiarach: materialno-przestrzennym, ekonomicznym i spo-
tecznym. W wymiarze przestrzennym celami odnowy sg albo renowacja, albo
modernizacja. Tyczy¢ si¢ one moga zaréwno obiektéw (przy czym jako obiekt
traktuje tutaj rdwniez przestrzenie takie jak np. plac targowy), jak i infrastruktury.
»Renowacja’, zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego, czgsciej dotyczy budynkéw
(a wiec obiektow) i wigze sie zwykle rowniez z poprawg estetyki. ,,Modernizacja”
z kolei to unowoczesnienie i usprawnianie, stad stowo to czesciej wystepuje w kon-
tekscie infrastruktury. Modernizacja jest w tym ujeciu czescig odnowy wsi. Nie
nalezy przy tym ,,ucieka¢” od modernizacji, méwigc o odnowie wsi, nalezy jednak
ciagle dostrzega¢ réznice migdzy nimi (Kranjcevic 2000).

Odnowa wsi w wymiarze ekonomicznym to de facto dziatania na rzecz wzrostu
gospodarczego, ktory tutaj rozumiem w podstawowym znaczeniu jako zwigkszanie
dochodu i zwigzane z nim zmiany strukturalne oraz wzrost poziomu zycia miesz-
kancow. Takiemu celowi stuzg chocby te dziatania na obszarach wiejskich, ktore
prowadza z jednej strony do usprawnienia rolnictwa i wyzszej jego zyskownodci,
czy tez z drugiej do rozwoju nowych funkeji (pozarolniczych). Jezeli jednak maja
to by¢ dzialania w duchu odnowy wsi, nie moga by¢ podejmowane w sposéb ,,me-
chaniczny” i pozbawiony refleksji na temat specyfiki konkretnej wsi.

Z kolei cele odnowy wsi w wymiarze spolecznym sg dwojakie. Po pierwsze,
dowiazujg do obiektywnie wyrazalnych cech spotecznosci, np. umiejetnosci i ka-
pitatu spolecznego lub marginalizacji okreslonych grup spofeczenstwa. Po drugie,
cele te wigza sie z duchowosciag rozumiang w kategoriach egzystencjonalnych
(ale niekoniecznie nadnaturalnych). Na ten cel skfada si¢ wiele czgsto drobnych
inicjatyw (np. promowanie tradycji i lokalnych produktéw, lokalna aktywnos¢
kulturowa), a w szczeg6lnosci wspolna realizacja pewnych dziatan, wzajemne
przenikanie i uzupelnianie si¢ pomystéw i umiejetnosci oraz odpowiedzialno$¢ za
realizowane dzialania, co buduje specyficzne poczucie przynaleznosci do grupy,
a w efekcie realizowanych dzialan - takze do terytorium. Zdaniem autora, odno-
wa wsi w tym wymiarze powinna by¢ odnowg wartosci zycia wiejskiego, ale jej
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plaszczyzng dzialan jest wspolczesna wies. Jej cele opieraja sie zatem na budowaniu
pewnych relacji cztowieka ze sSrodowiskiem i z innymi ludzmi, a wiec na tworzeniu
wczesniej przywolanych ,,miejsc”.

Przedstawiona w tej czesci artykutu systematyzacja sposobow rozumienia
odnowy wsi oraz zaproponowane modelowe ujecie jej problematyki dowodza
réznorodnosci dzialan i celéw odnowy. O tym, czym jest odnowa wsi, decyduja
z jednej strony wymiary dziatan, a z drugiej cele tych dziatan. Podporzadkowanie
celom spotecznym wskazuje tez, ze wspolczes$nie przewazajacym ujeciem proble-
matyki odnowy wsi jest wlasnie to, ktore definiuje ja w kategoriach wartosci zycia
wiejskiego i spolecznosci wiejskich.

5. Zakonczenie

Zamierzeniem tej czesci artykutu jest zaréwno podsumowanie wybranych
watkow pracy, jak i pewna szersza refleksja dotyczaca natury odnowy (wsi).

W literaturze naukowej — mowa o pracach, ktére powstaly na podstawie prze-
prowadzonych badan - odnowa wsi pojawila si¢ na szersza skale w nastepstwie
realizowanego programu odnowy wsi w Niemczech. Tamtejsze prace podejmujace
te problematyke ewoluowaly w czasie od takich, ktérych celem byta ocena zapisow
i efektow programdéw na poziomie landéw, do o wiele bardziej ztozonych. Pézniejsze
prace to juz nie tylko kompleksowa ocena tych programoéw, lecz takze badania zja-
wisk bedacych elementem odnowy wsi, ale i zjawisk wykraczajacych poza odnowe,
gdzie to raczej ta odnowa stuzyla jako ich ilustracja (np. partycypacja spoteczna
w odnowie wsi lub dziatania z zakresu odnowy wsi jako przyklad partycypacji
spolecznej). Taki charakter mialy zreszta opracowania nie tylko juz niemieckie, ale
takze anglosaskie i inne. Podejmowaly przede wszystkim zagadnienia na pograni-
czu geografii i socjologii, tj. uwarunkowania (na réznym szczeblu, ale najczedciej
lokalnym) zaangazowania spoleczenstwa w dzialania, tworzenia si¢ spotecznosci
skupionych wokét konkretnego celu. Z czasem do wspomnianych geografii i so-
cjologii dotagczyly réwniez zagadnienia z zakresu administracji publicznej czy
(geografii) kultury - badano relacje miedzy sektorem publicznym a spotecznym
czy tez identyfikacje z obszarem (miejscem) i tozsamo$¢ (regionalna lub lokalng).
Wreszcie pojawily sie prace stawiajace fundamentalne tezy i pytania dotyczace od-
nowy wsi, ktére mialy wybitnie geograficzno-spoleczno-kulturowe zakorzenienie.

We wstepie do niniejszej pracy napisano, ze odnowa wsi w ujeciu praktycznym
zmieniala sie w czasie. Wraz z ewolucja celéw programéw odnowy wsi i pokrew-
nych polityk realizowanych na obszarach wiejskich zmienialy si¢ takze cele samych
badan poswieconych temu zjawisku. Wspodlczesnie odnowa wsi cechuje si¢ wysoce
rozwinigtym pierwiastkiem spotecznym - czlowiek znajduje si¢ w centrum tychze
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dziatan. Podobng postawe przyjeli naukowcy, gdyz w badaniach poswigconych
odnowie wsi dominuje wzorzec postscjentystyczny. Jednoczesnie nalezy wspo-
mnie¢, ze prace podejmujace problematyke odnowy wsi wyraznie nawiazywaty do
gléwnych koncepcji badawczych obecnych w naukach spotecznych.

Odnowa wsi z natury rzeczy dowiazuje do pewnej hierarchii potrzeb. Nie tylko
same te potrzeby sg geograficznie zréznicowane, lecz takze ich hierarchia jest zalez-
na od miejsca. Mozna méwic o pierwszenstwie pewnych potrzeb nad innymi. Cho¢
odnowa wsi stawia sobie w niektdrych przypadkach cele dotyczace kwestii wrecz
egzystencjonalnych, musza one nierzadko zej$¢ na drugi plan. Trudno bowiem
o odnowe wartosci zycia wiejskiego w przypadku braku podstawowej infrastruk-
tury czy miejsc pracy na wsi. To wlasnie te cele odnowy wsi, ktére cechuje moz-
liwosé¢ obiektywizacji, cechujg sie najwiekszym zréznicowaniem przestrzennym.
Niezalezna od miejsca pozostaje jedynie potrzeba przynaleznosci, identyfikacji
i odczuwania tozsamosci.

Rezultatem zrdznicowania jest mnogos$¢ znaczen i sposobow postrzegania
samej odnowy. Nie sposdb takze dokona¢ jakiegokolwiek wartosciowania roz-
nych znaczen odnowy, co wynika z tego, ze nie moga podlega¢ ocenie potrzeby
mieszkancodw (odmiennych) wsi. Niemniej nalezy stwierdzi¢, ze odnowa zachodzi
w trzech podstawowych wymiarach: materialno-przestrzennym, ekonomicznym
i spolecznym. Cele dzialan prowadzonych w tych wymiarach sg albo bezposrednie,
albo kontrybuuja w osiggnigciu celu nadrzednego, ktéry w niniejszej pracy skon-
centrowano wokol trzech poje¢: ludzie, dobrobyt i tozsamos¢.

Kluczowa kwestig z perspektywy dzialan na rzecz odnowy wsi jest ich ,,skon-
czono$¢”. Stowo ,odnowa” zawiera pewien paradoks, zauwazalny szczegélnie, gdy
rozwazamy odnowe wsi. Jesli rozumie¢ ja tylko i wylacznie w kategoriach mate-
rialnych, to zawarte jest w nim przekonanie o pewnym koncu. Wowczas oczekuje
sie bowiem, ze podejmowane dzialania, a raczej ich efekty, prowadzi¢ beda do
okreslonych zmian na danym obszarze. Jednakze odnowa wsi wykracza daleko
poza takie kategorie rozumowania. Nie da si¢ przeciez sparametryzowa¢ odnowy
niematerialnej, co juz wspomniano. Pojawiajg sie w zwigzku z tym fundamental-
ne pytania. Mianowicie, co w gruncie rzeczy oznacza ,odnowiony’, gdy myslimy
o odnowie wsi holistycznie? Co mialoby tworzy¢ stan po odnowieniu? Kiedy wie$
jest odnowiona? Kiedy nastepuje ten moment?

Na podstawie poddanych analizie prac naukowych, patrzac takze z perspek-
tywy wielowymiarowosci odnowy wsi, prawdopodobnie nie ma odpowiedzi na to
pytanie. Jezeli bowiem efekty dzialan w niektdrych jej wymiarach sg trudne lub
niemozliwe do skwantyfikowania, to réwnie trudne jest stwierdzenie, ze zostaly
osiggnigte, a wie§ odnowiona. By odpowiedzie¢ na to pytanie, mozna postuzyc¢ sie
wskazanym wyréznieniem wymiaréw odnowy wsi i do nich oddzielnie odnies¢
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odpowiedz, ktéra i tak nie bedzie w pelni satysfakcjonujaca, zwazywszy na charakter
pytania. W zasadzie mozliwos¢ stwierdzenia, ze wies zostala odnowiona, wystepuje
tylko w materialno-przestrzennym wymiarze dziatan (co de facto mozna stwierdzi¢
takze w inny sposob - ze wie$ zostala zmodernizowana). W wymiarze ekono-
micznym, uwzgledniajac caloksztalt i ciagly charakter proceséw gospodarczych
w regionie, kraju, a by¢ moze i na kontynencie, stwierdzenie to jest o wiele trud-
niejsze i obarczone bledem w szacunkach, jednak nie niemozliwe. Najtrudniejsze
jest jednak w wymiarze spolecznym odnowy, ze wzgledu na, poza powodami
wspomnianymi wyzej, dynamike proceséw spotecznych na wsi i zjawiska takie jak
konsumpcjonizm czy atomizacja spoleczenstwa. Réwnie trudne do przewidzenia sa
konsekwencje rosngcych mozliwosci komunikacyjnych, ktdre to, obok czynnikow
gospodarczych, wplywaja na migracje i zmiany miejsca zamieszkania (zaréwno
odplyw mieszkancédw wsi, jak i naptyw mieszkancow miast). Zdaje sig, ze potrzeba
odnowy bedzie z nimi wspdlistnie¢. W zwigzku z tym by¢ moze nalezaloby méwi¢
o ciagglym ,,odnawianiu” wsi lub takiej konieczno$ci przynajmniej w okreslonych
jej wymiarach, by wyrazi¢ ciaglos¢ procesu. Kluczowe zdaje si¢ przy tym ksztal-
towanie pewnych postaw i umiejetnosci spolecznosci wiejskiej — podstawowego
»nosnika” efektow odnowy.
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Rural Renewal as a Field of Study.
Evolution and Systematisation of the Term

Abstract: Village renewal has been a broadly discussed problem in terms of changes ob-
served in rural areas and development thereof. Despite its practical nature, village renewal
has also been broadly studied by academics - research has been made, inter alia in Europe
and the United States. Due to a regional character of these studies, different scientific
approaches and aims, the meaning of “village renewal” was understood differently as well.

The aims of the article are the following: to review foregoing ways of understanding
the term in international literature, to present the evolution of the meaning of the term, to
attempt to systematise it and to compare the mentioned interpretations with the definition
of the term found in selected Polish literature. Therefore, the article is a literature review on
the one hand and a theoretical analysis on the other hand. Systematic and narrative literature
review methods have been applied. The analysis included more than 2000 scientific works
available in key bibliographic databases and publishers’ online libraries.

The literature review resulted in a development of a model of village renewal issues - in
relation to village renewal dimensions, aims of the renewal pursued in each dimension and
a paramount aim of the village renewal itself. Also, the article attempts to explain reasons
behind the multitude of meanings of the term. Selected afterthoughts regarding the nature
of the village renewal, based on the review conducted, have been presented in conclusion.

Key words: village renewal, village renewal programmes, rural area development, new
functions of rural areas, rural community.
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