
 
 

Give to AgEcon Search 

 
 

 

The World’s Largest Open Access Agricultural & Applied Economics Digital Library 
 

 
 

This document is discoverable and free to researchers across the 
globe due to the work of AgEcon Search. 

 
 
 

Help ensure our sustainability. 
 

 
 
 
 
 
 
 

AgEcon Search 
http://ageconsearch.umn.edu 

aesearch@umn.edu 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
Papers downloaded from AgEcon Search may be used for non-commercial purposes and personal study only. 
No other use, including posting to another Internet site, is permitted without permission from the copyright 
owner (not AgEcon Search), or as allowed under the provisions of Fair Use, U.S. Copyright Act, Title 17 U.S.C. 

https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
http://ageconsearch.umn.edu/
mailto:aesearch@umn.edu


Agrekon, Vol 29, No 4 (December 1990) 

tion between quantity and quality of children. The fertility 
equation reports significant effects for both variables which 
shows that opportunity costs affect women who have high 
potential market earnings and those who have a low shadow 
price of time, and arc not yet formally employed. Improving 
education will therefore cause women in all economic strata to 
substitute child quality for numbers of children as their oppor
tunity costs rise. This change in tastes as opportunity costs rise 
can be facilitated by training women to develop marketable 
skills for employment in expanding trades and professions. 
Equation 4 shows that woman's current labour market ex
perience is an important factor increasing opportunity costs; 
consequently provision of employment for those entering the 
labour market is critical for fertility reduction. 

Therefore the policy options are clear. Increases in both quan
tity and quality of education is a prerequisite for reducing 
family size desires and population growth rates. The strategy 
should t>e combined with investments in job creation, provision 
of services, improved pension schemes and investment options. 

Note 

I. Financial assistance from the Human Sciences 
Research Council is gratefully acknowledged. 
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Abstrad 

Implementing the interval approach in measuring the risk attitude of decision makers 

In this article the interval approach to measuring risk attitudes is discussed. The concept of generalised stochastic dominance (stochastic 
dominance with respect to a function) is used in the interval approach developed by King to elicit the risk attitudes of farmers at five dif
ferent after tax net income levels. The risk attitude of 52 farmers in the Western and Southern Cape were elicited at two different points 
in time , Risk averse, risk seeking and risk indifferent attitudes were observed. The degree of intertemporal stability in risk attitudes 
varied between the specified income levels. There seems to be a negative relationship between the accuracy of the risk interval on the one 
hand and the consistency of choice on the other hand. The response to two control questions indicated a varying degree of consistency at 
each income level. 

Uillreksel 

In h1erdie artikel word die intervalbcnadering by die bepaling van besluitncmers sc houding teenoor risiko bcspreek. Veralgemcende 
stogastiese dominansie (stogastiese dominansie met bctrckking tot 'n funksic) word by die intcrvalbenadering, soos ontwikkel deur King, 
aangewend om die risikogeneigdheid van landbouproduscntc by vyf verskillcnde na-belasting netto inkomstevlakke tc bepaal. Die hou
ding teenoor risiko van 52 landbouproduscntc in die Wes- en Suid-Kaap is op twee vcrskillcndc tydstippe bcpaal. Risiko-aversic, 
risikovoorkcur en risiko-indifferensie is waargenccm. Die graad van intcrtcmporale stabilitcit in risikogcncigdhcid het gewissel tussen die 
ondcrskeie inkomstevlakke. Dit wil voorkom asof daar 'n ncgaticwc verwantskap bcstaan tusscn die akkuraathcid van die interval ener
syds en die konsel..-wenthcid van keuse andersyds. Die rcsponsic op twee kontrolevrac dui op 'n wissclcndc graad van konset..-wcntheid by 
elke inkomstcvlak. 

I. lnleiding 

Besluitneming in die landbou gcskicd in 'n onsckcrc bcsluitnc
mingsomgewing. Verskeie publikasies, soos Anderson, Dillon 
en Hardaker (1977); Barry (1984) en Robison en Barry (1987), 
verskaf 'n raamwerk en werk-wyse waarvolgens bcsluitnemings
ontledings onder toestandc van onsekerheid gedoen kan word. 
Die verwagte utilitcitstcorie (EU) vorm die basis van 
ekonomiese besluitneming in hierdie publikasies. Alhocwel 
daar veral gedurende die afgelope twee dekades verskeic 
aanslae teen die EU, vcral as beskrywendc tcoric, was, word die 
EU steeds as 'n aanvaarbarc normatiewe paradigma onder 
toestande van onsekerheid bcskou (Winkler, 1990:247). In 
hierdie artikel word nie verdere aandag gegee aan altcrnaticwc 
teoriee tot die EU nic. 

In besluitnemingsontledings ondcr toestande van onsckcrheid 
word veronderstel dat die bcsluitnemcr se vcrwagtingc 
(waarskynlikhedc van gebeurlikhede), asook die voorkcure of 
houding teenoor risiko bekend sal wees. Oor laasgcnoemdc 
word by sekerc ontledings, soos die verwagte-waarde-variansie 
(EV) en stogastiese dominansie, aannames rakcndc die bcsluit
nemcr se voorkeurc gemaak. Kennis oor die voorkeure van 
besluitnemers kan ook by mikro-beleidsontleding en voorlig
tingsprogramme gcbruik word (Wilson en Eidman, 1983:170). 

Aangcsien min bekend is oor die houding teenoor risiko 
(risikogeneigdheid) van landbouprodusente in Suid-Afrika, is 'n 
studie ondernecm om mecr kennis oor die onderwcrp tc 
verkry. In hierdie artikel word die intervalbenadering by die 
bepaling van besluitnemers sc houding teenoor risiko bespreek. 
Die volgcnde <lien as werkcnde hipoteses: 
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1.1 Bcsluitnemcrs sc houding tccnoor risiko kan sukscs
vol met bchulp van die intervalbenadering bepaal 
word. 

1.2 Bcsluitncmers sc houding teenoor risiko kan of 
risiko-afkeurcnd (avers), of risikosoekend 
(voorkcur) of risiko-indiffcrcnt wees by 'n bcpaaldc 
inkomstevlak. 

1.3 Die houding van besluitnemcrs tecnoor risiko is in-
tcrtcmporaal stabicl. 

Vcrvolgcns word sckcrc bcgrippe verduidelik, waarna die inter
valbcnadcring kortliks bespreek word. Die rcsultate van 'n 
empiricsc ondcrsoek by landbouproduscnte in die Wes- en 
Suid-Kaap word daarna vcrstrck. 

2. Houding teenoor risiko 

In hicrdic rcfcraat val die klem op 'n bcpaaldc ondcrafdeling 
van rasionelc bcsluitnemingsontlcding onder toestande van on
sekerheid, naamlik voorkcurc van bcsluitnemers ten opsigte 
van riskantc alternaticwc. Ongelukkig is dit so dat daar rond
om bcgrippe soos onsckerhcid, risiko en nut of utilitcit groot
liks vcrskil word, beidc binnc spesificke dissiplines soos 
landbou-ckonomic en ook tussen dissiplines. Robison en 
Fleisher (1983) vcrwys daarna as 'n Babelse verwarring en doen 
'n bcrocp op uniformiteit by die gebruik van sodanige begrippe. 
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In aansluiting by Robison en Barry (1987:11-14) se bcskouing 
van risiko en onsekerheid word in hierdie artikel ook na on
sekere gebeurtikhede of gebcurlikhede waarvan die voorkoms 
met onsekerheid gepaard gaan, vcrwys as daardie gebeur
likhede waarvan die resultate of uitkoms meer as een 
moontlike waarde kan aanneem, met ander woorde nie 
volkome seker is nie. Persepsics van bcsluitnemers rakende die 
voorkoms van gebeurlikhede is uniek en word onder andere 
bepaal deur die individu se ondervinding, geakkumuleerde ken
nis en k-waliteit van oordeel. Onsekerheid verwys nie net na die 
situasies waar kennis ontbreek nie. Riskante gebeurlikhede 
vorm weer 'n subversameling van onsekere gebeurlikhede in 
die sin dat riskante gebeurlikhede na daardie onsekerc gebeur
likhede vcrwys waarvan die resultate of uitkoms die materitle 
of sosiale welsyn (welvaart) van die besluitnemer sal vcrander. 
Die besluitnemer word nie deur onsekere nie-riskante gebeur
likhede bdnvlocd nie. Anders as by onsekerheid, bestaan daar 
verskillende grade van riskantheid en die besluitnemer is in 
staat om verskillende altematiewe volgens riskantheid te orden. 
Die ordening word onder andere deur die besluitnemer se 
houding teenoor risiko bepaal. 

By besluitneming onder onsekerheid word veronderstel dat die 
besluitnemer 'n spcsifieke voorkeur tussen riskante alter
natiewe sal openbaar. Die begrippe risiko-aversie (afkeur), 
-indifferensie en -voorkeur word gebruik om die houding van 
die besluitnenter teenoor riskante altematiewe te beskryf. 
Risiko-aversie verwys na die houding van 'n bcsluitnemer 
teenoor risiko wat sodanig is dat so 'n besluitnemer by 'n keuse 
tussen 'n dobbelspcl en 'n enkele (seker) bedrag, wat gelyk aan 
die verwagte geldwaarde van die dobbelspcl sal wees, die 
genoemde enkelbedrag sou verkies. Risiko-indifferensie ver
wys na 'n situasie waar die besluitnemer nie die een altematief 
bo die andcr een verkies nie, terwyl die bes\uitnemer wat 'n 
risikovoorkeur openbaar, die dobbelspcl verkies bo die enkel, 
versekerde verwagte geldwaarde van die dobbelspcl. 

Die besluitnemer se houding teenoor risiko word verteenwoor
dig deur die vorm van die utiliteitskurwe. 'n Algemene 
maatstaf wat in hierdie verband gebruik word, is die absolute 
risiko-avcrsie kol!ffisll!nt wat 'n lokale maatstaf van die graad 
van kromming van die utiliteitsfunksie aandui (Pratt, 1964). 
Konkawiteit (met betrekking tot die horisontale as) van 'n Von 
Neuman-Morgenstern utiliteitsfunksie word as 'n sinoniem vir 
risiko-aversie gebruik en word deur 'n positiewe absolute 
risiko-aversie kocffisll!nt verteenwoordig. Op dieselfde manier 
verwys 'n konvekse utiliteitsfunksie na risikovoorkeur en word 
deur 'n negatiewe absolute risiko-aversie kotffisi'l:nt voorgestel 
(King, 1979:97). Risiko-aversie (-voorkeur) vcrwys nie volgens 
hierdie beskouing na die afkeur (voorliefde) vir dobbel per se 
nie, in welke geval die ut iliteitsfunksie 'n addisionele argument, 
naamlik voorliefde/ afkeur vir dobbel (naas geld) sou mocs 
bevat. Arrow se begrip risiko-aversie (soos vervat in die ab
solute risiko-aversie koUfisll!nt of ook genocm die Arrow-Pratt 
kocffisll!nt) verwys dus slegs na die eienskap van 'n Von 
Neuman-Morgenstern utiliteitsfunksie met 'n enkele argumellt 
(King, 1979:97). Die Von Neuman-Morgenstern utiliteits
funksie behoort nie verwar le word met die meting van 
voorkeure onder sekerheidtocstande soos vcrvat in die neoklas
sieke ekonomiese teorie nie (Schoemaker, 1982:533). 

3. Intervalbenadering as maatstaf by die bepaling van 
die houding teen risiko 

Die mees direkte maatstaf van risikogeneigdheid is om die be
sluitnemer se utiliteitsfunksie te bepaal volgens 'n metode wat 
die direkte verwantskap tussen die resultaat van 'n riskante 
keuse en 'n enkelwaarde indeks van voorkeur daarstel. 
Verskeie metodes om sulke utiliteitsfunksies le bepaal, word 
onder andere deur Anderson, Dillon en Hardaker (1977:69-75) 
en Robison et al (1984:21-25) bespreek. Dit sluit die 
sogenaamde Von Neuman-Morgenstern metode, die gewysigde 
Von Neuman-Morgenstern metode (ELCE) en die Ramsey 
metode (ELRO) in. Binswanger (1980) het die ekspcrimentele 
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metode voorgcstel, maar veral in 'n ontwikkelde gemeenskap 
sou dit 'n besondere duur metode impliseer. Verskeie navor
sers het indirek die houding van besluitnemers tcenoor risiko 
ondersock deur waarnemings van gcdrag (OED) in verband te 
bring met hul houding tecnoor risiko. 

3.1 Die intervalbenadering 

King (1979) bet 'n opcrasionele benadering vir die bepaling van 
'n besluitnemer se houding teenoor risiko ontwikkel deur swaar 
te steun op die teoretiese ontwikkeling van die vcralgemeende 
stogastiese dominansie docltreffendheids-kriterium van Meyer 
(stogastiese dominansie met betrekking tot 'n funksie). Vol
gens hierdie benadering word daar nie 'n enkelwaarde 
utiliteitsfunksie bepaal nie, maar veralgemeende stogastiese 
dominansie word as kriterium gebruik om paarsgewys vergely
kings tusscn kumulatiewe waarskynlikheidsverdelingsfunksies 
te maak en sodocnde intervalle daar te stel waarbinne die be
sluitnemer se absolute risiko-aversie koCffisll:nt val. 

In bret trekke kom die benadering van King (1979) daarop 
neer dat daar 'n utiliteitsfunksie vir die besluitnemer veron
derstel word met die aanname dat die absolute risiko-aversie 
funksie voldocnde beraam kan word deur 'n konstante absolute 
risiko-avcrsie utiliteitsfunksie, 

U(x) = -e-"', oor 'n bepcrkte gebied van x: 

waar x = die prestasie maatstaf, gewoonlik netto inkomste 
of rykdom (R) en 
r = die absolute risiko-aversie koUfis1!:nt. 

Die absolute risiko-aversie kol!ffisll!nt (Arrow-Pratt kd"effi
sitnt) word bereken as 

-U" (x)/U' (x) waar 

-U" (x) = die twcede afgeleide van die utiliteitsfunksie en 
U' (x) = die eerste afgeleide van die utiliteitsfunksie. 

Deur van hierdie (bogenocmde) utiliteitsmaatstawwe gebruik 
te maak, word pare waarskynlikheidsdigtheidsfunksies van x 
(gewoonlik inkomste) georden vir 'n gegewe boonste en on
derste grcns (grensinterval) op die metingskaal van absolute 
risiko-avcrsie kotffisi'l:nte. Die pseudo-ewekansige verdelings 

word gegenereer met behulp van 'n simulasiemodel vir 'n nor
maalverdeelde waarskynlikheidsverdeling deur 'n gegewe 
gemiddelde en standaardafwyking te verskaf. Elke verdeling 
bet 'n voorafbepaalde getal elemente. 

Nadal die pare inkomsteverdelings met behulp van veral
gemeende stogastiese dominansie georden is volgens die 
gespcsifiseerde grcnsintervalle, is dit slegs 'n proses van on
dervraging wat afgehandel moct word. Die besluitnemer word 
telkens met 'n gegewe paar inkomsteverdelings gekonfrontecr 
en op grond van sy keuse kan afgelei word binne watter ab
solute risiko-avcrsie interval sy houding teenoor risiko val . Met 
agtereenvolgende vrae (keuse tusscn spcsifieke inkomsteverde
lings) word die grcnse van die interval waarbinne die absolute 
risiko-aversie kotffisi'l:nt vir daardie spcsifieke inkomstevlak 
val, al nouer (kleiner). Hoc meer akkuraat die interval moet 
wees, hoc meer vergelykings (keuses tussen pare inkomstever
delings) behoort die besluitnemer te maak en des te meer ver
wysingspunte word op die ~etingskaal benodig. Die algemene 
retl is dat daar ten minste 2 verwysingspunte op 'n skaal moet 
wees waar daar N vergelykings (keuses) tussen pare in
komsteverdelings gemaak word (King, 1979:241). Op 
soortgelyke wyse kan vir 'n ander inkomstevlak waarskyn
likheidsverdelings gegenereer word en met behulp van 
dieselfde prosedure die interval by daardie inkomstevlak bepaal 
word. 
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3.2 Spesifikasie van panmeters by die intervalbenade-
ring 

In hierdie ondersock is die intervalbenadering tocgepas deur 
van Thomas (1987) se mikrorekenaarprogram, gebaseer op die 
oorspronklike FORTRAN-program van King (1979), gebruik te 
maak. Met behulp van hierdie program word die keuse van 
toepaslike inkomstevcrdelings en die identifikasie van die 
grensintervalle tussen die onderskeie pare vcrdelings gedocn. 

Die implementering van die intervalbenadering kan aan die 
hand van die volgende drie fases verduidelik word: 

3.2.1 Spesifikasie van nrdelings en grensintervalle 

Die prcstasieveranderlike vir hierdie spcsifieke ondersock is as 
die na-belasting netto inkomste van die besluitnemer geneem. 
Die houding teenoor risiko is by vyf verskillende inkomste
vlakke bepaal. By elke inkomstevlak is die volgende 
parameters by die spesifikasie van die inkomstcvcrdelings van 
helang: 

(i) 

(ii) 

(iii) 

(iv) 

Die aantal inkomste waarskynlikheidsverdelings wat 
met behulp van 'n simulasiemodel gegenereer moct 
word. King (1979:246) is van mening dat 40 verde
lings voldocnde is om te verseker dat ten minste een 
paar verdelings se grensinterval enige van die 
gespesifiseerde vlakke sal bevat. 

Die aantal waarnemings binne elke waarskynlik
heidsverdeling wat gegenereer word. Na deeglike 
oorweging is daar op vyf waarnemings besluit om nie 
die vergelyking en keuse onnodig te bemocilik nie. 

Die gemiddelde en standaardafwyking van die nor
maalve rdee lde waarskynlikheidsverdelings wat 
gegenereer word. Die standaardafwyking behoort 
nie 'n onnodig groot waarde aan le neem nie, aan
gesien die aanname van konstante absolute risiko
aversie by 'n bepaalde inkomstevlak mocilik te reg
verdig is indien die verspreiding rondom die gemid
delde waarde te groot word. Met 'n te klein stan
daardafwyldng sal die onderskeie waarnemings binne 
'n verdeling so gekonsentreerd wees rondom die 
enkele waarde dat die keuse tussen die verdelings 
bemocilik word. Die volgende gemiddelde in
komstevlakke, met ooreenstemmende standaardaf
wyking tussen hakies, is in hierdie ondersock 
gebruik: 

-RS 000 (500), R15 000 (1 500), R35 000 (2 500), 
R70 000 (4 000) en Rll0 000 (5 000). 

Die gesimuleerde waarnemings kan afgerond word 
tot die naaste 10, 50 of 100 om vergelyking makliker 
te maak. In hierdie ondersoek is waarnemings af
gerond tot die naaste 100. 

Die metingskaal moet gespesifiseer word waarvolgens die or
dening van die waarskynlikheidsverdelings volgcns absolute 
risiko-aversie koUfisll:nte gedocn word en vir die daarstelling 
van die grensintervalle. In hierdie ondersoek is van 'n sestien
punt skaal gebruik gemaak wat strek vanaf -0,001 tot 0,01. Die 
verwysingspunte op die skaal is nie ewe ver uit mekaar 
gespasieer nie. Die verwysingspunte is meer gekon~ent~er in 
die gebied van absolute risiko-aversie wat na verwagtmg die be
sluitnemers se werklike vlakke sal tipeer. Oaar is vier ver
wysingspunte in die risikovoorkeur gebied van die skaal 
toegeken en meer verwysingspunte in die risiko-afkeur gebied 
van die skaal. Die rasionaal hiervoor is gebaseer op bevindinge 
van oorsese studies (King, 1979; Love, 1982; Carman, 1982; 
Wilson en Eidman, 1983; Tauer, 1986; Thomas, 1987). Soos 
vermeld in Afdeling 3.1, word die akkuraatheid van die interval 
bepaal deur die aantal opcenvolgende vergelykings tussen pare 
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inkomsteverdelings. Slegs by die inkomstevlak van R15 000 is 
daar vier opcenvolgende vergelykings tussen die verdelings 
gedocn, waarvoor 'n sestienpunt skaal benodig is. By die ander 
vier inkomstevlakke is met drie opeenvolgende vergelykings 
volstaan en in werklikheid nie al sestien vcrwysingspunte benut 
by die daarstelling van die intervalle nie. Sien Tabel 2 en 3 vir 
die spcsifieke intervalle by elke inkomstevlak. 

3.2.2 Ontwerp van die vnelys 

Nadal die gegenereerde waarskynlikheidsverdelings paarsgewys 
volgens die vcrwysingspunte op die skaal van absolute risiko
aversie kotffisi'l:nte georden is, moet 'n vraelys ontwerp word 
waarvolgens die besluitnemer agtereenvolgens tussen twee al
ternatiewe inkomsteverdelings kies. Met elke opeenvolgende 
keuse word vcrdere intervalle gddentifiseer en 'n meer ak
kurate (nouer) interval daargestel. Oil is raadsaam om met die 
eerste vraag rondom die middelwaardes van die metingskaal te 
begin. Die keuse by die tweede vraag sal afhang van die keuse 
(antwoord) by die eerste vraag. Op soortgelyke wyse word ver
dere vrae gestel om sodocnde telkens groter akkuraatheid by 
die uiteindelike interval te verseker. Om te voorkom dat be
sluitnemers bloot meganies na die opcenvolgende vergelykings 
kyk en besluit, is daar doclbewus afwisseling ingebou rakende 
die plasing van die spcsifieke verdelings by 'n bepaalde keuse. 
Die volgorde tussen afdelings (inkomstevlakke) van die vraelys 
is ook afgewisscl tusscn die 1989 en 1990 onderhoude. Tabcl 1 
gee 'n voorbeeld van hoc die vrae in so 'n vraelys kan lyk. 

Tabel 1: Voorbeeld van 'n gedeelte van die vraelys om die 
besluitnemer se houding teenoor risiko te bepaal vir 'n in
komstevlak van R15 000 (Februarie 1990) 

Afdeling 2 

2.1 lndien u moct kies tussen OPTREDE 2 en OPTREDE 
25, maak 'n kruisie in die blokkie regs van die optrede 

~~e~.E 2 :::::::::::: 

R 12 700 
R 13 800 
R 15500 
R 15 600 
R 17 600 

OPTREDE25 
R 13600 
R 14 200 
R 14 800 
R 15100 
R 15 500 

Indien u OPTREDE 2 verkies, gaan na V raag 2.2 
Indien u OPTREDE 25 verkies, gaan na Vraag 2.3 

2.2 Indien u moct kies tussen OPTREDE 7 en OPTREDE 
39, maak 'n kruisie in die blokkie regs van die optrede 

~~E7:::::::::::: 
R 13 700 
R 14 200 
R 14400 
R 15 900 
R 16200 

OPTREDE39 
R 12 700 
R 14 300 
R 15 200 
R 15 400 
R 16800 

Indien u OPTREDE 7 vcrkies, gaan na Vraag 2.4 
lndien u OPTREDE 39 verkies, gaan na Vraag 2.5 

2.3 Indien u moet kies tussen OPTREDE 9 en OPTREDE 
28, maak 'n kruisie in die blokkie regs van die optrede 

~~~-E9 ,:,::::::::: 
R 13 600 
R 13700 
R 14400 
R 14600 
R 16200 

OPTREDE28 
R 12 900 
R 15400 
R 15 600 
R 15 700 
R 18500 

Indien u OPTREDE 9 verkies, gaan an Vraag 2.6 
Indien u OPTREDE 28 verkies, gaan na Vraag 2.7 
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In aansluiting by Robison en Barry (1987:11-14) se bcskouing 
van risiko en onsekerheid word in hierdie artikel ook na on
sekere gebeurtikhede of gebcurlikhede waarvan die voorkoms 
met onsekerheid gepaard gaan, vcrwys as daardie gebeur
likhede waarvan die resultate of uitkoms meer as een 
moontlike waarde kan aanneem, met ander woorde nie 
volkome seker is nie. Persepsics van bcsluitnemers rakende die 
voorkoms van gebeurlikhede is uniek en word onder andere 
bepaal deur die individu se ondervinding, geakkumuleerde ken
nis en k-waliteit van oordeel. Onsekerheid verwys nie net na die 
situasies waar kennis ontbreek nie. Riskante gebeurlikhede 
vorm weer 'n subversameling van onsekere gebeurlikhede in 
die sin dat riskante gebeurlikhede na daardie onsekerc gebeur
likhede vcrwys waarvan die resultate of uitkoms die materitle 
of sosiale welsyn (welvaart) van die besluitnemer sal vcrander. 
Die besluitnemer word nie deur onsekere nie-riskante gebeur
likhede bdnvlocd nie. Anders as by onsekerheid, bestaan daar 
verskillende grade van riskantheid en die besluitnemer is in 
staat om verskillende altematiewe volgens riskantheid te orden. 
Die ordening word onder andere deur die besluitnemer se 
houding teenoor risiko bepaal. 

By besluitneming onder onsekerheid word veronderstel dat die 
besluitnemer 'n spcsifieke voorkeur tussen riskante alter
natiewe sal openbaar. Die begrippe risiko-aversie (afkeur), 
-indifferensie en -voorkeur word gebruik om die houding van 
die besluitnenter teenoor riskante altematiewe te beskryf. 
Risiko-aversie verwys na die houding van 'n bcsluitnemer 
teenoor risiko wat sodanig is dat so 'n besluitnemer by 'n keuse 
tussen 'n dobbelspcl en 'n enkele (seker) bedrag, wat gelyk aan 
die verwagte geldwaarde van die dobbelspcl sal wees, die 
genoemde enkelbedrag sou verkies. Risiko-indifferensie ver
wys na 'n situasie waar die besluitnemer nie die een altematief 
bo die andcr een verkies nie, terwyl die bes\uitnemer wat 'n 
risikovoorkeur openbaar, die dobbelspcl verkies bo die enkel, 
versekerde verwagte geldwaarde van die dobbelspcl. 

Die besluitnemer se houding teenoor risiko word verteenwoor
dig deur die vorm van die utiliteitskurwe. 'n Algemene 
maatstaf wat in hierdie verband gebruik word, is die absolute 
risiko-avcrsie kol!ffisll!nt wat 'n lokale maatstaf van die graad 
van kromming van die utiliteitsfunksie aandui (Pratt, 1964). 
Konkawiteit (met betrekking tot die horisontale as) van 'n Von 
Neuman-Morgenstern utiliteitsfunksie word as 'n sinoniem vir 
risiko-aversie gebruik en word deur 'n positiewe absolute 
risiko-aversie kocffisll!nt verteenwoordig. Op dieselfde manier 
verwys 'n konvekse utiliteitsfunksie na risikovoorkeur en word 
deur 'n negatiewe absolute risiko-aversie kotffisi'l:nt voorgestel 
(King, 1979:97). Risiko-aversie (-voorkeur) vcrwys nie volgens 
hierdie beskouing na die afkeur (voorliefde) vir dobbel per se 
nie, in welke geval die ut iliteitsfunksie 'n addisionele argument, 
naamlik voorliefde/ afkeur vir dobbel (naas geld) sou mocs 
bevat. Arrow se begrip risiko-aversie (soos vervat in die ab
solute risiko-aversie koUfisll!nt of ook genocm die Arrow-Pratt 
kocffisll!nt) verwys dus slegs na die eienskap van 'n Von 
Neuman-Morgenstern utiliteitsfunksie met 'n enkele argumellt 
(King, 1979:97). Die Von Neuman-Morgenstern utiliteits
funksie behoort nie verwar le word met die meting van 
voorkeure onder sekerheidtocstande soos vcrvat in die neoklas
sieke ekonomiese teorie nie (Schoemaker, 1982:533). 

3. Intervalbenadering as maatstaf by die bepaling van 
die houding teen risiko 

Die mees direkte maatstaf van risikogeneigdheid is om die be
sluitnemer se utiliteitsfunksie te bepaal volgens 'n metode wat 
die direkte verwantskap tussen die resultaat van 'n riskante 
keuse en 'n enkelwaarde indeks van voorkeur daarstel. 
Verskeie metodes om sulke utiliteitsfunksies le bepaal, word 
onder andere deur Anderson, Dillon en Hardaker (1977:69-75) 
en Robison et al (1984:21-25) bespreek. Dit sluit die 
sogenaamde Von Neuman-Morgenstern metode, die gewysigde 
Von Neuman-Morgenstern metode (ELCE) en die Ramsey 
metode (ELRO) in. Binswanger (1980) het die ekspcrimentele 
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metode voorgcstel, maar veral in 'n ontwikkelde gemeenskap 
sou dit 'n besondere duur metode impliseer. Verskeie navor
sers het indirek die houding van besluitnemers tcenoor risiko 
ondersock deur waarnemings van gcdrag (OED) in verband te 
bring met hul houding tecnoor risiko. 

3.1 Die intervalbenadering 

King (1979) bet 'n opcrasionele benadering vir die bepaling van 
'n besluitnemer se houding teenoor risiko ontwikkel deur swaar 
te steun op die teoretiese ontwikkeling van die vcralgemeende 
stogastiese dominansie docltreffendheids-kriterium van Meyer 
(stogastiese dominansie met betrekking tot 'n funksie). Vol
gens hierdie benadering word daar nie 'n enkelwaarde 
utiliteitsfunksie bepaal nie, maar veralgemeende stogastiese 
dominansie word as kriterium gebruik om paarsgewys vergely
kings tusscn kumulatiewe waarskynlikheidsverdelingsfunksies 
te maak en sodocnde intervalle daar te stel waarbinne die be
sluitnemer se absolute risiko-aversie koCffisll:nt val. 

In bret trekke kom die benadering van King (1979) daarop 
neer dat daar 'n utiliteitsfunksie vir die besluitnemer veron
derstel word met die aanname dat die absolute risiko-aversie 
funksie voldocnde beraam kan word deur 'n konstante absolute 
risiko-avcrsie utiliteitsfunksie, 

U(x) = -e-"', oor 'n bepcrkte gebied van x: 

waar x = die prestasie maatstaf, gewoonlik netto inkomste 
of rykdom (R) en 
r = die absolute risiko-aversie koUfis1!:nt. 

Die absolute risiko-aversie kol!ffisll!nt (Arrow-Pratt kd"effi
sitnt) word bereken as 

-U" (x)/U' (x) waar 

-U" (x) = die twcede afgeleide van die utiliteitsfunksie en 
U' (x) = die eerste afgeleide van die utiliteitsfunksie. 

Deur van hierdie (bogenocmde) utiliteitsmaatstawwe gebruik 
te maak, word pare waarskynlikheidsdigtheidsfunksies van x 
(gewoonlik inkomste) georden vir 'n gegewe boonste en on
derste grcns (grensinterval) op die metingskaal van absolute 
risiko-avcrsie kotffisi'l:nte. Die pseudo-ewekansige verdelings 

word gegenereer met behulp van 'n simulasiemodel vir 'n nor
maalverdeelde waarskynlikheidsverdeling deur 'n gegewe 
gemiddelde en standaardafwyking te verskaf. Elke verdeling 
bet 'n voorafbepaalde getal elemente. 

Nadal die pare inkomsteverdelings met behulp van veral
gemeende stogastiese dominansie georden is volgens die 
gespcsifiseerde grcnsintervalle, is dit slegs 'n proses van on
dervraging wat afgehandel moct word. Die besluitnemer word 
telkens met 'n gegewe paar inkomsteverdelings gekonfrontecr 
en op grond van sy keuse kan afgelei word binne watter ab
solute risiko-avcrsie interval sy houding teenoor risiko val . Met 
agtereenvolgende vrae (keuse tusscn spcsifieke inkomsteverde
lings) word die grcnse van die interval waarbinne die absolute 
risiko-aversie kotffisi'l:nt vir daardie spcsifieke inkomstevlak 
val, al nouer (kleiner). Hoc meer akkuraat die interval moet 
wees, hoc meer vergelykings (keuses tussen pare inkomstever
delings) behoort die besluitnemer te maak en des te meer ver
wysingspunte word op die ~etingskaal benodig. Die algemene 
retl is dat daar ten minste 2 verwysingspunte op 'n skaal moet 
wees waar daar N vergelykings (keuses) tussen pare in
komsteverdelings gemaak word (King, 1979:241). Op 
soortgelyke wyse kan vir 'n ander inkomstevlak waarskyn
likheidsverdelings gegenereer word en met behulp van 
dieselfde prosedure die interval by daardie inkomstevlak bepaal 
word. 
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3.2 Spesifikasie van panmeters by die intervalbenade-
ring 

In hierdie ondersock is die intervalbenadering tocgepas deur 
van Thomas (1987) se mikrorekenaarprogram, gebaseer op die 
oorspronklike FORTRAN-program van King (1979), gebruik te 
maak. Met behulp van hierdie program word die keuse van 
toepaslike inkomstevcrdelings en die identifikasie van die 
grensintervalle tussen die onderskeie pare vcrdelings gedocn. 

Die implementering van die intervalbenadering kan aan die 
hand van die volgende drie fases verduidelik word: 

3.2.1 Spesifikasie van nrdelings en grensintervalle 

Die prcstasieveranderlike vir hierdie spcsifieke ondersock is as 
die na-belasting netto inkomste van die besluitnemer geneem. 
Die houding teenoor risiko is by vyf verskillende inkomste
vlakke bepaal. By elke inkomstevlak is die volgende 
parameters by die spesifikasie van die inkomstcvcrdelings van 
helang: 

(i) 

(ii) 

(iii) 

(iv) 

Die aantal inkomste waarskynlikheidsverdelings wat 
met behulp van 'n simulasiemodel gegenereer moct 
word. King (1979:246) is van mening dat 40 verde
lings voldocnde is om te verseker dat ten minste een 
paar verdelings se grensinterval enige van die 
gespesifiseerde vlakke sal bevat. 

Die aantal waarnemings binne elke waarskynlik
heidsverdeling wat gegenereer word. Na deeglike 
oorweging is daar op vyf waarnemings besluit om nie 
die vergelyking en keuse onnodig te bemocilik nie. 

Die gemiddelde en standaardafwyking van die nor
maalve rdee lde waarskynlikheidsverdelings wat 
gegenereer word. Die standaardafwyking behoort 
nie 'n onnodig groot waarde aan le neem nie, aan
gesien die aanname van konstante absolute risiko
aversie by 'n bepaalde inkomstevlak mocilik te reg
verdig is indien die verspreiding rondom die gemid
delde waarde te groot word. Met 'n te klein stan
daardafwyldng sal die onderskeie waarnemings binne 
'n verdeling so gekonsentreerd wees rondom die 
enkele waarde dat die keuse tussen die verdelings 
bemocilik word. Die volgende gemiddelde in
komstevlakke, met ooreenstemmende standaardaf
wyking tussen hakies, is in hierdie ondersock 
gebruik: 

-RS 000 (500), R15 000 (1 500), R35 000 (2 500), 
R70 000 (4 000) en Rll0 000 (5 000). 

Die gesimuleerde waarnemings kan afgerond word 
tot die naaste 10, 50 of 100 om vergelyking makliker 
te maak. In hierdie ondersoek is waarnemings af
gerond tot die naaste 100. 

Die metingskaal moet gespesifiseer word waarvolgens die or
dening van die waarskynlikheidsverdelings volgcns absolute 
risiko-aversie koUfisll:nte gedocn word en vir die daarstelling 
van die grensintervalle. In hierdie ondersoek is van 'n sestien
punt skaal gebruik gemaak wat strek vanaf -0,001 tot 0,01. Die 
verwysingspunte op die skaal is nie ewe ver uit mekaar 
gespasieer nie. Die verwysingspunte is meer gekon~ent~er in 
die gebied van absolute risiko-aversie wat na verwagtmg die be
sluitnemers se werklike vlakke sal tipeer. Oaar is vier ver
wysingspunte in die risikovoorkeur gebied van die skaal 
toegeken en meer verwysingspunte in die risiko-afkeur gebied 
van die skaal. Die rasionaal hiervoor is gebaseer op bevindinge 
van oorsese studies (King, 1979; Love, 1982; Carman, 1982; 
Wilson en Eidman, 1983; Tauer, 1986; Thomas, 1987). Soos 
vermeld in Afdeling 3.1, word die akkuraatheid van die interval 
bepaal deur die aantal opcenvolgende vergelykings tussen pare 
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inkomsteverdelings. Slegs by die inkomstevlak van R15 000 is 
daar vier opcenvolgende vergelykings tussen die verdelings 
gedocn, waarvoor 'n sestienpunt skaal benodig is. By die ander 
vier inkomstevlakke is met drie opeenvolgende vergelykings 
volstaan en in werklikheid nie al sestien vcrwysingspunte benut 
by die daarstelling van die intervalle nie. Sien Tabel 2 en 3 vir 
die spcsifieke intervalle by elke inkomstevlak. 

3.2.2 Ontwerp van die vnelys 

Nadal die gegenereerde waarskynlikheidsverdelings paarsgewys 
volgens die vcrwysingspunte op die skaal van absolute risiko
aversie kotffisi'l:nte georden is, moet 'n vraelys ontwerp word 
waarvolgens die besluitnemer agtereenvolgens tussen twee al
ternatiewe inkomsteverdelings kies. Met elke opeenvolgende 
keuse word vcrdere intervalle gddentifiseer en 'n meer ak
kurate (nouer) interval daargestel. Oil is raadsaam om met die 
eerste vraag rondom die middelwaardes van die metingskaal te 
begin. Die keuse by die tweede vraag sal afhang van die keuse 
(antwoord) by die eerste vraag. Op soortgelyke wyse word ver
dere vrae gestel om sodocnde telkens groter akkuraatheid by 
die uiteindelike interval te verseker. Om te voorkom dat be
sluitnemers bloot meganies na die opcenvolgende vergelykings 
kyk en besluit, is daar doclbewus afwisseling ingebou rakende 
die plasing van die spcsifieke verdelings by 'n bepaalde keuse. 
Die volgorde tussen afdelings (inkomstevlakke) van die vraelys 
is ook afgewisscl tusscn die 1989 en 1990 onderhoude. Tabcl 1 
gee 'n voorbeeld van hoc die vrae in so 'n vraelys kan lyk. 

Tabel 1: Voorbeeld van 'n gedeelte van die vraelys om die 
besluitnemer se houding teenoor risiko te bepaal vir 'n in
komstevlak van R15 000 (Februarie 1990) 

Afdeling 2 

2.1 lndien u moct kies tussen OPTREDE 2 en OPTREDE 
25, maak 'n kruisie in die blokkie regs van die optrede 

~~e~.E 2 :::::::::::: 

R 12 700 
R 13 800 
R 15500 
R 15 600 
R 17 600 

OPTREDE25 
R 13600 
R 14 200 
R 14 800 
R 15100 
R 15 500 

Indien u OPTREDE 2 verkies, gaan na V raag 2.2 
Indien u OPTREDE 25 verkies, gaan na Vraag 2.3 

2.2 Indien u moct kies tussen OPTREDE 7 en OPTREDE 
39, maak 'n kruisie in die blokkie regs van die optrede 

~~E7:::::::::::: 
R 13 700 
R 14 200 
R 14400 
R 15 900 
R 16200 

OPTREDE39 
R 12 700 
R 14 300 
R 15 200 
R 15 400 
R 16800 

Indien u OPTREDE 7 vcrkies, gaan na Vraag 2.4 
lndien u OPTREDE 39 verkies, gaan na Vraag 2.5 

2.3 Indien u moet kies tussen OPTREDE 9 en OPTREDE 
28, maak 'n kruisie in die blokkie regs van die optrede 

~~~-E9 ,:,::::::::: 
R 13 600 
R 13700 
R 14400 
R 14600 
R 16200 

OPTREDE28 
R 12 900 
R 15400 
R 15 600 
R 15 700 
R 18500 

Indien u OPTREDE 9 verkies, gaan an Vraag 2.6 
Indien u OPTREDE 28 verkies, gaan na Vraag 2.7 
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Daar is twee kontrole vrae by elke inkomstevlak ingesluit om 
die konsekwentheid van keuse deur elke besluitnemer te toets. 
Enersyds word sodoende getoets of daar 'n leerproses plaas
vind tydens die ondervraging en andersyds om die oordraag
baarheidsaanname te toets (Wilson en Eidman, 1983:177). 
~ontrole by die inkomstevlak van R15 000 geskied by 'n nouer 
interval en 'n groter mate van inkonsek-wentheid kan daar ver
wag word as by die ander inkomstevtakke. Hiervolgens sou 
konsekwentheid ingeboet word vir 'n groter mate van ak
kuraatheid. 

Tabet 2: Aantal respondente volgens absolute risiko-aversie in
terval vir die inkomstevlak R15 000 (September 1989 en 
Februarie 1990) 

Absolute risiko
aversie interval 

_a:, ,-0,00050 
-0,00100,-0,00025 
-0,00050,-0,00010 
-0,00025, 0 
-0,00010, 0,00010 
0 , 0,00020 
0,00010, 0,00030 
0,00020, 0,00040 
0,00030, 0,00060 
0,00040, 0,00080 
0,00060, 0,00100 
0,00080, 0,00150 
0,00100, 0,00250 
0,00150, 0,00500 
0,00250, 0,01000 
0,00500, a:, 

Totaal 

R0ens Swartland 
1989 1990 1989 1990 

0 2 
1 0 
1 1 
4 3 
2 6 
0 2 
1 4 
1 0 
5 3 
0 1 
3 0 
0 0 
4 0 
0 1 
1 1 
1 0 

24 24 

5 
1 
2 
0 
1 
3 
1 
1 
3 
1 
2 
3 
0 
0 
0 
5 

28 

1 
0 
2 
4 
3 
1 
5 
1 
3 
1 
2 
1 
1 
1 
0 
2 

28 

Totaal 
19891990 

5 3 
2 0 
3 3 
4 7 
3 9 
3 3 
2 9 
2 1 
8 6 
1 2 
5 2 
3 1 
4 1 
0 2 
1 1 
6 2 

52 52 

Tabel 3: Aantal respondente volgens absolute risiko-aversie 
interval by verskillende inkomstevlakke (September 1989 en 
Februarie 1990) 

Absolute risiko
aversie interval 

Inkomstevlak 

-RS 000 R35 000 R70 000 RHO 000 
1989 1990 1989 1990 1989 1990 1989 1990 

• co, -0,00025 4 13 
-0,00050 , 0 3 15 
-0,00010 , 0,00020 2 3 
0,00010 , 0,00040, 11 7 
0,00030 , 0,00060,. 21 4 
0,00040 , 0,00080 6 4 
0,00060 , o,cmoo"' 3 2 
0,00080 , a:, 2 3 

7 
26 
4 
4 
6 
5 
0 
0 

4 7 
10 7 
12 28 
6 5 
5 2 
1 1 
8 0 
6 1 

0 6 3 
12 7 2S 
19 22 14 
11 9 3 
3 4 2 
4 1 -2 , 
1 0 0 
2 2 3 

Totaal 52 51 52 52 51 52 51 52 

Boonste grens is, 0,00080 by inkomstevlakke van -RS 
000 en R35 000. 
Hierdie interval is 0,00060, 0,00150 by inkomste
vlakke van -RS 000 en R35 000. 
lntervalle by -RS 000 is 0,00100, 0,00500 en 0,00025 
, a:, onderskeidelik en by R35 000 is dit 0,00100 , 
0,00250 en 0,00150, co onderskeidelik. 
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3.2.3 Interpretasie van 'n respondent se keuses 

Die finale fase in die bcpaling van die houding tccnoor risiko is 
om,die besluitn~mer se keuses te interpretcer. Na elke vraag, 
by n bepaalde mkomstevlak, word die interval wat op konsc
kwente keuse dui agtcreenvolgcns kleiner (nouer). Met 'n ver
gelyking van Tabel 2 en 3 kan duidelik gesien word dat by die 
inkomstevlak van Rl5 000 (vier agtereenvolgende vrae) die in
tervalle nouer is as wat die geval by die ander inkomstcvlakke is 
waar slegs drie agtereenvolgende vrae gevra word. 

4. Houdlng van landbouprodusenle leenoor risiko 

Die houding teenoor risiko van landbouprodusente in die Ruens 
(rondom Caledon-Bredasdorp) en die Swartland (rondom 
Moorreesburg as middelpunt) is deur middel van persoonlike 
onderhoude by twee afsonderlike geleenthcdc (September 1989 
en Februarie 1990) aan die hand van die intervalbenadering 
bepaat. Na 'n algemene, geformaliseerdc bckendstclling van 
besluitneming onder toestande van onsekerheid is elke respon
dent gevra om by elk van die vyf inkomstevlakke agterecnvol
gende keuses te doen. In Tabel 2 word die aantal respondcnte 
aangedui wat binne 'n bepaalde risiko-intcrval voorkom, gcor
den volgens sestien intervalle per ondersoekgcbied vir die on
derskeie periodes. In Tabel 3 word die risiko-geneigdhcid 
georden volgens 'n agtpunt skaal, aangetoon vir die ander vier 
inkomstevlakke vir die ondcrskeie periodes. 

Uit Tabel 2 en 3 is dit duidelik dat die aantal respondente 
waarvan die risikogeneigdheid in 'n bcpaalde interval voorkom, 
grootl!ks varieer tussen inkomstevlakke en volgens die tydstip 
van die opname. Ook waar elke individuele respondent sc 
houding teenoor risiko by die verskillende inkomstevlakke ver
gelyk word, is bykans alle moon!like patrone waargeneem. 

Om te bepaal of die absolute risiko-aversie interval vir elke in
dividu by die onderskeie inkomstevlakke intertemporaal stabicl 
was, is telkens bepaal met hoeveel intervalle die ordenino 
verskil tussen September 1989 en Februarie 1990. In Tabel 4 
verwys 'n orde afwyking van O dus na 'n geval waar die interval 
waarbinne 'n respondent se absolute risiko-aversie koHfis1!:nt 
voorkom, onveranderd gebly het. Omdat die intcrvalle 
oorvleuel, sou 'n orde afwyking van 1 nie noodwendig beteken 
dat die k~ffisi'l:nt verander bet nie. Vanuit Tabel 4 wil dit 
voorkom asof die grootste intertemporale stabiliteit by die in
komstevlakke van R70 000 en Rl 10 000 voorkom. Daar is 
byvoorbeeld by 72,5 persent van die respondente by die R70 
000-inkomstevlak geen of slegs een orde afwyking waargenecm. 
Die grootste intertemporale onstabiliteit kom egter by die 
negatiewe inkomstevlak (-RS 000) voor. Dieselfde tendens is 
by elke gebied afsonderlik waargeneem. 

By die vrae rondom elke inkomstevlak is daar twee addisionele 
vrae (keuses) aan elkc respondent gestel wat as kontrole 
gebruik is. Hiervolgens is dieselfde respondent onderwerp aan 
twee verdere verdelings wat binne dieselfde interval voorkom 
en sodoende bepaal of die keuse konsek-went met die vooraf
gaande keuse by diesetfde interval was. In Tabel 5 word 'n op
somming gegee van die aantal respondente, as persentasie uit
gedruk, wat by elke kontrolevraag 'n konsek-wente keuse 
gedoen het. Daar is nie 'n ~nskynlike tendens binne elke in
komstevlak uit Tabel 5 waar te neem nie. Dit wil tog voor-kom 
asof daar rondom die R15 000-inkomstevlak, waar volgens ses
tien intervalle gcmeet is, oor die algemeen 'n laer slaagprestasie 
waargeneem is in vergelyking met die ander inkomstevlakke 
waar slegs volgcns agt intcrvalle gemcet is. Dit sou op 'n 
negatiewe verband tussen akkuraatheid (intervalgrootte) en 
konsekwentheid van ordening dui. Die variasie in slaagpres
tasie tussen opeenvolgende vrae, asook tussen vrae by die twee 
tydstippe en die gebrek aan 'n algemene tendens van hofa 
slaagprestasie gedurende Februarie 1990, dui op die af
wesigheid van 'n leerproses en daar word aanvaar dat die 
respondente die gesimuleerde besluitnemingsproses verstaan 
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bet. Moontlike oortreding van die aanname van oordraag
baarheid by die utiliteitsteorie blyk 'n verklaring te wees vir die 
onverm~ van sommige respondente om soortgelyke verdelings 
konsek-wcnt te orden. 

Tabel 4: Aantal respondente met 'n bepaalde orde afwyking 
in absolute risiko-aversie k~ffisi'l:nt tussen September 1989 en 
Februarie 1990 

Orde lnkomstevlak 
afwyking -RSOOO R15000° R35000 R70000 RllOOOO 

0 5 4 
1 12 4 
2 6 8 
3 14 5 
4 10 7 
5 en mcer .. 4 5 

5 
20 
7 
8 
3 
9 

17 
20 
7 
3 
2 
2 

9 
21 
12 
s 
1 
2 

6 
7 
8 en meer 

Totaal 

3 
2 

14 

51 52 52 51 so 

Omdat die mctingskaal by R15 000 meer intervalle 
bevat kan dit nie direk met die ander inkomstevlakke 
vergelyk word nie. 
Behalwe vir die RlS 000-inkomstevlak waar dit op 
slegs 5 orde afwykings dui. 

In die verband sou verdere navorsing, waar die 
standaardafwyking by sekere verdelings ook verander word, 
mcer lig op hierdie aspek werp. 

TABEL 5: Aantal respondente (as persentasie) wat by 'n 
kontrolevraag by die onderskeie inkomstevlakke konsekwent 
gekics het (September 1989 en Februarie 1990) 

Ecrste kontrole Tweede kontrole Gemiddelde 
lnkomste- vraag vraag slaag% 
vlak 

(R) 1989 1990 1989 1990 

-5 000 60 67 67 63 64 
15 000 67 65 52 50 58 
35 000 40 58 79 71 62 
70 000 78 81 63 63 71 

110 000 80 44 80 87 72 

Ten stone word in Tabel 6 aangetoon hoeveel van die respon
dcnte (as persentasie) by 'n bepaalde inkomstcvlak op beidc 
die kontrolevrae konsek-went of inkonsek-went geantwoord bet. 
Die relatief swak prestasie bevestig bogenoemde bevindinge. 
Veral die relatief groot persentasie inkonsc-kwentc antwoorde 
by die Rl5 000-inkomstevlak dui op die afname in 
konsel,.-wentheid namate die vlak van akkuraatheid toenecm. 

Tabel 6: Aantal respondente (as persentasie) wat bcidc 
kontrolevrae konsek-went of inkonsek-went beantwoord bet 
(September 1989 en Februarie 1990) 

lnkomstevlak Beidevrae Beide vrae 
konsek-went inkonsckwent 

(R) 1989 1990 1989 1990 

-5 000 43 41 16 12 
15 000 52 38 33 23 
35 000 29 40 10 11 
70000 55 49 14 4 
110 000 64 36 4 4 
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5. Gevolgtrekkings 

Die intervalbenadering vir die bepaling van 'n besluitnemer sc 
houding tecnoor risiko is toegcpas en die individuele respon
dente het uiteenlopende absolute risiko-aversie kol!:ffisi'l:nte 
openbaar. Risiko-afkeur, risikovoorkeur en risiko-indifferensie 
is waargeneem. Die voorkoms van risikovoorkeure dui op die 
ontoereikendheid van sekerc bcsluitnemingskriteria soos 
stogastiese dominansie (tweede- en derde graad) en verwagte
waarde-variansie tocpassings wat risiko-afkeur impliseer. 
Veralgemeende stogastiese dominansie sou 'n mecr wenslike 
doeltreffendhcidskriterium wees by besluitneming onder toe
stande van risiko en onsekerheid. Verskillende moontlike 
houdings tcenoor risiko word met so 'n kriterium in ag geneem 
en dit sou groter veralgemeenbaarheid van aanbevelings im
pliseer. 

Die gekosc metingskaal blyk toereikend te wees, alhoewel 
nouer intervalle ol!:nskynlik 'n tacr graad van konsekwentheid 
tot gcvolg bet. Meer intervalle in die risikovoorkeur gebied van 
die skaal en minder, maar groter intervalle in die risiko-afkeur 
gebied word voorgestel. Die wisselwerking en verband tussen 
akkuraatheid (meer intervalle) en konsekwentheid verg nog 
verdere navorsing. In die verband verdien die keuse van 
bepaalde standaardafwykings by spesifieke inkomstevlakke ook 
verdcre aandag. In die algemeen beskou verg hierdie benade
ring min inset van die respondent. 

Die intertemporale stabiliteit van die respondente sc houding 
teenoor risiko is getoets en toon uitecnlopende grade van 
stabiliteit. Die tydperk tussen die twee mctings was betreklik 
kort en die effek van 'n !anger tydsverloop vcrdien moontlik 
verdere aandag. 

Nola 

Hierdie resultate is verkry deur middel van navorsing gedoen 
vir 'n Ph.D. Agric. aan die Universiteit van Stellenbosch onder 
leiding van Prof. W.E. Kassier en die finansil!:le bystand van die 
Direktoraat Landbou-ckonomie, Departemcnt van Landbou
ontwikkeling, word hiermee erken. 
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Daar is twee kontrole vrae by elke inkomstevlak ingesluit om 
die konsekwentheid van keuse deur elke besluitnemer te toets. 
Enersyds word sodoende getoets of daar 'n leerproses plaas
vind tydens die ondervraging en andersyds om die oordraag
baarheidsaanname te toets (Wilson en Eidman, 1983:177). 
~ontrole by die inkomstevlak van R15 000 geskied by 'n nouer 
interval en 'n groter mate van inkonsek-wentheid kan daar ver
wag word as by die ander inkomstevtakke. Hiervolgens sou 
konsekwentheid ingeboet word vir 'n groter mate van ak
kuraatheid. 

Tabet 2: Aantal respondente volgens absolute risiko-aversie in
terval vir die inkomstevlak R15 000 (September 1989 en 
Februarie 1990) 

Absolute risiko
aversie interval 

_a:, ,-0,00050 
-0,00100,-0,00025 
-0,00050,-0,00010 
-0,00025, 0 
-0,00010, 0,00010 
0 , 0,00020 
0,00010, 0,00030 
0,00020, 0,00040 
0,00030, 0,00060 
0,00040, 0,00080 
0,00060, 0,00100 
0,00080, 0,00150 
0,00100, 0,00250 
0,00150, 0,00500 
0,00250, 0,01000 
0,00500, a:, 

Totaal 

R0ens Swartland 
1989 1990 1989 1990 

0 2 
1 0 
1 1 
4 3 
2 6 
0 2 
1 4 
1 0 
5 3 
0 1 
3 0 
0 0 
4 0 
0 1 
1 1 
1 0 

24 24 

5 
1 
2 
0 
1 
3 
1 
1 
3 
1 
2 
3 
0 
0 
0 
5 

28 

1 
0 
2 
4 
3 
1 
5 
1 
3 
1 
2 
1 
1 
1 
0 
2 

28 

Totaal 
19891990 

5 3 
2 0 
3 3 
4 7 
3 9 
3 3 
2 9 
2 1 
8 6 
1 2 
5 2 
3 1 
4 1 
0 2 
1 1 
6 2 

52 52 

Tabel 3: Aantal respondente volgens absolute risiko-aversie 
interval by verskillende inkomstevlakke (September 1989 en 
Februarie 1990) 

Absolute risiko
aversie interval 

Inkomstevlak 

-RS 000 R35 000 R70 000 RHO 000 
1989 1990 1989 1990 1989 1990 1989 1990 

• co, -0,00025 4 13 
-0,00050 , 0 3 15 
-0,00010 , 0,00020 2 3 
0,00010 , 0,00040, 11 7 
0,00030 , 0,00060,. 21 4 
0,00040 , 0,00080 6 4 
0,00060 , o,cmoo"' 3 2 
0,00080 , a:, 2 3 

7 
26 
4 
4 
6 
5 
0 
0 

4 7 
10 7 
12 28 
6 5 
5 2 
1 1 
8 0 
6 1 

0 6 3 
12 7 2S 
19 22 14 
11 9 3 
3 4 2 
4 1 -2 , 
1 0 0 
2 2 3 

Totaal 52 51 52 52 51 52 51 52 

Boonste grens is, 0,00080 by inkomstevlakke van -RS 
000 en R35 000. 
Hierdie interval is 0,00060, 0,00150 by inkomste
vlakke van -RS 000 en R35 000. 
lntervalle by -RS 000 is 0,00100, 0,00500 en 0,00025 
, a:, onderskeidelik en by R35 000 is dit 0,00100 , 
0,00250 en 0,00150, co onderskeidelik. 
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3.2.3 Interpretasie van 'n respondent se keuses 

Die finale fase in die bcpaling van die houding tccnoor risiko is 
om,die besluitn~mer se keuses te interpretcer. Na elke vraag, 
by n bepaalde mkomstevlak, word die interval wat op konsc
kwente keuse dui agtcreenvolgcns kleiner (nouer). Met 'n ver
gelyking van Tabel 2 en 3 kan duidelik gesien word dat by die 
inkomstevlak van Rl5 000 (vier agtereenvolgende vrae) die in
tervalle nouer is as wat die geval by die ander inkomstcvlakke is 
waar slegs drie agtereenvolgende vrae gevra word. 

4. Houdlng van landbouprodusenle leenoor risiko 

Die houding teenoor risiko van landbouprodusente in die Ruens 
(rondom Caledon-Bredasdorp) en die Swartland (rondom 
Moorreesburg as middelpunt) is deur middel van persoonlike 
onderhoude by twee afsonderlike geleenthcdc (September 1989 
en Februarie 1990) aan die hand van die intervalbenadering 
bepaat. Na 'n algemene, geformaliseerdc bckendstclling van 
besluitneming onder toestande van onsekerheid is elke respon
dent gevra om by elk van die vyf inkomstevlakke agterecnvol
gende keuses te doen. In Tabel 2 word die aantal respondcnte 
aangedui wat binne 'n bepaalde risiko-intcrval voorkom, gcor
den volgens sestien intervalle per ondersoekgcbied vir die on
derskeie periodes. In Tabel 3 word die risiko-geneigdhcid 
georden volgens 'n agtpunt skaal, aangetoon vir die ander vier 
inkomstevlakke vir die ondcrskeie periodes. 

Uit Tabel 2 en 3 is dit duidelik dat die aantal respondente 
waarvan die risikogeneigdheid in 'n bcpaalde interval voorkom, 
grootl!ks varieer tussen inkomstevlakke en volgens die tydstip 
van die opname. Ook waar elke individuele respondent sc 
houding teenoor risiko by die verskillende inkomstevlakke ver
gelyk word, is bykans alle moon!like patrone waargeneem. 

Om te bepaal of die absolute risiko-aversie interval vir elke in
dividu by die onderskeie inkomstevlakke intertemporaal stabicl 
was, is telkens bepaal met hoeveel intervalle die ordenino 
verskil tussen September 1989 en Februarie 1990. In Tabel 4 
verwys 'n orde afwyking van O dus na 'n geval waar die interval 
waarbinne 'n respondent se absolute risiko-aversie koHfis1!:nt 
voorkom, onveranderd gebly het. Omdat die intcrvalle 
oorvleuel, sou 'n orde afwyking van 1 nie noodwendig beteken 
dat die k~ffisi'l:nt verander bet nie. Vanuit Tabel 4 wil dit 
voorkom asof die grootste intertemporale stabiliteit by die in
komstevlakke van R70 000 en Rl 10 000 voorkom. Daar is 
byvoorbeeld by 72,5 persent van die respondente by die R70 
000-inkomstevlak geen of slegs een orde afwyking waargenecm. 
Die grootste intertemporale onstabiliteit kom egter by die 
negatiewe inkomstevlak (-RS 000) voor. Dieselfde tendens is 
by elke gebied afsonderlik waargeneem. 

By die vrae rondom elke inkomstevlak is daar twee addisionele 
vrae (keuses) aan elkc respondent gestel wat as kontrole 
gebruik is. Hiervolgens is dieselfde respondent onderwerp aan 
twee verdere verdelings wat binne dieselfde interval voorkom 
en sodoende bepaal of die keuse konsek-went met die vooraf
gaande keuse by diesetfde interval was. In Tabel 5 word 'n op
somming gegee van die aantal respondente, as persentasie uit
gedruk, wat by elke kontrolevraag 'n konsek-wente keuse 
gedoen het. Daar is nie 'n ~nskynlike tendens binne elke in
komstevlak uit Tabel 5 waar te neem nie. Dit wil tog voor-kom 
asof daar rondom die R15 000-inkomstevlak, waar volgens ses
tien intervalle gcmeet is, oor die algemeen 'n laer slaagprestasie 
waargeneem is in vergelyking met die ander inkomstevlakke 
waar slegs volgcns agt intcrvalle gemcet is. Dit sou op 'n 
negatiewe verband tussen akkuraatheid (intervalgrootte) en 
konsekwentheid van ordening dui. Die variasie in slaagpres
tasie tussen opeenvolgende vrae, asook tussen vrae by die twee 
tydstippe en die gebrek aan 'n algemene tendens van hofa 
slaagprestasie gedurende Februarie 1990, dui op die af
wesigheid van 'n leerproses en daar word aanvaar dat die 
respondente die gesimuleerde besluitnemingsproses verstaan 
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bet. Moontlike oortreding van die aanname van oordraag
baarheid by die utiliteitsteorie blyk 'n verklaring te wees vir die 
onverm~ van sommige respondente om soortgelyke verdelings 
konsek-wcnt te orden. 

Tabel 4: Aantal respondente met 'n bepaalde orde afwyking 
in absolute risiko-aversie k~ffisi'l:nt tussen September 1989 en 
Februarie 1990 

Orde lnkomstevlak 
afwyking -RSOOO R15000° R35000 R70000 RllOOOO 

0 5 4 
1 12 4 
2 6 8 
3 14 5 
4 10 7 
5 en mcer .. 4 5 

5 
20 
7 
8 
3 
9 

17 
20 
7 
3 
2 
2 

9 
21 
12 
s 
1 
2 

6 
7 
8 en meer 

Totaal 

3 
2 

14 

51 52 52 51 so 

Omdat die mctingskaal by R15 000 meer intervalle 
bevat kan dit nie direk met die ander inkomstevlakke 
vergelyk word nie. 
Behalwe vir die RlS 000-inkomstevlak waar dit op 
slegs 5 orde afwykings dui. 

In die verband sou verdere navorsing, waar die 
standaardafwyking by sekere verdelings ook verander word, 
mcer lig op hierdie aspek werp. 

TABEL 5: Aantal respondente (as persentasie) wat by 'n 
kontrolevraag by die onderskeie inkomstevlakke konsekwent 
gekics het (September 1989 en Februarie 1990) 

Ecrste kontrole Tweede kontrole Gemiddelde 
lnkomste- vraag vraag slaag% 
vlak 

(R) 1989 1990 1989 1990 

-5 000 60 67 67 63 64 
15 000 67 65 52 50 58 
35 000 40 58 79 71 62 
70 000 78 81 63 63 71 

110 000 80 44 80 87 72 

Ten stone word in Tabel 6 aangetoon hoeveel van die respon
dcnte (as persentasie) by 'n bepaalde inkomstcvlak op beidc 
die kontrolevrae konsek-went of inkonsek-went geantwoord bet. 
Die relatief swak prestasie bevestig bogenoemde bevindinge. 
Veral die relatief groot persentasie inkonsc-kwentc antwoorde 
by die Rl5 000-inkomstevlak dui op die afname in 
konsel,.-wentheid namate die vlak van akkuraatheid toenecm. 

Tabel 6: Aantal respondente (as persentasie) wat bcidc 
kontrolevrae konsek-went of inkonsek-went beantwoord bet 
(September 1989 en Februarie 1990) 

lnkomstevlak Beidevrae Beide vrae 
konsek-went inkonsckwent 

(R) 1989 1990 1989 1990 

-5 000 43 41 16 12 
15 000 52 38 33 23 
35 000 29 40 10 11 
70000 55 49 14 4 
110 000 64 36 4 4 
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5. Gevolgtrekkings 

Die intervalbenadering vir die bepaling van 'n besluitnemer sc 
houding tecnoor risiko is toegcpas en die individuele respon
dente het uiteenlopende absolute risiko-aversie kol!:ffisi'l:nte 
openbaar. Risiko-afkeur, risikovoorkeur en risiko-indifferensie 
is waargeneem. Die voorkoms van risikovoorkeure dui op die 
ontoereikendheid van sekerc bcsluitnemingskriteria soos 
stogastiese dominansie (tweede- en derde graad) en verwagte
waarde-variansie tocpassings wat risiko-afkeur impliseer. 
Veralgemeende stogastiese dominansie sou 'n mecr wenslike 
doeltreffendhcidskriterium wees by besluitneming onder toe
stande van risiko en onsekerheid. Verskillende moontlike 
houdings tcenoor risiko word met so 'n kriterium in ag geneem 
en dit sou groter veralgemeenbaarheid van aanbevelings im
pliseer. 

Die gekosc metingskaal blyk toereikend te wees, alhoewel 
nouer intervalle ol!:nskynlik 'n tacr graad van konsekwentheid 
tot gcvolg bet. Meer intervalle in die risikovoorkeur gebied van 
die skaal en minder, maar groter intervalle in die risiko-afkeur 
gebied word voorgestel. Die wisselwerking en verband tussen 
akkuraatheid (meer intervalle) en konsekwentheid verg nog 
verdere navorsing. In die verband verdien die keuse van 
bepaalde standaardafwykings by spesifieke inkomstevlakke ook 
verdcre aandag. In die algemeen beskou verg hierdie benade
ring min inset van die respondent. 

Die intertemporale stabiliteit van die respondente sc houding 
teenoor risiko is getoets en toon uitecnlopende grade van 
stabiliteit. Die tydperk tussen die twee mctings was betreklik 
kort en die effek van 'n !anger tydsverloop vcrdien moontlik 
verdere aandag. 

Nola 

Hierdie resultate is verkry deur middel van navorsing gedoen 
vir 'n Ph.D. Agric. aan die Universiteit van Stellenbosch onder 
leiding van Prof. W.E. Kassier en die finansil!:le bystand van die 
Direktoraat Landbou-ckonomie, Departemcnt van Landbou
ontwikkeling, word hiermee erken. 
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Summary 

Knowledge and understanding of the risk attitudes of fanncrs 
arc important in policy analysis and extension programs. The 
interval approach is one of the approved approaches for 
measuring the risk attitudes of Canners, although the limita
tions of single variable risk functions should be borne in mind. 

The interval approach which is based on generalized stochastic 
dominance, was implemented in measuring the risk attitudes of 
farmers in the R0cns and Swartland. Risk attitudes, as indi
cated by the absolute risk aversion coefficients, were measured 
on a sixteen point scale reaching from -0,001 to 0,01 and were 
elicited for each of the five different after tax net income levels. 

Results from the study indicated that the interval approach for 
measuring risk attitudes of Canners in South Africa could be 
successfully implemented and that risk aversion, -indifference 
and -preference were observed amongst farmers. Few respon
dents showed risk aversion or risk preference at all income 
levels and it was observed that risk attitudes varied amongst in
come levels for individual farmers. As a group most farmers 
revealed risk preference at an after tax net income level of R35 
000, while risk aversion was predominantly observed at a net 
loss. 

Care should be taken when using decision making criteria 
where the implicit assumption of risk aversion is made. 
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THE DECOMPOSITION OF PRICE TIME SERIES COMPONENTS OF 
THE RED MEAT INDUSTRY FOR EFFICIENT POLICY AND MARKET
ING STRATEGIES 

WF Lubbe 
Dcpanment of Agric11/t11ral Economics, University of Pretoria, Pretoria 

Abstract 

Prices arc the signals for production, consumption and policy formation. Producer prices arc volatile and a considerable amount of varia
tion exists over the short, medium and long term, but there are also, however, stable price variation patterns. Producers and policy 
makers can use these price cycles to adopt efficient production and marketing policy strategies. This research was aimed at identifying, 
isolating and estimating seasonal, cyclic and trend components of beef prices for the Witwatersrand controlled market. The traditional 
decomposition approach in combination with analysis of variance and regression techniques were used. Statistical significant typical price 
components were isolated and estimated for all grades and super prices. These components were used to create static forecasts in order 
to predict a general change in the movement of prices. Although this research was primarily aimed at the identification and isolation of 
cycles. explanatory elements in the form of rainfall and supply indicators were added. This research indicated that beef price cycles are 
relative stable and are partly self generating processes, depending on price expectations, supply cycles and rainfall cycles. 

Uittreksel 

Die ontleding van prys-tydreeks komponente in die rooivleisbedryf vir effektiewe beleids- en bemarkingstrategiel\. 

Pryse dien as seine vir produksie, verbruik en beleidsvorming. Produsente pryse is onderhewig aan hewige variasie oor die lang, medium 
en korttermyn. Daar bestaan egter stabiele pryspatrone oor tyd. Produsentc en beleidsmakers kan hierdie pryssiklusse gebruik vir die 
opstel van effekuewe produksie- en bemarkingsstrategi~ en vir effektiewe bcleidsformulering. Hierdie navorsing het ten doe! om 
seisoenalc, sikliese en tcndens komponente van beesvleispryse vir die Witwatersrandsc beheerde mark te identifiseer, isoleer en te skat. 
Die tradisionele tydreeks ontlcdingsmetode, tesame met variansie analisc en regressic analise tegnieke, is gebruik Vlr die ontledmg van 
die komponente. Daar is suksesvol daarin geslaag om statistics betekenisvolle prys-tydreekskomponente vir beesvleis le isoleer en te 
skat. Die komponent patrone is aangewend vir statiese voorspcllings met die doc) om veranderings in die algemene prysbewegings te 
identifiseer. Alhoewel die navorsing in hoofsaak die isolering en skatting van die bctrokke pryskomponente ten doel het, is verklarende 
veranderlikes soos rc!!nval en aanbod ook betrek. Hierdie navorsing het aangctoon dat die rooivleis pryssiklusse suksesvol geisoleer kan 
word en dat die relatief stabiele siklusse gedeeltelik self-genererend is, as gevolg van die invlocd van prysverwagtinge, aanbodsiklusse en 
rc~nval siklusse. 

1. Introduction 

Consumer and industrial prices are fairly stable and deter
ministic, contrary to agricultural commodity prices which are 
highly volatile and subject to excessive variation in the short, 
medium and long term. The main reason for this erratic price 
behaviour is the inflexibility and uncontrollability of agricul
tural production, due to climatological and biological depend
ence (Rees, 1979:29-49; Tomek and Robinson, 1981:18-20). 
Current agricultural prices are not responsible for current sup
plies, as there are considerable time lags between the produc
tion decisions (price signals) and the final outputs (Farris , 
1975). This is especially true for the red meat industry, where 
production cycles of one to five years may occur (Farris, 1975; 
Du Toit, 1982). The current supply, however, influence the cur
rent price and future production. This results in the cyclic be
haviour of agricultural prices, of which one probable explana
tion could be the "Cobweb" theorem (Moore, 1917; Tomek and 
Robinson, 1981). 

The existence of deterministic patterns in price variation over 
time had been well identified and reported on (Thomson and 
Foote, 1952; Shepherd, 1963; Shepherd and Futrell 1969; Farris, 
1975; Dahl and Hammond, 1977 and Tomek and Robinson, 
1981). Seasonality in prices and production had also been 
reported for meat products in South Africa (Adendorf, 1958; 
Louw. 1975; Nel, 197S; Lubbe, 1980 and Lubbe 1989). Price 
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variation over time consists of long term trend movements in 
time, cyclical movements over several years, seasonal variation 
within one year and also irregular behaviour. 

These price variation patterns had been well illustrated and 
analysed, mostly by descriptive methods such as moving 
averages and indices. Analysis of price behaviour was, until 
recently, mostly done by structural econometric methods. The 
variation in prices is explained by causal factors ( demand and 
supply analysis). This type of analysis is useful for identifying 
the causal relationships and elasticities concerning supply and 
demand, but lack the predictive ability for forecasting and iden
tifying cyclical components. 

The reason for this is that the predictor variables themselves 
are subject to variation and can only be estimated with error 
before they can be used to forecast prices. Another related 
problem is identifiability, which implicates uncertainty whether 
a supply or demand curve had been fitted (Harvey, 1981a:8-10). 
Time series and related spectral methods concentrate on iden
tifying, isolating and estimating the deterministic price varia
tion patterns, in the time or spectral dimensions, without con
sidering the causal factors. These methods are well documented 
in literature (Nelson, 1973; Harvey, 1981b ). 

This research is aimed at identifying. isolating and estimating 
seasonal, cyclic and trend components of beef producer prices 
for the Witwatersrand controlled market. This area was chosen 




