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KOMPARACIA VYBRAOCH NATURALNYCH A HODNOTOVirCH UKAZOVATELOV PRODUKCIE
P§ENICE V SLOVENSKEJ REPUB LIKE S NIEKTOOMI KRAJINAMI Et)

COMPARISON OF SELECTED PHYSICAL AND VALUE INDICATORS OF THE WHEAT PRODUCTION
IN THE SLOVAK REPUBLIC WITH SOME COUNTRIES OF THE EUROPEAN UNION

Du§an §IMO

Slovenska pornohospodarska univerzita v Nitre

The comparison of physical indicators showed an important position of the Slovak and Czech Republics, Hungary and Poland in wheat
production, as compared to chosen EU countries, namely Germany and Austria. Although the Slovak Republic achieved higher wheat yield
per hectare only in comparison with Poland, compared to Germany and Austria it was just 0.53 and 0.80 point lower, respectively. Sale profit
is limited by wheat prices fixed by producers and hectare yield. In the area of wheat growing Slovakia also keeps behind in selected variable
costs of seeds, fertilizers and chemical protective agents. As to producer's wheat prices, further development is supposed to be positive for
Slovak farmers after the accession of Slovakia to the EU

Key words: comparison, physical and value indicators, selected countries

Slovenska republika (SR) sa ciel'avedome pripravuje na vstup
do Europskych hospodarskych §truktOr. Medzi najkomplikova-
nepe prfstupove rokovania mono zaradif sektor podohospo-
darstva. Ide o v9znamnd a 2ivotne dole2ite odvetvie
v narodnom hospodarstve i napriek tomu, 2e jeho podiel na hru-
bom domacom produkte ma za poslednO roky klesajuci trend,
ked' v roku 2000 to bolo 4,5 % a v roku 2002 4,16 %. Uveden9
pokles mono pokladaf za primeran9 najrna v dosledku revitali-
zacie priemyselnej Wroby a slu2ieb pre obyvaterstvo. Wznamq
rozvoj inch sektorov je v dosledku expanzie progresfvnych
technologif, rekvalifikovania slu2ieb obchodn9ch, turistick9ch,
rekreaen9ch, ako i prienik zahraniOneho kapitalu do podnikater-
skOho prostredia. Naopak v agropotravinarskom komplexe sa
v9znamne zni2uje podet zamestnancov, dochadza k zmenarn
vo formach podnikatersk9ch subjektov z hl'adiska pravnych ty-
pov podnikov a tjfm k v9znamnej racionalizacii a zvy§ovaniu
produktivity prace v pornohospodarstve. K tejto problematike
publikovali viacerf autori, z ktorjfch uvediem Gozoru (2002), Mi-
2iekovO (2002), Reckeho (2002), ktorf poukazuju na istO proble-
move oblasti podnikania na Ode.

Medzi qznamne komodity agrarneho trhu mono zaradif
obilniny, ktore zaberajO zo §truktury osevu na ornej Ode v na-
§ich podmienkach 45-58 %. V podmienkach stioasneho hospo-
darenia na Ode majt1 vjanamne postavenie z viacer9ch
pozicif. Medzi rozhodujuce mono zaradif pomerne nfzku prac-
nosf, naklady na v9robu, lukrativnosf produktov potravinar-
skeho segmentu na agrarnom domacom a zahranienom trhu.
Okrem potravinarskeho vyuiitia sU obilniny dole2itou kfmnou
komoditou pre hospodarske zvierata. Technicko-technologicke
zabezpeeenie WrobnOho procesu je mo2nO realizovaf v9kon-
n9mi strojov9mi systernami. K predmetn9m problemom publi-
kovali Simo (2002), Horska (2002).

Obilniny sü rozhodujucou skupinou rastlinn9ch druhov,
ktord po2aduje pomerne nfzke naklady na pestovanie. Z nich
ma osobitne postavenie p§enica, ktord z obilnin zabera asi
50 % podiel osevn9ch ploch. Jej vjanam mono dokazovaf aj
t9m, 2e z celkovej spotreby potravinarskeho obilia tvorf 80-93

kg na obyvatel'a a rok potravinarska p§enica vyjadrend v hod-
note milky.

Ciel'orn §tudia predmetneho prfspevku je poznanie saasne-
ho stavu v9roby p§enice v Slovenskej republike, jej komparacie
s vybran9mi krajinami EU a niektopich naturalnych a hodnoto-
v9ch ukazovaterov s mo2nou predikciou po vstupe do EU.

Predmetom skumania je komodita p§enica, ktord je pova2ova-
nd za rozhodujucu obilninu z hl'adiska potravinarskych seg-
mentov obilnfn ale aj ako jednu zo zakladn9ch druhov
jadrov9ch krmfv. V Slovenskej republike sa pestuje za posledne
roky na viac ako 400 tis. ha ornej 'Jody. Potravinarska p§enica
je zakladnou surovinou pri v9robe potravinarskych komodft.

Komparacia SR sa realizovala s vyspel9rni krajinami EU
ako su Nemecko a Rakusko a krajinami V4, do ktor9ch sa zara-
dill oeska republika, Mad'arsko a Pol'sko.

Prfspevok sa orientuje len na rok 2001, do nernO2e byf re-
prezentativne, ale poukazuje na qznamne rozdielnosti v natu-
ralnych a hodnotov9ch ukazovatel'och.

Pri zfskavanf podkladovjtch Odajov sa vyali sekundarne
zdroje rozlien9ch databaz, MP SR, Colnej §tatistiky SR.

Podkladove Cidaje sa spracovali s podporou tandardn9ch
metod anal9zy, syntezy, komparacie a indexov9ch metod.

Komparacia naturalnych a hodnotoqch ukazovaterov

Obilniny v §trukture rastlinnej v9roby maju v9znamne postave-
nie. Trhova pozfcia je dand najma potravinarskymi komoditami,
kfmnymi a d'al§fm hospodarskym pou2itfm. Od roku 1990 do-
chadza postupne k zni2ovaniu intenzifikadn9ch faktorov a t9rn
k ni2§fm Cirodam. Nedostatok finanen9ch zdrojov na °siva,



Tabulka 1 Komparacia vybraqch naturalnych a hodnotoqch ukazovaterov qroby *nice podia krajin v roku 2001 (EuRri, EUR.hal)

Ukazovater (1) Krajina (2) Pomer (3)

D A CZ PL H SK SK1CZ SI%

Cena qrobou (4) 110 113 106 140 85 101 0,95 0,89

Oroda the (5) 7,87 5,3 4,78 3,55 4,33 4,24 0,88 0,80

Wnosy z predaja (6) 866 599 507 497 368 428 0,84 0,71

Kompenzaend platba (7) 348 332 0 0 0 0 0 0

Celkove winosy (8) 1 214 931 507 497 368 428 0,84 0,45

°siva (9) 71 75 42 27 37 44 1,04 0,58

Anorganicke hnojiva (10) 114 148 67 82 41 58 0,86 0,27

Chemicke ochranne prostriedlry (11) 130 86 71 45 30 31 0,43 0,36

Hlavne variabilne naklady (12) 315 309 180 154 108 133 0,73 0,43

Hrubjf zisk (12) 899 622 327 343 260 295 0,79 0,41

D - Necnecko, A- Raktisko, CZ- eesko, PL- Porsko, H - Macfarsko, SK- Slovensko
Zdroj: Sikula, M. a kol. (2003), vlastq vjipoeet

D - Germany, A - Austria, CZ - Czech Republic, PL- Poland, H - Hungary, SK - Slovak Republic
Source: Sikula, Metal. (2003), own calculation

Table 1 Comparison of chosen physical and value indicators of wheat production in 2001 by country (EuR.r1, EUR.ha-1)
(1) indicator, (2) country, (3) ratio, (4) price fixed by producer, (5) yield per ha, (6) revenue from sale, (7) compensating payment, (8) total revenues,
(9) seed, (10) inorganic fertilizers, (11) chemical protective agents, (12) main variable cost, (13) gross profit

agrochemikalie na q2ivu a hnojenie a chemick6 ochranu rast-
lin su podia na§ich predchadzajucich prieskumov prioritne.
Vedl'a tjtchto negativnych faktorov ma na dastoenom upadku
v9roby obilia podiel aj materialno-technicka zakladeia osobitne
strojove systemy na zber a pozberovu Opravu obilia.

15al§fmi ohrozeniami Orovne qroby obilia v na§ich pod-
mienkach mono zaradif nizky stupen konkurencieschopnosti
s aeskou republikou a Mad'arskom. Slabe stranky su najma
v racionalizacii mana2erskej prace, nakladoqch polo2iek,
ktorO nie sU v znaenej easti podnikatel'sqch subjektov expli-
citne evidovane na konkrOtny produkt a t9m vysolo) podiel raj-
qch nakladov zafa2uje jednotlive v9roloky. K t9mto problemom
publikovali Simo a Ubre2iova (2002) a ini.

Komparacia vybran9ch naturalnych a hodnotov9ch ukazo-
vatel'ov v9roby p§enice podia krajin je uvedend v tabulke 1.

Ako sa uvadza v tabulke 1 cony Wrobcov p§enice v kraji-
nach EU a kandidatskych krajinach sü rozdielne. Z kandidat-
skych krajin najvy§§iu cenu ma Pol'sko 140 EUR za tonu
Oenice, do je 30 EUR na tonu vy§§ie ako v Nemecku a 27 EUR
viac ako v Rakusku. Slovenska republika ma ni2§iu cenu \dr-
robcu ako Nemecko, RakCisko, ale i oesko.

Urodnost p§enice na Slovensku v9znamne zaostava za
Nemeckom ako i Rakilskom. Z krajin V4 len farmari Pol'ska za-
ostavajO za naku produkenou Oroveiou. Ostatne krajiny maju
vyg§ie hektarove Cirody Oenice ako Slovensko.

Wnosy z predaja st5 poeitane ako cena produktu a Cirod-
nod. Najpriaznivepe sü udaje Nemecka, ked'Wnosy z predaja
einia 866 EUR.ha-1. Oroveri Orodnosti a cony v9robcov ovplyv-
nili tento ukazovatel'. NajniHia cena qrobcu sa zaznamenala
v Mad'arsku 85 EuRri. Tento ukazovatel Wznamne ovplyvnil
aj Wriosy z predaja v tejto krajine.

Komparacia vybran9ch ukazovatecov uvedenjtch v tabulke
1 dokazuje, 2e qznamn9m faktorom sü Orodnosf a cena v9rob-
cu p§enice. Slovenski farmari dosahujO v porovnani s Oeskom
cenu na Orovni 0,95 boda a s RakOskom 0,89 boda. Zo sledo-
van9ch ukazovatel'ov Slovensko ma slatAie qsledky pri v§et-
k9ch sledovanjtch faktoroch a2" na osiva, kde mame Oroven
1,04 boda v porovnani s oeskom. Komparacia Slovenska s Ra-

kuskom je podstatne nepriaznivej§ia, ked'pri osivach dosahuje-
me iba 0,58 boda, anorganick9ch hnojivach 0,27 boda a che-
micqch ochrann9ch latkach iba 0,36 boda.

Celkove v9nosy a hlavne variabilne naklady pri komodite
Oenica podia krajin v roku 2001 al uvedene v grafe 1.

Graf 1 Celkove vjmosy a hlavne variabilne naklady pri komodite p§enica
podia krajin v roku 2001

Figure 1 Total wheat revenues and main variable cost in 2001 by country
(1) countries, (2) main variable cost, (3) total revenues
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Medzi v9znamne faktory intenzifikacie obilia mono zaradif
°siva, anorganicke hnojiva a chemicke ochrannO latky. Ak

posudime pou2itie osiv a ostatn9ch v9robn9ch faktorov, kto-
re al uvedenO v tabulke 2 mono koatatovaf, 2e vyspelO
agrarne krajiny dosahujii vy§§iu intenzifikaciu.

Ako dokazuje tabulka 2 priemerna &over) hlavn9ch varia-
biln9ch nakladov sledovanjtch krajin je 199,8 EUR.ha-1, ale ak
by sa priemer vypooftal len z kandidatskych krajin, tak je to
143,7 EUR.ha-1, do je o 56,1 menej. Podiel hlavn9ch variabil-
n9ch nakladov poukazuje na v9znamnost osiva, hnojiv a agro-
chemikalif v §trukture t9chto nakladov.

Osivo ako zakladq Wrobn9 faktor a predpoklad vyHich
hektarov9ch Orod dosiahlo v priemere za shedované krajiny



Tabulka 2 Podiel hlavqch variabilqch nakladov pri qrobe *nice podia krajin v roku 2001 (v %)

Ukazovater (1) Merna
jednotka (2)

Krajina (3) Priemer
krajin (4)

D A CZ PL H SK

Hlavne variabilne naklady: (5) EUR.he 315 309 180 154 108 133 199,8

z toho: - osivo (6) % 22,5 24,3 23,3 17,5 34,3 33,0 25,8

- anorganicke hnojiva (7) % 36,2 17,9 37,2 53,2 37,9 43,6 42,6

- chemicke ochranne latky (8) % 41,3 27,8 39,5 29,7 27,8 23,4 31,6

Spolu (9) % 100,0 100,0 100,8 100,0 100,0 100,0 100,0

D- Nemecko, A- Rakilsko, CZ- desk°, PL- Porsko, H - Mad'arsko, SK- Slovensko
D - Germany, A - Austria, CZ - Czech Republic, PL- Poland, H - Hungary, SK - Slovak Republic

Table 2 Proportion of main variable cost in wheat production in 2001 by country (%)
(1) indicator, (2) unit of measure, (3) country,(4) mean of countries, (5) main variable cost (6) seed, (7) inorganic fertilizers, (8) chemical protective agents, (9) total

25,8 %. Najviac 34,3 % Mad'arsko a 33,0 % Slovensko. Porsko
ma najniHie vynalo2ene naklady na osivo iba 17,5 % podiel.

Anorganicke hnojiva pou2ite pri vjfrobe p§enice dosiahli
v priemere 42,6 % . Najviac zabera podiel nakladov na hnojiva
v Porsku 53,2 %, d'alej v Rakusku 47,9 % a nasledne na Slo-
vensku 43,6 %.

Chemicke ochranne latky aplikovane pri p§enici zazname-
nali v koneenom poradf druhu pozfciu s priemerom 31,6 %. Vy-
sokjr podiel nakladov bob v Nemecku 41,3 %, d'alej v Cesku
39,5 %. Slovensko ma najni2§1 podiel nakladov na chemicke
prostriedky iba 23,4 %.

Predpokladaq ircivoj po vstuye
Slovenskej republiky do EU

Legislativa EU medzi plodiny na ornej Ode zaradila vybrane
obilniny, z ktonich uvedieme: p§enicu makkO, p§enicu
jaerneri, ovos, ra2, kukuricu na zrno, sladku kukuricu, olejniny,
repku olejnO, slneanicu, sciju, strukoviny, hrach, bob, kfmne
strukoviny, ran a konope.

Spoloand organizacia trhu s t9mito plodinami predpoklada
realizovat opatrenia na podporu vnutorneho trhu krajfn EU cez
intervencie a kompenzaene platby. balej predpoklada realizo-
vat' opatrenia na regulaciu zahranieneho obchodu EU ako sü
dovozne cla, v9vozne naklady a licencie. Predmetne in§titilty
su formulovane v NR ES 0.1766/1992 o spoloenej organizacii
trhu s obilninami.

Wznamnu Cilohu bude pinif POdohospodarska platobna
agentura, ktord bude povinna vykupif v§etko obilie pontlkane po-
eas interveneneho obdobia v po2adovanej kvalite. Wrobca pritom
hradf naklady spojene s dopravou do centra skladovania.

V sueasnosti je cena v9robcu stanovend na 101,31 EUR.t-1.
Od 1. 7. 2004 sa cena znf2i na 95,35 EURO. K intervenenej
cene sa vyplacajil mesaene prfplatky na skladovanie.

Zakladna v9rnera pre Slovensko (maximalna garantovand
v9mera) bola stanovend na 1 003 453 ha ornej pody, ktoru sa ne-
gociaen9mi rokovaniami s Europskou komisiou (EK) dosiahlo.

Referenan9 *los pre Slovensku republiku v ramci nego-
ciaen9ch rokovanf s EK bob stanoveq na 4,06 the Oznaduje
sa tie 2 ako „obiln9 ekvivalent."

Kompenzaene platby sa vypoeftajil ako zakladna suma,
ktord sa ureuje pre ka2d9 hospodarsky rok, ktord pre tento rok
je urdend na 63 EuRri pre obilniny. Zakladna suma sa nasobf
„obiln9rn ekvivalentom", eo pre Slovensku republiku je spolu
255,78 EUR.ha-1.

Povinnosf vytiaf pOdu s obrabania ma kaZdj, pestovatel' ak
2iada o platbu na produkanu plochu, na ktorej by roOne vyrobil
viac ako 92 ton obilia. Farm& aj na tuto plochu ma narok 2iadat

o platbu vo v\j§ke ako je vopred uvedene. Povinn9 je vynal naj-
menej 10 %, mote sa vynat a2 50 % zo svojej vjimery plodfn na
ornej Ode. Na v9mere rnole pestovaf rastliny len na biomasu.
Nem6Zu byt na tejto v9mere pestovane plodiny pre potravinar-
ske a krmovinarske pouZitie.

Medzi obilninami ma v9znamne postavenie pgenica tvrda.
Pre Slovensku republiku bola v negociaenom procese priznand
v9mera 4 717 ha s platbou 138,90 EUR.ha-1.

Komparacia naturalnych ukazovaterov poukazala na v9z-
namne postavenie Slovenska, Oeska, Mad'arska a Porska so
sledovan9mi krajinami EU Nemeckom a Rakuskom. Slovensko
dosiahlo vyggiu hektarovil Orodu len v porovnanf s Porskom, ale
s Nemeckom len 0,53 boda a Rakuskom 0,80 boda niMiu pro-
dukciu. Vjmosy z predaja su limitovane cenou Wrobcu a hekta-
rovou Orodou. Slovenska republika zaostava aj vo vybran9ch
variabiln9ch nakladoch na °siva, hnojiva a chemicke ochranne
latky pri pestovanf p§enice. Predpoklada sa, e d'al§f vjrvoj po
vstupe Slovenska do EurOpskej utile bude pre slovensk9ch far-
marov pozitivny z hradiska cien qrobcov p§enice.

Kriloove slova: komparacia, naturalne a hodnotove ukazova-
tele, vybrane krajiny
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KONKURENCIESCHOPNOSt SLOVENSKkH PRODUCENTOV

COMPETITIVENESS OF SLOVAK AGRICULTURAL PRODUCERS

Peter BIELIK

Slovenska pornohospodarska univerzita v Nitre

The market mechanism's operation in the sectors of agriculture and food industry is characterized by particularities which are manifest
differently at macro - and microeconomic levels in comparison to other production sectors. The question of competitiveness of home
agro-producers has become one of the topical themes connected with the accession of the Slovak Republic to the European Union. It is
related to the fact that agrarian markets, especially food ones, have their own spectacular particularities showing themselves in high
sensitivity to the effects of outside environment and in strong motivation of the enterprise for becoming involved in competition. Liberalized
economy versus Common Agricultural Policy (CAP) of the EU might be a potential source of disharmony of economic development in the
common European area.

Key words: restructuring, competitiveness, strong points, weak points, threats, opportunities, SWOT analysis

Slovenska ekonomika je v stleasnosti otvorenou ekonomikou
s maljrm vnutornjim trhom. Z tohto dovodu Wkonnosf sloven-
skej ekonomiky a najma odvetvia pornohospodarstva je citliva
na Wvoj vonkaj§ieho prostredia, t. j. na globalne trendy vo sve-
tovej ekonomike a vjtvoj v europskom ekonomickom priestore.

S ekonomicqm rozvojom SR po roku 1989 klesa relativny
Wznam pornohospodarskeho sektora v slovenskej ekonomike
(tab.1).

Pokles podielu pornohospodarstva na H DP, zamestnanosti
a investiciach je prirodzeqm ekonomickAjm javom. Vyskytuje
sa aj v inch krajinach V4 a je sposobeq dopytovou barierou.

Po roku 1989 nastal prudkjr pokles pornohospodarskej pro-
dukcie a prijmov pornohospodarov. Dovodom bol negativny vjf-
voj polhohospodarskych cenoWch relacii a pokles vladnej
podpory polhohospodarstva. Pokles pornohospodarskej pro-

Tabutka 1 Podiel polhohospodarskeho sektora v hospodarstve SR

dukcie vgak nemusf byf indikatorom zlej polbohospodarskej
a celkovej hospodarskej politiky gtatu. Ked2e panohospodar-
stvo bolo v predtransformaenom obdobi silne dotovane a poli-
tick9 preferovane, pokles panohospodarskej produkcie svedef
aj o zlepknf alokacie zdrojov v ekonomike. Medzi Mate fakto-
ry poklesu ekonomickej Wkonnosti pornohospodarstva zarad'uje-
me transformaenu neistotou podnikov, extremnu rozdrobenosf
vlastnictva pOdy, neprehl'adne vlastnicke vzfahy, zle fungujuce fi-
nanene trhy a neistotu v odberatersko-dodavatel'sqch vzfahoch.

Vstup slovenskeho pornohospodarstva do EU nebude jed-
noduct*n procesom vzhl'adom na rozdielnu ekonomicku situa-
ciu a rozdiely v pornohospodarskej politike. Ekonomicke
pozicie na§ich vlirobcov najlep§ie vystihuje porovnanie,
hodnota finalnej produkcie na jeden hektar p. pody dosahuje
len Nee() malo gtvrtinu urovne EU (576 EUR. ha-1). E§te hortie

Ukazovater (1) 1989 1991 1993 1995 1997 1999 2000

Podiel pornohospodarstva na HDP (%) (2) 9,3 5,7 6,5 5,6 4,4 4,3 4,3

Podiel polhohospodarstva na celkovej zamest. (%)(3) 12,1 12,6 9,7 8,0 5,4 4,3 5,5

Podiel polhohospodarstva na investiciach (%)(4) — — 4,3 4,2 3,3 2,5 2,6

Priem. podiel vjfdavkov domacnosti na potraviny (%) (5) 35,3 36,5 35,6 37,5 37,1 34,9 33,2

Prameri: Zelend sprava MP SR
Source: Green Report of the Ministry of Economy of the Slovak Republic

Table 1 Proportion of the agricultural sector in Slovak economy
(1) indicator, (2) proportion of agriculture in GDP (%), (3) proportion of agriculture in total employment (%), (4) proportion of agriculture in investments (%), (5) average proportion
of household expenditures in food


