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Chépanie pojmu ,vidiek®, ,vidiecka obec", ,vidiecky region*
preslo urCitym vyvojom. Na pozadi tohto vyvoja je globalny
vyvoj svetovej ekonomiky a v poslednom obdobi jeho znacne
negativne dopady na socidlne a ekologické systémy v jed-
notlivych krajinach. Najméa v ekonomicky vyspelych Statoch sa
objavili problémy suvisiace so znacnou priestorovou nerov-
novahou. Teoretické pristupy rieSenia problematiky vidieka, sa
odvijaju od tychto procesov. Prechadzali od Cisto sektorovo
chapanej problematiky rozvoja vidieka cez sektorovo pries-
torové chdpanie v sucasnosti reprezentované pristupom
Eurdpskej Unie, az po Cisto priestorové koncepcie reprezento-
vané v Studiach OECD. V sulade s historickym vyvojom sa
postupne formuje aj tedria vidieka, jej metodologické postupy
a nastroje.

Klacové slova: vidiek, vidiecka obec, vidiecky region,
polnohospodarstvo, agrarna politika, teritoridlna politika

Agenda 2000. http//europa.eu.int/
BELAJOVA, A. - SIEBENMANNOVA, A., 1999. The theory and practice of

rural development. In: Zemédelska ekonomika, roc. 45, 1999, ¢€. 7, s. 323-
-332.

Creating rural indicators for shaping territorial policy. Paris : OECD, 1993.
ISBN 92-64-14112-X

DUBECOVA, ., 2000. Vyznam poznania vidieckych oblasti pre tvorbu rozvo-
jovej politiky vidieka. Medzinarodné vedecké dni 2000: Zbornik vedeckych
prac IV. Nitra : SPU, 2000, s. 224-230.

FAZIKOVA, M. - STEHLIKOVA, B. - LACINA, P,, 1999. Z&kladna typolégia
vidieckych obci v SR z hladiska demografického vyvoja. In: Zemédélska
ekonomika, rog. 45, 1999, €. 2, s. 53-58.

Rural development. European Commision. Luxembourg : DG VI, 1997.
ISBN 828-2053-X

STEIS, R. - GAL, P, 1981. Prestavba sidiel vidieckeho typu. Bratislava :
SNTN, 1981, s. 66-67.

What is the future of our countryside? Paris : OECD, 1993. ISBN 92-64-
13808-0

Kontaktna adresa:

doc. Ing. Maria Fazikova, CSc. Katedra regionalneho rozvoja,
Fakulta ekonomiky a manaZmentu, Slovenskad polnohos-
podarska univerzita v Nitre, Tr. A. Hlinku 2, 949 76 Nitra, tel.:
037/60 15 63, e-mail: Maria.Fazikova@uniag.sk ; Mgr. Peter
Lacina, Katedra regionédlneho rozvoja, Fakulta ekonomiky
a manazmentu, Slovenskd polnohospodarska univerzita
v Nitre, Tr. A. Hlinku 2, 949 76 Nitra, tel.: 037/60 15 66, e-mail:
Peter.Lacina@uniag.sk

Acta oeconomica et informatica 2/2001
Nitra, Slovaca Universitas Agriculturae Nitriae, 2001, s. 38-43

NOVY METODOLOGICKY PRiSTUP PRE VYMEDZENIE VIDIEKA A JEHO APLIKACIA
V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

A NEW METHODOLOGICAL APPROACH TO THE COUNTRYSIDE BOUNDARY
AND ITS APPLICATION IN THE SLOVAK REPUBLIC

Beata STEHLIKOVA

Slovenska polnohospodérska univerzita v Nitre

-

The term rural area is immediately understood by everybody. However, the creation of an objective, unequivocal definition of the coun-
tryside appears to be a tricky, even impossible task. Population density is a criterion most often used to define the boundary between
rural and urban areas. The article presents new methods for definition of rural areas at two hierarchical levels — the local level (munici-
palities) and a territorial unit (district, region). The methods are based on the construction and the use of membership function of rural

and urban areas.

Key words: countryside, population density, membership function, fuzzy sets
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Vidiecky priestor je fenomén, ktorého vyznam v sucasnosti
narasta. Vidiek uz nie je len Zivotnym prostredim Cloveka
spatého s podou. Stava sa osobitnym objektom vedeckého
zaujmu. Je to komplexny, presne neSpecifikovatelny svet.
Diverzita vidieckych Uzemi je zalozena na topografickej
charakteristike regiénu, demografickom profile obyvatelstva,
type miestnej ekonomiky, na socialnej a kultirnej premenlivosti
obyvatelov vidieka vzhladom na ich odliSnd nérodnost,
naboZenské vyznanie. Je samozrejmé, Ze ziadna definicia
nemdze postrehnuit tito rozmanitost. Preto je velmi zlozité
prispdsobit ‘definiciu vidieka tak, aby odrazala regiondalnu

roznorodost a bola sucasne jasne exakine definovana. Rozni
autori uvadzaju stbory réznych charakteristik a vlastnosti plat-
nych v danom Case a priestore pre vidiek ako socio-tizemnu
Struktdru. VAESina definicii klasifikuje Uzemie na zéklade poctu
obyvatelov, resp. hustoty osidlenia, stupfia urbanizécie,
blizkosti a vztahov k urbanizovanému Uzemiu, hlavnej eko-
nomickej aktivity obyvatelstva hodnoteného Uzemia. Kazda
definicia vidieka ma svoju atraktivitu, ale aj obmedzenia.
Haraj (1998) uvadza, Ze hustota obyvatelstva je kritérium
vhodné pre klasifikaciu Uzemia na miestnej Grovni. Kritérium
hustoty pri vymedzeni vidieka pouziva Nichol (1990). Fazikova




a kol. (1998) povazuje nizku hustotu obyvatelstva za charakte-
risticky znak izolovanej obce. Hruby (1998) akceptuje Clenenie
regionov pre potreby vymedzenia vidieka pomocou kritérii
OECD, ktorych zékladom je hustota obyvatelstva. Stehlikova
(1997) vymedzila pomocou jazykovych operétorov nad funk-
ciami prislusnosti vyznamu slov délezité ukazovatele vidieka.
Hustota obyvatelstva sa hodnotila ako délezité demografické
kritérium. Podla Hudeckovej (1997) mozno vo vyvoji sociolo-
gického myslenia zameraného na vidiecky priestor rozlisit tri
pristupy: dichotomicky, koncept kontinua mesto-dedina a kon-
cepciu o divergencii a konvergencii mesta s vidiekom. Obsah
vztahu medzi mestom a vidiekom sa definuje ako prelinanie
protikladov. Podla Hudeckovej (1997) kazdého vidieCana charak-
terizuje dvojita teritoridlna prisluSnost k mestu aj k vidieku.

Dichotomické clenenie neodraza ekonomickd a demo-
graficku diverzitu vidieckeho a mestského na lokalnej ani na
teritorialnej trovni. V klasickom dichotomickom pristupe kazda
obec je dedina alebo mesto, kazdy regidn je vidiek, alebo je
mestského typu. Toto Elenenie koreSponduje s klasickou ted-
riou mnozin. Pojem dediny, resp. vidieka nie je dostatocne
diferencovany, aby odrézal stupen rurality. Ma tendenciu
zakryvat vnutornu premenlivost. Tento nedostatok moéze
odstranit vymedzenie vidieka pomocou funkcie prisluSnosti
fuzzy mnozin. Vyjadrenie rurality pomocou funkcie prislusnos-
ti fuzzy mnoziny kvantifikuje, navySe kvantifikuje dvojitu teri-
toridlnu prislusnost v koncepcii o divergencii a konvergencii
mesta s vidiekom. Prispevok obsahuije teoretické zdévodnenie
novej metodolégie ako i jej aplikéciu pre Slovensku republiku
na oboch hierarchickych Urovniach — drovni obci a drovni
regionov. Stcastou je komparacia vysledkov aplikécie nového
metodologického pristupu s vysledkami ziskanymi podia
metodiky OECD.

OECD vymedzuje vidiecku obec ako obec s hustotou pod 150
obyvatelov na km2. Na regiondlnej Grovni regién s viac ako 50
percentami obyvatelov Zijucimi vo vidieckej obci je region
vyrazne vidiecky (R). Ak je podiel obyvatelov regionu Zijacich
vo vidieckej obci medzi 15 a 50 percentami, potom ide o pre-
chodny region (SR). Tretiu skupinu tvoria regiény charakteri-
zované ako prevazne urbanizované (U). Eurostat definuje
husto osidlent zénu ako spojitt skupinu obci s hustotou aspori
500 obyvatelov na km2 s celkovym poctom obyvatelov v zéne
asponi 50 000. Prechodné zény su s hustotou aspofi 100 oby-
vatelov na km2 nepatriace do husto osidlenej zény a s potom
aspofi 50 000 obyvatelov, ak nesusedia s husto osidlenou
zénou. Zvy3né zény s riedko osidlené. V USA sa pouzivaju tri
oficidlne definicie vidieka a to Uradu pre scitanie ludu (Bureau
of the Census), OMB (Office of Management and Budget) ERS
(Economic Research Service) a USDA (U.S. Department of
Agriculture). Posledné dve pouzivaju pre klasifikaciu vidiecke-
ho a mestského tizemia desatbodovu stupnicu.

Cielom je popisat novi metodol6giu Elenenia obci
a regionov na zaklade aparatu fuzzy mnozin.

Definovanie vidieckeho priestoru
na lokalnej urovni

Hodnotu stupiia prislusnosti A(x) obce s hustotou x do vyzna-
mu Z(A) = A slova A (vidiecka, resp. mestska obec) mozno
chapat v tom zmysle, do akej miery dany prvok x zodpoveda
vyznamu slova A. Je prirodzené zvolit £ 2 0 vyjadrujicu mieru
tolerancie pre vyber prvkov x, ktoré v obvyklom chépani zmys-
lu'slova patria do A. Toleruju sa prvky x, pre ktoré A(x) 2 K,

kde K = Y A(x) — €. Je rozumné volit € = 0,2; t.j. v dalSom sa
budu tolerovat prvky x, pre ktoré A(x) 2 0,8.

Funkcia prislusnosti obce k vidieckemu, resp. mestskému
typu sa ziskala na zaklade odpovedi poprednych odbornikov
Slovenskej republiky na problematiku vidieka. V dotazniku
odpovedali, okrem iného aj na otdzky, do akej hustoty oby-
vatelstva povazuju obec za dedinu a od akej hustoty oby-
vatelstva je obec uz mesto. Na zaklade ich odpovedi sa zostro-
jila funkcia prislusnosti kombinaciou Dubois-Pradeho a regres-
nej metody konstrukcie funkcie prisluSnosti. Prehlad konStruk-
cii funkcii prisluSnosti uvadza Stehlikova (1998).

Definovanie vidieckeho priestoru
na teritorialnej arovni

Vymedzenie vidieckeho regiénu na teritoridlnej drovni je
z hladiska operacie na fuzzy mnozinach operéciou agregécie.
Formalne funkcia agregovania k (k 22) fuzzy mnozin A, A,...,
A, je spojita symetricka funkcia h: (0, 7)k— (0, 1) s istymi vlast-
nostami (Klir a Bo Yuan, 1998). Funkcia h vytvara agregat A
definovany vztahom A(x) = h (A; (x), As (X)..., Ag (X))
Samostatni skupinu funkcii agregovania tvoria tzv. OWA
operatory. Ich aplikdciou sa pre kazdy region vypocita hodno-
ta funkcie prislusnosti medzi vidiecke V(x) a mestské M(x).
Oznacéme k pocet obci regionu, pocet obyvatelov i-tej obce (i
=1, 2..., k) je w, funkcia prisluSnosti medzi vidiecke obce i-tej
obce je V(x;) (i =1, 2..., k) a medzi mestskeé obce M(x;) (i =1,
2..., k). Hodnota funkcie prisluSnosti regionu r medzi vidiecke
regiony V,, resp. mestské M, sa vypocita pomocou vztahov

K K
w w
v, = E —1—v (x;), resp. M,=E ——M(x,)

i=1 i=1
PR D v

i=1 i=1

Klasifikacia na zaklade hodnét funkcie prisluSnosti je spo-
jitd, Co umoznuje konstrukciu stupnice s lubovolnym poctom
bodov.

Je obvyklé, Ze na teritoridlnej Grovni sa regiény zaraduju
na zéklade toho, v ktorom type obci zZije vacSina obyvatelov.
Zaradenie regidnov do jednotlivych typov na zaklade pre-
vaznej vacSiny obyvatelov ma nedostatok. Obec sa zaradi do
jednotlivych typov bez ohladu na skutocnost &i ide o obec ,typ-
icku“ alebo obec, ktorej hustota je pre dany typ hraniéna. Tento
nedostatok sa navrhovanym fuzzy pristupom odstréni.

K 1.1.2000 sa v prispevku analyzuje hustota osidlenia
stboru 2 883 obci Slovenskej republiky bez mestskych Casti
v Bratislave a KosSiciach, vratane 4 vojenskych obvodov
(Zahorie, Lest, Valaskovce, Javorina) a novovzniknutych obci
v priebehu roka (Bohunice vznikli odélenenim od obce Pruske,
Cab od¢lenenim od obce Nové Sady, Obid odélenenim od
mesta Stirovo, Lackovce odélenenim od mesta Hur_nenné,
Vy$ny- Medzev odclenenim od mesta Medzev). Uzemie
Slovenskej republiky k 1.1.2000 tvorilo 72 okresov.
V prispevku predstavuji obce lokdlnu uroven a okresy teri-
toridlnu troven. K hodnotenému driu mala Slovenska republi-
ka 5 398 657 obyvatelov.




Funkcia prisluSnosti pre obec medzi vidiecke obce je:

1
1+0,00014 1%'7x

V(x)=

resp. mestské je:

M (x) = !

1+ 4,54677 000%™

kde x je hustota obyvatelstva. Z hladiska regresnej analyzy st
funkcie prisluSnosti vhodné, nakolko index determinacie
pre funkciu prisluSnosti V(x) je 98,3 percenta. Rovnako pre
funkciu prisluSnosti M(x) je index determinacie velmi vysoky,
az 96,6 percenta. Prislusné t testy v oboch pripadoch potvrdili
Statisticky preukaznt vyznamnost jednotlivych regresnych koe-
ficientov. Priemerna hodnota rezidui je nizka 0,011, resp. 0,001.

Obrazok 1 Funkcie prisluSnosti pre vidiecku a mestski obec
skonstruované na zéklade odpovedi expertov

Figure 1 Membership functions for rural and urban community con-
structed on the basis of expert answers
(1) membership function, (2) population density
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Prieseénik funkcii prislusnosti, t.j. V(x) = M(x) je pre hod-
notu x = 95,1. Znamena to, ze v dichotomickom pristupe sa
obec povazuje za vidiecku (R), ak je jej hustota obyvatelstva
mensia ako 95 obyvatelov na km2. Obec je mestského typu
(VU), ak ma hustotu aspon 95 obyvatelov na kmz2,

Obrazok 2 Nova dichotomicka klasifikacia na lokalnej Grovni
Figure 2  New dichotomic classification at local level
(1) 95 inhabitants per km?, (2) town/ city, (3) village

> 95 obyvatelov na km? (1) | <= [ < 95 obyvatelov na km2(1)]

mesto (2) dedina (3)

Treba pripomenut, Ze funkcia prisluSnosti V(x) klesa
strmSie, ako rastie funkcia prislusnosti M(x). Z priebehov
funkcii prisluSnosti plynie, Zze by bolo nedostatocné v dotazniku
polozit jednu otazku tykajucu sa hustoty iba pre vidiecky typ,
resp. mestsky a zvySnu funkciu prislusnosti vypocitat zo vztahu
1- V(x), resp. 1- M(x). DoSlo by k zmene hrani¢nej hodnoty na
73 obyvatelov na km2, resp. 190 obyvatelov na km2,

V pripade hodnotenia na Urovni regiénov je region
vidieckeho typu, ak aspori 50 percent obyvatelov Zije vo
vidieckych obciach.

Obrazok 3 Nova dichotomicka klasifikdcia na teritoridlnej Grovni
Figure 3  New dichotomic classification at territorial level
(1) local level, (2) territorial level

lokélna drovefi (1) teritoridlna Groveii (2)

Nakolko sa toleruju prvky x, pre ktoré je hodnota funkcie
prislusSnosti aspon 0,8 (¢ = 0,2), z rieSenia rovnic V(x) = 0,8,
resp. M(x) = 0,8, dostdvame hraniéné hodnoty hustoty pre tri-
chotomickeé Clenenie - 72,6 obyvatelov, resp. 482,6 na km2,

Znamena to, Ze vidiecke (R) s obce s hustotou do 72
obyvatelov na km2, prechodné (P) st obce s hustotou od 72 do
482 obyvatelov na km2 a mestské (U), ak je ich hustota aspoii
483 obyvatelov na km2,

Obrazok 4 Nova trichotomicka klasifikdcia na lokalnej Grovni
Figure 4  New trichotomic classification at local level
(1) town/city, (2) intermediate municipality, (3) village

<72

mesto (1) prechodny typ obce (2)

dedina (3)

Regiodn sa nazve vyrazne vidiecky, ak prevazna vacsina
obyvatelov regiénu byva vo vidieckych obciach. Region je
prechodny, ak prevazna vacsSina obyvatelov Zije v obciach
prechodnych. Ak prevazna vacsina obyvatelov Zije v obciach
mestského typu, regién je povazovany za urbanizovany,
mestského typu. Znamena to, Ze mame tri typy obci, resp.
regionov.

Obrazok 5 Nova trichotomicka klasifikacia na teritoridlnej arovni
Figure 5 New trichotomic classification at territorial level
(1) local level, (2) territorial level

lokalna Groven (1) teritorialna droveri (2)

V pripade podrobnejSieho ¢lenenia do 72 obyvatelov na
kmz2, od 72 do 94 vratane, od 95 do 482 vratane, 483 a viac
obyvatelov na km2 dostavame Stvorbodovu stupnicu pre klasi-
fikdciu obci. Obce patriace do prvej skupiny s vyznamne
vidiecke, v druhej skupine st prechodné vidiecke, s értami obci
mestského typu. Obce s hustotou od 95 obyvatelov na km2 do
482 vrétane, st prechodné mestské, s ¢rtami obci vidieckeho
typu. Obce so 483 a viac obyvatelov na km2 st vyrazne mest-
ské. Podla toho, kde Zije prevazna véacsina obyvatelov re-
giénu, dostdvame Stvorbodovu klasifikéciu regidnov.

Samotné funkcie prislusnosti V(x) a M(x), kde x je husto-
ta obce, umoziuju kontinualnu klasifikaciu na lokalnej trovni.
Funkcie agregovania V(r) a M(r), st prostriedkom kontinuélnej
klasifikdcie na teritorialnej urovni.




Tabulka 1 Klasifikacia okresov

Okres 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13| 14 15 16
Malacky 24 2 69,9 R 18 8 37,6 ] 7 18 1 33,8 37,6 R 0,33 0,47
Pezinok 10 7 28,3 | SR 8 9 17,2 U 8 8 1 82,3 17,2 P 0,16 0,43
Senec 22 6 43,7 | SR 13 15 21,5 U 15 13 78,5 21,5 P 0,19 0,45
Dunajské Streda 6 15 55,6 R 54 12 50,7 R 12 53 1 32,4 46,2 R 0,36 0,45
Galanta 28 7 456 | SR 14 21 18,3 U 19 14 2 45,5 18,3 P 0,15 0,51
Hlohovec 19 5 31,8 | SR 14 10 19,1 U 9 14 1 72,1 19,1 P 0,16 0,55
Piestany 20 7 31,5 | SR 14 13 17,5 U 12 14 1 34,9 17,5 U 0,15 0,65
Senica 29 2 58,1 R 27 4 8,9 ] 4 27 51,1 48,9 P 0,44 0,43
Skalica 19 24 3,0 | SR 14 7 29,4 U 4 47 0,6 29,4 P 0,21 0,43
Trnava 40 5 40,0 | SR 30 15 23,2 U 14 30 1 21,6 23,2 U 0,16 0,68
Bénovce nad Bebravou | 40 3 42,6 | SR 39 4 38,7 U 3 39 1 6,3 38,7 ] 0,35 0,64
llava 16 6 21,2 | SR 10 12 10,8 U 10 10 2 27,6 10,8 U 0,09 0,68
Myjava 16 1 55,1 R 15 2 35,8 U 2 15 64,2 35,8 P 0,32 0,39
Nové Mesto nad Vahom | 32 2 49,9 | SR 21 13 28,1 U 12 21 38,3 28,1 P 0,27 0,51
Partizanske 18 5 28,5 | SR 14 9 22,8 U 8 14 24,6 22,8 U 0,20 0,69
Povazska Bystrica 25 3 30,6 | SR 21 7 22,5 U 7 21 77,5 22,5 P 0,21 0,62
Prievidza 43 9 350 | SR 34 18 23,4 U 16 34 2 35,8 23,4 U 0,19 0,60
Puchov 18 3 46,6 | SR 13 8 26,8 U 8 13 73,2 26,8 P 0,23 0,53
Trenéin 30 7 33,0 | SR 20 17 18,5 U 16 20 1 29,5 18,5 U 0,18 0,66
Komérno 39 2 63,5 R 35 6 40,6 U 6 35 59,4 40,6 P 0,35 0,41
Levice 8 54 57,8 R 80 9 47,8 U 7 80 2 17,9 47,8 R 0,44 0,49
Nitra 5 28 344 | SR 33 27 15,2 U 26 33 1 31,5 15,2 U 0,13 0,67
Nové Zéamky 56 7 51,9 R 46 17 39,3 U 15 46 2 24,5 39,3 R 0,32 0,51
Sala 10 3 44,5 | SR 8 5 39,3 U 5 7 1 17,2 36,9 U 0,21 0,55
Topol€any 47 7 50,1 R 37 17 36,6 U 17 36 1 24,0 36,1 U 0,29 0,57
Zlaté Moravce 31 1 64,7 R 23 9 44,0 U 9 23 56,0 44,0 P 0,38 0,39
Bytéa 9 3 56,8 R 6 6 35,4 U 6 6 64,6 35,4 P 0,31 0,37
Cadca 16 7 40,6 | SR 10 13 20,8 U 13 10 79,2 20,8 P 0,20 0,47
Dolny Kubin 23 1 48,8 | SR 22 2 45,1 U 2 22 54,9 45,1 P 0,43 0,46
Kysucké Nové Mésto 9 5 32,7 | SR 4 10 11,8 U 9 4 1 39,3 11,8 U 0,10 0,61
Liptovsky Mikula$ 53 3 41,4 | SR 5 15 40,1 U 4 51 1 14,5 40,1 U 0,38 0,55
Martin 36 7 26,8 | SR 32 11 16,7 U 10 32 1 21,1 16,7 U 0,17 0,74
Némestovo 21 3 74,4 R 16 8 55,4 R 8 16 44,6 55,4 R 0,45 0,29
RuZomberok 17 8 32,1 SR 15 10 26,3 U 10 15 73,7 26,3 P 0,23 0,40
Turianske Teplice 24 2 53,9 R 24 2 53,9 R 2 24 46,1 53,9 R 0,52 0,32
Tvrdosin 14 1 72,3 R 12 3 58,8 R 3 12 41,2 58,8 R 0,45 0,29
Zilina 34 19 23,5 | SR 22 31 15,8 U 30 22 1 28,9 15,8 U 0,13 0,71
Banska Bystrica 38 4 23,5 | SR 33 9 19,1 U 8 33 1 6,2 19,1 U 0,17 0,79
Banska Stiavnica 14 1 36,9 | SR 14 1 36,9 U 1 14 63,1 36,9 P 0,35 0,38
Brezno 28 2 58,8 R 27 3 56,7 R 3 27 43,3 56,7 R 0,55 0,30
Detva 13 2 49,7 | SR 12 3 46,7 U 3 12 53,3 46,7 P 0,43 0,35
Krupina 35 1 93,3 R 35 1 93,3 R 1 35 6,7 93,3 R 0,71 0,25
Lucenec 52 3 44,3 | SR 48 7 36,6 U 5 48 2 10,1 36,6 U 0,32 0,60
Poltar 23 1 74,0 R 22 2 70,4 R 2 22 29,6 70,4 R 0,67 0,28
Revica 40 2 63,3 R 39 3 43,0 U 3 39 57,0 43,0 P 0,42 0,40
Rimavské Sobota 105 2 68,9 R | 100 7 53,6 R 8 99 47,0 53,0 R 0,51 0,35
Velky Krti§ 70 1 69,8 R 67 4 62,1 R 3 67 1 7,7 62,1 R 0,58 0,46
Zvolen 24 2 324 | SR 22 4 23,7 U 4 22 76,3 23,7 P 0,24 0,59
Zarnovica 17 1 76,2 R 15 3 44,6 U 3 15 55,4 44,6 P 0,41 0,31
Ziar nad Hronom 32 3 50,1 R 29 6 36,5 ] 6 28 1 21,8 36,0 U 0,33 0,52
Bardejov 85 1 55,6 R 79 7 44,9 U 7 79 55,1 44,9 P 0,41 0,48
Humenné 60 3 435 | SR 54 9 33,4 U 8 54 1 11,7 33,4 U 0,30 0,66
Kezmarok 33 9 39,1 SR 27 15 22,4 U 14 27 1 49,7 22,4 P 0,19 0,51
Levoca 29 4 336 | SR 26 7 30,2 U 7 26 69,8 30,2 P 0,27 0,36
Medzilaborce 23 100,0 R 22 1 46,6 U 1 22 53,4 46,6 P 0,46 0,28
Poprad 22 7 348 | SR 16 13 26,8 U 11 16 2 12,3 26,8 U 0,24 0,70
Presov 80 11 34,1 SR 56 35 19,2 U 35 55 1 22,8 18,9 U 0,16 0,71
Sabinov 35 8 43,8 | SR 31 12 34,8 U 10 31 2 31,0 34,8 R 0,25 0,49
Snina 32 2 375 | SR 31 3 34,4 U 3 31 65,6 34,4 P 0,33 0,48
Stard Luboviia 41 3 59,8 R 36 8 40,6 U 7 36 1 27,2 40,6 R 0,39 0,45
Stropkov 42 1 479 | SR 40 3 45,0 U 3 40 55,0 45,0 P 0,44 0,49
Svidnik 66 2 48,2 | SR 64 4 43,5 U 3 64 1 17,7 43,5 R 0,42 0,56
Vranov nad Toplou 61 7 52,7 R 45 23 29,4 U 23 44 1 42,2 27,1 P 0,25 0,50
Gelnica 19 1 94,4 R 14 6 43,3 V] 6 14 56,7 43,3 P 0,45 0,28




Dokoncenie tabulky 1 Klasifikacia okresov

KoSice-okolie 99 15 69,2 R 79 35 49,7 U 34 79 1 41,2 49,7 R 0,43 0,37

Michalovce 75 3 48,6 SR 64 14 37,2 U 14 63 1 25,2 36,7 U 0,32 0,56

RozZiava 61 1 68,1 R 56 6 57,4 R 6 56 42,6 57,4 R 0,57 0,40

Sobrance 46 17 3,3 R 45 2 70,1 R 1 45 13,2 | 70,1 R 0,67 0,40

SpiSskd Nova Ves 28 8 28,3 | SR 20 16 19,9 U 15 20 1 37,5 19,9 U 0,16 0,60
Pramei: Bilancia pohybu obyvatelstva v SR podla obci 1999 a vlastné prepocty

Table 1 New continual classification at territorial level

(1)Pocet vidieckych obci podla metodiky OECD, (1)Number of rural municipalities using the OECD methodology, (2) Poget obci mestského typu podla metodiky OECD,
(2) Number of urban municipalities using the OECD methodology, 3 Podiel obyvatelov Zijucich v obciach vidieckeho typu, (3) Proportion of inhabitants living in rural
municipalities, 4 Klasifikdcia okresu podfa metodiky OECD, (4) Classification of the district using the OECD methodology, 5 Pocet vidieckych obci podla fuzzy
dichotomického ¢lenenia, (5) Number of rural municipalities using the fuzzy dichotomic method, 6 Pocet obci mestského typu podra fuzzy dichotomického Elenenia,
(6) Number uf urban municipalities using the fuzzy dichotomic method, 7 Podiel obyvatelov Zijucich v obciach vidieckeho typu, (7) Proportion of inhabitants living in
rural municipalities, 8 Klasifikécia okresu podla metodiky fuzzy dichotomického ¢lenenia, (8) Classification of the district using the fuzzy dichotomic method, 9 Pocet
obci prechodného typu podra fuzzy trichotomického &leneria, (8) Number of intermediate municipalities using the fuzzy trichotomic method, 10 Pocet vidieckych obci
podla fuzzy trichotomického €lenenia, (10) Number uf rural municipalities using the fuzzy trichotomic method, 11 Po&et obci mestského typu podla fuzzy trichotomic-
kého ¢lenenia, (11) Number of urban municipalities using the fuzzy trichotomic method, 12 Podiel obyvatelov Zijicich v obciach prechodného typu, (12) Proportion of
inhabitants living in intermediate municipalities, 13 Podiel obyvatelov Zijicich v obciach vidieckeho typu, (13) Proportion of inhabitants living in rural municipalities,
14 Klasifikacia okresu podla metodiky fuzzy trichotomického &lenenia, (14) Classification of the district using the fuzzy trichotomic method, 15 Hodnota funkcie pris-
luSnosti okresu medzi okresy vidieckeho typu, (15) Value of a membership function of rural districts, (16) Hodnota funkcie prislusnosti okresu medzi okresy urbanizo-

vané, (16) Value of membership function of the district of urban districts

Zaradenie jednotlivych okresov na zéklade metodiky
OECD, navrhnutej dichotomickej a trichotomickej klasifikacie
ako i kontinudlneho hodnotenia pre jednotlivé okresy Slo-
venskej republiky na zéklade hustoty obyvatelstva k 1. 1. 2000
st uvedené v tabulke 1. Tabulka 1 obsahuje za okresy pocty
obci jednotlivych typov pre jednotlivé stupnice ako i podiely
obyvatelov Zijucich v jednotlivych typoch obci. Pri kontinuélnej
stupnici st uvedené hodnoty funkcie prisluSnoti okresu.

Obrazok 6 Nova kontinudlna klasifikacia na lokélnej Grovni
Figure 6 New continual classification at lecal level

(1) village, (2) town/city

@ mesto (2)
dedina

(1)

Obrazok 7 Nova kontinudlna klasifikdcia na teritoridlnej trovni
Figure 7  New continual classification at territorial level

Je zaujimavé, Ze hranice ziskané fuzzy pristupom na zék-
lade expertnych odhadov su blizke hraniciam, ktoré pouziva
Eurostat. Navrhnuté klasifikacie vo vztahu k metodike OECD
sU navzéjom Statisticky preukazne zavislé. Hodnoty testovacej
Statistiky 2 testu nezavislosti Rao (1978), ako aj tzv. P hodno-
ty, t.j. najnizSie hladiny vyznamnosti, na ktorych mézeme
nulovd hypotézu o nezavislosti klasifikacii zamietnut, st uve-
dené prehladne v tab. 2. Vzhladom na velmi nizke P hodnoty
mozno konStatovat, Ze navrhnuté metody su v stlade s uzna-
vanou klasifikaciou OECD. Znamena to, Ze v pripade apliko-
vania navrhnutého metodologického postupu dostdvame
akceptovatelné vysledky v nami poZadovanej jemnosti hod-
notenia stupia rurality na zvolenej hierarchickej trovni.

Tabulka 2 Zavislost novych klasifikacii a klasifikacie OECD

Metoda (1) Hodnota testovacej P hodnota (3)
Statistiky (2)

Dichotomické ¢lenenie (4) 18,1770 1,12955. 104

Trichotomické Elenenie (5) 29,8933 1,45350 . 107

Kontinuélne Elenenie (6) 25,1961 3,37851 . 106

Table 2 Dependence of new classifications and the OECD
classification

(1) method, (2) value of test statistics, (3) P value, (4) dichotomic classi-
fication, (5) trichotomic classification, (6) continual classification

Hlavné ciele Strukturalnej pomoci v Eurépskej Unii vo vztahu
k vidieku sui zamerané na rozvoj lokalnych ekonomik,
zachovanie vidieckych komunit, prirodného prostredia, tradicii
a kultary. Jednym z délezitych krokov zvladnutia integracného
procesu Slovenska do EU je zvladnutie tohto procesu v oblasti
rozvoja vidieka a regionalnej politiky. Na Slovensku nie je pri-
jata vSeobecne platnd a akceptovana definicia vidieka. Vy-
medzenie vidieka na dvoch hierarchickych Grovniach, lokéinej
aj teritoridlnej, vychadzajuc z jedného pristupu, umoziiuje
presnejSie nasmerovat strategické usmernenia a zavery.
Z tohto dévodu ma prispevok aj zavazny ekonomicky rozmer.

K 1.1.2000 bolo na Slovensku podla metodiky OECD 298
obci mestského typu, zvySok tvorili obce vidieckeho typu.
Medidan podielu obyvatelov jednotlivych okresov Zijlcich
v obciach vidieckeho typu bol 47 percent. Dva okresy boli
mestského typu, 30 okresov vidieckeho typu a 40 okresov bolo
prechodnych. Zakladom nového pristupu su funkcie pris-
luSnosti, ktoré boli skonStruované na zaklade odpovedi
poprednych expertov Slovenskej republiky na problematiku
vidieka. Samotné funkcie prisluSnosti umoZziuji konstrukciu
stupnice s volitelnym poctom tried, respektive spojitd, kontinual-

‘nu stupnicu na meranie stupiia rurality hodnotenej obce.

Vymedzenie vidieckeho regiénu na teritorialnej urovni sa do-
siahne pomocou funkcie agregovania. V prispevku sa uvadza
priklad dichotomického, trichotomického Clenenia a kontinual-
nej stupnice. Pocet vidieckych obci podla fuzzy dichotomic-
kého Clenenia je 2 202 a mestského typu 686. Median podielu
obyvatelov jednotlivych okresov Zijucich v obciach vidieckeho
typu bol 37 percent. Podla trichotomického €lenenia je 49 obci
mestského charakteru, 645 prechodného a vidieckych obci je




2 194. Na hierarchicky druhej trovni je 24 okresov mestského
typu, 18 vidieckeho a 30 prechodnych. Median podielu oby-
vatelov Zijucich v obciach vidieckeho typu je 36 percent a
v obciach prechodného typu 40 percent. V pripade kontinual-
nej stupnice je median funkcii prisluSnosti okresov medzi
vidiecke okresy 0,32 a medzi okresy urbanizované 0,49.

Prednostou prezentovaného postupu je moznost pouzitia
jednotnej exaktnej metodoldgie v rozlicnych Statoch pri
zohladneni narodnych Specifik, ktoré sa odrazaju v odpove-
diach expertov. Treba zddraznit, ze metodika pre obce a regiény
ma spolocny zéklad. Metéda umoziuje tvorbu stupnice rurality
s lubovolhou jemnostou €lenenia stupnice. V prospech novej
metodiky hovoria zavery ziskané kompardciou vysledkov
aplikécie prezentovanej metodiky a metodiky OECD v Sloven-
skej republike. Metodika je nova, pévodna. Rovnako je nova aj
aplikacia prezentovaného pristupu na Gidaje o Slovenskej repub-
like ako aj ich komparécie s vysledkami ziskanymi na zaklade
metodiky OECD.

Pojem vidiecky priestor je okamzite kazdému zrozu-
mitelny. Vytvorenie objektivnej, jasnej definicie vidieka sa vSak
javi komplikovanym, ba az nemoznym. Hustota obyvatelstva je
kritérium, ktoré sa Casto pouziva pri vymedzeni hranice medzi
vidiekom a urbanizovanym Gzemim. Prezentuji sa nové
metddy pre definovanie vidieckeho priestoru na dvoch hierar-
chickych urovniach — lokélnej (obce) a teritoridlnej (okres,
region). Metddy su zaloZené na konstrukcii a vyuzivani funkcie
prisluSnosti vidieckeho a urbanizovaného priestoru.

Klacové slova: vidiek, hustota obyvatelstva, funkcia pris-
luSnosti, fuzzy mnoziny
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PODIEL DOTACIi NA PODNIKATELSKEJ USPEéNOSTI SAMOSTATNE
HOSPODARIACICH ROLNIKOV

A SHARE OF SUBSIDIES IN THE SUCCESS OF SELF-EMPLOYED-FARMERS

Lucmila MIZICKOVA

Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre

Subsidies are one of the most used means of support given to the entrepreneurs (natural persons) running agricultural production. The main

goal of this research was to determine a share of subsidies in the entrepreneurial success of self-employed farmers farming
in adverse natural conditions. The results were achieved by the use of the method of regressional analysis, F-test, t-test, as well as a percent
share of subsidies in total incomes. Results were compared with those of the Slovak Ministry of Land Management concerning the Slovak

Republic as a whole.

Key words: subsidies, means of support, independent farmers

Podporné prostriedky st vyznamnou zlozkou prijmov fyzickych
os0b, reprezentovanych samostatne hospodariacimi rolnikmi.
Dotacie sa vo vietkych agrdrne vyspelych krajinach podielajd
na prijmoch agropodnikatelov. Zarovei patria k najvyuzivanej-
$im prvkom v rdmci podpory malého a stredného podnikania
v agropotravindrskom komplexe.

Respondenti, s ktorymi pracujeme v rdmci vyskumnej
Glohy vyuzivaju dotécie na rieSenie roznych financnych problé-

mov suvisiacich so stukromnym podnikanim. Kym v prvych
5-tich rokoch stkromného agropodnikania u nas (roky 1991-
-1995) vyuzivali dotacie na investovanie do budov, zariadenia
hospodarskych objektov a nakup techniky, v druhej polovici
devatdesiatych rokov sa dotdcie vyuzivali hlavne na elimino-
vanie negativneho dopadu horsich prirodnych podmienok.
Respondenti, sledovani v rokoch 1999 a 2000, hospo-
dariaci v okrese Galanta, vyuzivali dotacie predovSetkym na




