|

7/ “““\\\ A ECO" SEARCH

% // RESEARCH IN AGRICULTURAL & APPLIED ECONOMICS

The World’s Largest Open Access Agricultural & Applied Economics Digital Library

This document is discoverable and free to researchers across the
globe due to the work of AgEcon Search.

Help ensure our sustainability.

Give to AgEcon Search

AgEcon Search
http://ageconsearch.umn.edu
aesearch@umn.edu

Papers downloaded from AgEcon Search may be used for non-commercial purposes and personal study only.
No other use, including posting to another Internet site, is permitted without permission from the copyright
owner (not AgEcon Search), or as allowed under the provisions of Fair Use, U.S. Copyright Act, Title 17 U.S.C.


https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
http://ageconsearch.umn.edu/
mailto:aesearch@umn.edu

Acta oeconomica et informatica 1
Nitra, Slovaca Universitas Agriculturae Nitriae, 1999, s. 8—11

HODNOTENIE EKONOMICKEJ EFEKTIVNOSTI ZAVLAHOVEJ TECHNIKY
EVALUATION OF THE ECONOMICAL EFFECTIVENESS OF IRRIGATION TECHNOLOGIES

Imrich OKENKA, Jan SIMONiK
Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre

This work presents the methodological steps of calculating the basic indices of economical effectiveness of irrigation technologies. Cost was divided
into fixed and variable costs. The results from calculation of the irrigation cost of irrigation sprinklers Nettuno, Odra, Palava, R. Bauer and Sigmat are
given. In terms of the efficiency cost and the need for labour, an R. Bauer sprinkler, model 110/300, was found to be the most advantageous.

Key words: irrigating, irrigation, economical effectiveness, irrigation cost.

Aplikacia zavlah v polnohospodarskych podnikoch SR zazname-
nalanezelatelny pokles v ddsledku transformécie ekonomiky Statu
a jej sprievodnych javov. Naklady na exploataciu uz existujucich
zavlahovych systémov, resp. ich idrzbu, st vysoké. Pri neistej
dotacnej politike Statu a pri nedostatku finanénych prostriedkov aj
na plnenie a dodrZiavanie zakladnych agrotechnickych postupov,
je pre podniky aplikacia doplnkovych zavlah takmer nerieSitelna.
Za tejto situdcie je pochopitelné, Ze nové zavlahové systémy sa
takmer nebuduju. Zakladnd zmena postavenia zavlah sa tak
dostava z pozicie maximalnej a stabilnej produkcie do polohy
tvorby zisku. Pomaly sa stava, Zial, skutoCnostou, Ze podniky
s cielom znizovat straty znizuji produkciu. Domaca polnohospo-
dérska produkcia nie je konkurencieschopna importu z krajin
s lep§imi prirodnymi podmienkami, resp. s vy33imi Statnymi dota-
ciami. Domaca produkcia ¢asto zostava v skladoch, je nepredaj-
n4, ani na drovni viastnych nakladov.

Klesajlici vyvoj vyuZivania zaviah v SR v uvedenom ekono-
mickom prostredi zadizeného $tatu je uvedeny v tabulke 1.

Tabulka1 Vyuzivanie zavlah v SR (HELDI, 1995)

Rok Dodané mnozstvo vody, milm® | Zavlahové mnozstvo m3.ha'"
(1) @) _ 3
1991 296 925
1992 116 469
1993 120 375
1994 87 272
Table 1 Use of irrigation in the Slovak Republic

(1gyea1r, (2) delivered quantity of water, mil.md, (3) irrigation quantity,
m>.ha’

Analyza sa uskutocnila vo vSetkych polnohospodarskych podni-
koch, kde zabudovana zévlaha zaberala vymeru vySe 30% ornej
pody.
Hlavné priciny poklesu aplikacie zavlah z celkového pohladu:
— transformacia polnohospodarstva a vSeobecné ekono-
mické problémy,

— Casté zmeny v sprave majetku hlavnych zévlahovych
zariadeni (HZZ),

— neskory zadiatok prevadzky,

— ekonomickeé problémy polnohospodarskych podnikov,

— nedostatok zavlahového detailu a nahradnych siciastok,

— kradeZe a iné poSkodzovanie,

— nedostatok vody,

— nezaujem polnohospodarskych podnikov.
Na zaklade analyzy spracovanej dotaznikovej akcie uviedli hlavné
pri¢iny nevyuzivania zavlah v r.1994 z pohladu podnikov (HELDI
1995);

1. Nedostatok finanénych prostriedkov 19,6%
2. Nefunkénost HZZ 13,0%
3. Poruchovost HZZ 13,0%
4, Nedostatok nahradnych suciastok detailu ~ 13,0%
5. Energetické vysece 10,9%
6. Nedostatok detailu 8,9%
7. Nedostatok zdrojov vody 6,5%
8. Nezaujem zavlazovat 4,3%.

Zavlahy st vybudované na vymere 308 244 ha. Podla oficidlnej
dotacnej politiky Statu by sa mali kazdoro€ne obnovovat a inovo-
vat.

VyuZivanie zavlahovych zariadeni v naSich klimatickych podmien-
kch je nutné z hladiska zvySovania a stabilizacie vynosov. Privy-
poctoch ekonomickej efektivnosti zavlahovej techniky
pri zavlaZovani st naklady rozdelené na konstantné a variabilné.
Amortizacné odpisy, naklady na uskladnenie, dar a poistenie sa
vypocitajii ako percentudlny podiel z ceny strojov. Preto st tieto
néklady kon$tantné a nezavisia od roéného nasadenia. Medzi
variabilné naklady sa zaraduju mzdy, cena za elektricki energiu
a PHM, naklady na technickd Udrzbu a opravy strojov. Tieto
polozky su proporciondlne s objemom préce, ktory je urceny
rezimom zavlaZovania. Ako kritérium optimalnosti nasadenia z&-
vlahovej techniky sa najcastejSie pouziva minimalizacia nakladov.
Ugelova funkcia matematického modelu, minimum prevadzko-
vych nékladov na jeden efektivne zavlazovany hektdr, ma tvar (1):




Nki) + Nkt Nvar  NPHM
+——+

o -1
len(|) = Fc W07 W07 + AU Sk.ha (1)
kde:
Niy — konStantné naklady, Sk,
Na«  — konstantné naklady na traktor, Sk,
Nvarp — variabilné naklady, Sk,
Neuw — néklady na pohonné hmoty,
Fc  — zabudovana zvlaha, ha.ha’,
Woz — exploataéna vykonnost, ha.h,
DU  — straty na Urode z nedostatku vody Sk.ha™.
Konstantné naklady vypocitame:
Nc=Na+Nugp Sk @
kde:
Na — naklady na amortizaciu, Sk,
Nup — néklady na uskladnenie, dar a poistné, Sk.
Naklady na amortizaciu:
Nay=0,01.kd.ke.a.Cng Sk (3)
kde:
kq — dotécie na nakup stroja, %
ke — néklady zohladfujice kompletaciu a montaz stroja,%
a — rocny odpis zavlazovaca, %
Cny — nakupna cena zavlahovej techniky, Sk.
Naklady na uskladnenie, dan, poistné:
Nugp) =0,1 . ke . ke . akg) . Cngy Sk 4
kde:

axg — podiel nékladov na uskladnenie, da, poistne, %.
Konstantné naklady vztahujlce sa na plochu zabudovanej zavla-
hy po Uprave sa vypocitaju podla vztahu:

Nk =0,01. (a+axg) . ka.Cng) Sk (5)
Konstantné naklady na traktor:

Nit=Nat+Nugpt Sk 6)
Néklady na amortizciu traktora:

Nat=001.k.a. ka.Cnt Sk 7
kde:

ks — dotécia na nakup stroja, %,

kw — roCné vyuZitie traktora v zavlahovej prevadzke, %,
ar — rocny odpis traktora, %,

Cnt — ndkupna cena traktora, Sk.

Naklady na uskladnenie, dan, a poistenie traktora:

Nugpt=0,01 . kg .ak.ke.Cnt Sk 8)

kde:

ks — dotacie na nakup traktora, %

aw — podiel nakladov na uskladnenie, dan, poistenie, %,
kw — rocné vyuZitie traktora v zaviahovej prevadzke, %,
Cnt— nakupna cena traktora, Sk.

Vypocet sezénnych variabilnych nakladov

‘ Nvar = Net + Nv + Nty + Nmz Sk.h! )

kde:
Net — néklady na elekiricki energiu, Sk.h,

Ny — naklady na spotrebovant vodu, Sk.h1,
Nw — néklady na technicku tdrzbu, Sk.h,
Nmz— naklady na mzdu zavlahara, Sk.h'.
Naklady na elektricku energiu

Net=0,01.Kei.Crar. ke .Qp ~ Skh (10)

kde:

ke — spotreba elektrickej energie na 1 m® vody, kWh.m3,
Cir— tarifna cena 1 kWh elektrickej energie, Sk.kWh,
kse — dotdcia na elektricku energiu, %

Qg — prietok vody zavlazovatom, m3.h".

Naklady na spotrebovant vodu

Ny=0,01.ks.Cv.Qp  Skh™ (1)

kde:

ke — dotécia na vodu, %,

Cvy — cena za vodu, Sk.m,

Qg — prietok vody zavlazovacom, m3.h".
Naklady na technickd Gdrzbu

0,01 . k. ke . kw . Cng)
A

N = Skh' (12)

kde:

ks — dotécia na nakup stroja, %,

ke — podiel nékladov zohladfujlci kompletéciu a montaz
zavlazovaca, %,

kw — podiel ndkladov na technicku idrzbu a opravy
zavlazovaca, %,

Cn— nékupna cena zavlahovej techniky, Sk,

Aw — pracnost technickej tdrzby, h.

Naklady na mzdu zavlahara

k
Nmz = Z Ao. Ct
t=1
kde:
Ao — pocet zavlaharov obsluhujicich zavlazovac,
C: — cCasova mzda obsluhy véitane pohyblivej zlozky a v3et-
kych odvodov, Sk.h",

Skh! (13)

t — pocet pracovnych tried.
Naklady na PHM
Ne. N -k
Npppy = 22 Ne CP”SM 108 gept (14)
10 _
kde:

Qe — merna spotreba paliva, g.kWh,

Ne — vykon motora, kW,

CpHu— cena pohonnych hmot a mazadiel, Sk.kg™,

kw — koeficient vyuzitia traktora v zavlahovej prevadzke.

V prevadzke Casto vznika situdcia nedostatku vodnych zdrojov.
Zavlazovat by bolo treba pri dodrzani podmienky najmensich strat.
Pouzitim metdd linedrneho programovania sa tato dloha moze
rieit podfa vztahu (15)

n

AU=Y" o (X) (15)
j=1




Tabulka2 Technicko - ekonomické ukazovatele zavlaZovacov

Typ zavlazovaca (1) NETTUNO ODRA PALAVA - R.BAUER SIGMAT SIGMAT R.BAUER
Priemer hadice, mm (2) 75 75 75 75 90 100 110
Cena zavlazovaca, Sk (3) 315864,0 185000,0 235000,0 450 000,0 490 000,0 500 000 600000
Rocné vykonnost, ha (4) 73,0 65,0 62,0 73,0 80,0 80,0 132,0
Amortizicia, Sk.ha! (5) 757,0 499,6 665,5 10758 1076,2 1098,1 7955
ZuroCenie kapitalu, Skha (6) 196,8 129,9 173,0 279,7 279,8 285,5 206,8
Uroky pozicky, Sk.ha™ (7) 96,9 64,0 85,2 137,8 1179 140,6 101,9
Poistenie, Sk.ha™! (8) 1298 28,5 114,1 184,4 184,5 188,3 136,4
Garézovanie, Sk.ha” (9) 14,0 21,1 20,4 139 15,0 15,0 10,5
Opravy, Sk.ha™ (10) 06 39,1 52,0 84,1 84,2 85,9 62,2
Spolu Sk.ha'" (11) 1195,1 7822 1110,2 17758 17575 18134 13132
Table2  Technical - economical indices of irrigation sprinklers

(1) sprinkler type, (2) hose diameter, (3) sprinkler cost, (4) annual efficiency, (5) depreciation, (6) principal and interest, (7) loan interest, (8) insurance,

(9) garaging, (10) maintenance, (11) total

kde:

AU — straty na drode z nedostatku vody,

¢; (Xj)— funkcia strét jednotlivych polnohospodarskych plodin.
Funkciu strat mozno uréit nasledovne:

@) =Vok(1-g).Up.C;  Skha” (16)
kde:

Vok — objem vody pre j-tu kultdru, m3,

§ — pomer medzi miniméalnou a maximalnou trodou

pri plnom zabezpegeni plodiny vodou,
Uo — droda pri plnom zabezpeceni vodou,
Cj — cena produkcie.

Rozpracovany model, icelova funkcia, umoziiuje uskutocnit simu-
laCné rieSenie procesu zavlazovania roznymi typmi zavlazovaCov
pouzivanych v realnych podmienkach polnohospodarskych pod-
nikov, a tak podstatne skratit ¢as rieSenia a znizit nakladné expe-
rimenty v teréne.

Vstupné hodnoty matematického modelu vyZadujti presné
uskutognenie experimentainych sledovani podfa prislusnych me-
todik.

Siroké pouzitie rychlych personalnych poéitagov vytvorilo pod-
mienky pre rychlejSie zavadzanie matematickych metdd aj do za-
vlaharskej praxe. Ostatnym krokom je expertny systém TECONS,
ktory tiez vychadza z filozofie Elenenia nakladov na konstantné
a variabilné, ale je aktualny pre dnesné pomery, umoziuije riesit
velky pocet variantov technicko-ekonomickych vypoctov. Metdda
umoZiiuje pracu s redlnymi hodnotami zo spracovanej databazy.

Rozsiahla databdza technickych parametrov, ktoré sa mdzu
dopliiat ainovovat, umoZfiuje matematicky optimalizovat finanénd
politiku Stétu, ale aj polnohospodarskych subjektov.

Pri modelovani procesu sme vychadzali z predpokladu, ze
na nakup techniky sa pouzije 70% cudzich zdrojov (dotacie, pod-
porny fond, tver). Zo Statistického sledovania sme pouZili hodnotu
koeficienta oprav 0,12; dobu splacania tveru 4 roky, pri predpo-
klade vyvoja inflacie 10%.

Vysledky vypoctov su uvedené v tabulke 2. Porovnavali sa dve
skupiny strojov, s priemerom hadice 75 a 100 az 110 mm. Zavla-

Zovace Sigmat 90 a 100 maju neadekvatnu cenu voci potrebe Zivej
prace a nakladom na zévlahu jedného hektara. Najvyhodnejsie
hodnoty sa dosiahli pri zavlaZovani zaviazovatom R. Bauer s prie-
merom hadice 110 mm. Boli ovplyvnené hlavne tym, Ze tento
zavlazovaC ma najvysSiu roénl vykonnost. Napriek najvysse;

9,09 Lh.ha'.

Uvedeny program sa pouzil pri modelovani situdcie vzniknutej
vo faze rozhodovania pri ndkupe zévlahovej techniky. Na ilustra-
ciu sa uviedol iba jeden variant vypoctu, kde sa porovnavali dve
skupiny strojov vybavené hadicou s priemerom 75 mm a nov
generéciu pasovych zavlazovagov zastlpenl strojmi Sigmat
90/300, Sigmat 100/300 a strojom firmy R.Bauer, variant 110/300.

Uvadza sa metodicky postup vypoCtu zakladnych ukazovatelov
ekonomickej efektivnosti zavlahovej techniky. Naklady st rozcle-
nené na konstantné a variabilné. Uvedené st vysledky vypoctov
nékladov na zavlaZovanie pre zavlazovate Nettuno, Odra, Péla-
va, R. Bauer a Sigmat. Z hladiska vykonnosti nakladov a potreby
Zivej prace sa javi ako najvhodnejsi zavlazovac firmy R. Bauer,
110/300.

Kligové slova: zavlahy, zavlaZovanie, efektivnost ekonomicka,
naklady na zavlaZovanie
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ANALYZA FINANCNYCH NAKLADOV A EKONOMICKEHO PRINOSU
INFORMACNYCH SYSTEMOV V PODNIKATELSKYCH SUBJEKTOCH

AN ANALYSIS OF FINANCIAL COSTS AND ECONOMIC GAIN
OF INFORMATION SYSTEMS IN BUSINESS ENTERPRISES

Milan KUCERA, Peter SZOVICS
Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre

Spending high cost on creation and operation of the information systems in business enterprises in comparison with their economic gain is a long-term
problem, depending on several factors. Based on the analysis of the costs spent on the information systems designed for agriculture, it is possible to
implement the intentions concerning an economic gain of the information systems used under different conditions of agricultural production. These
include a sum of costs, an economic gain in quantitative terms, and an estimation of the risks which can result in unsuccessful creation or updating of

the information system.

Key words: information system, financial costs, economic gain, software, hardware, subject-oriented programming

Po roku 1992 sme v rezorte polnohospodérstva zaznamenali
boom vinformacnych systémoch, ked sa jednotny systém podniku
a stredného ¢lanku riadenia postupne nahradil velkym prirastkom
novych in§talacii od réznych domdcich i zahranicnych softvéro-
vych firiem. Zahranicné softvérové produkty firmy KW a Siemens

sa v podmienkach nasho rezortu polnohospodarstva v obdobi

prechodu od planovaného k trhovému hospodarstvu nepresadili
a softvérové produkty domdcich firiem, ako st Software, Kubiko
Codex, Datalog zaznamenévaju v si¢asnom obdobi trend skva-
lithovania ich vyuzivania.

Ekondmovia vyrobnych podnikov, ale i rdznych vyskumnych Us-
tavov uz ponukli niekolko tedrii, ktoré sa snazia vysvetlit nielen
stvislost medzi vySkou investicii do informacnych systémov a zvy-
Senim produktivity prace v podniku. V podnikatelskych subjektoch
sa zatial nepodarilo stanovit, aké organizatné zmeny sa maju
vykonat, aby zakupend informaénd technoldgia priniesla GZitok.
Tu sa mozno zamysliet nad otazkami, ¢i sa informacné technold-
gie vyvijaju velmi rychle, &iZe skor ako sa stacia zaplatit, alebo nie
je mozné ekonomicky prinos Ciselne vyjadrit, aj ked tento prinos
preukazatelne v kazdom podnikatelskom subjekte existuje.




