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RESULTADOS DE UNA EVALUACION DE CULTIVARES DE 
MELON (Cucumis melo (...) EN LA 

SABANA HORTICOLA DE CORO, ESTADO FALCON, VENEZUELA 
Muftoz B., Jose A., Jesus G. Tovar, Nazario Dugum S. 

RESUMEN 

En el area denominada El Cebollal, ubicada en la sabana horticola de 
Coro, Estado Falcon, Venezuela, caracterizada por presentar un clima arido 
y suelos de textura franco arenosa a arenosa, se evaluaron nueve cultiva-
res de melon (Cucumis melo L.), durante el lapso de siembra comprendido 
entre los meses de enero y mayo de 1981. 

El cultivar mas productivo fue el Cantaloupe Chando, con un rendi-
miento de 21.723 kilogramos por hectarea, seguido por el hibrido experi-
mental Cantaloupe XPH-914 y el hibrido Carnival, con 16.368 y 14.668 kilo-
gramos por hectarea, respectivamente. 

Fueron estos ademas, los mas precoces, mostrando un ciclo entre los 
70 y 75 dfas entre siembra y cosecha. Se destaca, asimismo, la tendencia 
al rajado de los frutos del cultivar Chando y la susceptibilidad de los 
cultivares Crenshaw y Amarelo a las enfermedades conocidas como mildiu 
lanoso y mildiu polvoriento. 

ABSTRACT 

The work was carried out in the west arid region of Venezuela (Estado 
Falcon). The soils are loam to sandy loam, with pH between 7.0 and 8.0. 
Nine muskmelon cultivars were evaluated. Cantaloupe Chando cultivar 
yielded 21.723 kg/ha, Cantaloupe XPH-914, 16.363 kg/ha, and the Carnival 
Hybrid, 14.668 kg/ha and the others yielded lower. 

Some cultivars were affected by mildews specially Crenshaw and Amarelo. 
Other cultivars evaluated were: Hybrid Cantaloupe Harmony, Hybrid Can-
taloupe XPH-914, Hybrid Cantaloupe XPH-915 and Hybrid Cantaloupe Don Juan. 

INTRODUCCION 

El melon (Cucumis melo L.), perteneciente a la familia de las cucur-
bitaceas, es un cultivo que dla a dia adquiere una creciente demanda en 
los principales centros de consumo en Venezuela. Su produccion se circuns-
cribe fundamentalmente a los Estados GuSrico, Zulia, Lara, Falcon y Po.rtu-
guesa. Se estima que la superficie sembrada para el ano 1978, era de 650 
hectareas aproximadamente (9). 
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En la sabana horticola de Coro, Estado Falcon, el melon constituye 
el segundo rubro horticola despues de la cebolla (10) con una superficie 
de 168,5 ha, representando esta cifra un 30,9% del total sembrado en esa 
zona. El Servicio Shell para el Agricultor en 1955 (11) reporto un 
trabajo sobre adaptabilidad de variedades de melon en el pais y menciona 
a las variedades Smith's Perfected, Hale's Best 36, Honey Dew Green 
Flesh y Hale's Best como buenas productoras y resistentes a la quemazon 
de las hojas, peclolos y tallos. Posteriormente, en 1962 recomienda las 
variedades PMR-6, PMR-5, Edisto, Rio Gold, Large Jumbo, Hale's Best y 
Resistant 45 (12) como rendidoras y tolerantes al mildiu polvoriento. 
Colmenares en 1962 (4) indica que por su produccion, resistencia al moho 
polvoriento y buenas caracterlsticas de calidad, las mejores variedades 
que resultaron de un ensayo comparativo fueron Jumbo Hale's Best, Edisto 
y Dessert Sun. Colmenares, Rodriguez y Sanchez (1962) (5) destacan en 
otra prueba a las variedades Honey Dew, Edisto, Jumbo Hale's Best y 
Dessert Sun, como variedades muy semejantes en cuanto a produccion. 
Chicco y Rincon (1967) (3), anotan que de 102 cultivares probados, los 
mejores resultados se obtuvieron con las variedades Edisto 47, Edisto, 
Jumbo Hale's Best, Dessert Sun y Florida-1. El Servicio Shell para el 
Agricultor (1968) (3) recomendaba ampliamente las variedades antes mencio-
nadas. En Coro, Estado Falcon (Servicio Shell para el Agricultor, 1970), 
reporta a las variedades Edisto, Campo, Honey Dew y Perlita, con rendi-
mientos superiores a los 25.000 kilogramos por hectarea. Betancourt y 
Rivas (1972) (1) reportan a la variedad Planter's Jumbo como la mas rendi-
dora respecto a su produccion exportable, con rendimiento superior a los 
28.000 kg/ha. En El Cenizo, Estado Trujillo (Fundacion Servicio para el 
Agricultor (1976) (7), cita a las variedades Edisto 47, Honey Dew Green 
Flesh y Edisto con rendimientos aceptables y en Chaguaramas, Estado Guarico 
en 1976, se reporta que los mejores rendimientos se obtuvieron con las 
variedades Jumbo Hale's Best, Honey Dew, Golden Rind, Casabe Beauty y 
Crenshaw Golden, principalmente. Munoz, Dugum y Faneite (1978) (9) citan 
al Dixie Jumbo y al Cantaloupe PMR-45 como los cultivares mas productivos 
en una prueba efectuada en la Isla de Margarita, Estado Nueva Esparta y 
la Fundacion Servicio para el Agricultor (1980) (8) recomienda a los 
agricultores el uso de los cultivares Planter's Jumbo, Hale's Best PMR-45, 
Edisto 47, Honey Dew Golden Rind y Honey Dew Green Flesh. 

En la sabana horticola de Coro, muchos agricultores han incrementado 
la siembra de este importante cultivo, en virtud de la creciente demanda, 
no solo en la ciudad de Coro de la cual es adyacente, sino en otras ciu-
dades importantes del pals. Ante la aparicion de nuevos cultivares en el 
mercado de semillas, con caracterlsticas potenciales de rendimiento, 
calidad y tolerancia a ciertas enfermedades, como el mildiu polvoriento 
y mildiu lanoso, se monto esta prueba de adaptabilidad de nueve cultivares 
bajo riego, a fin de evaluar su comportamiento. 

MATERIALES Y METODOS 

La prueba se efectuo en la finca "El Cebollal", de Agropecuaria 
Arroyo Hermoso, en la sabana horticola ubicada al oeste de la ciudad de 



- 65 -

Coro, Distrito Miranda del Estado Falcon. Dicha region esta ubicada en 
la zona de vida conocida como Monte Espinoso Tropical (Ministerio de Agri-
cultura y Cria, 1968), caracterizada esta por extenderse desde el nivel 
del mar hasta unos 200 metros de altura. La temperatura media anual de 
esta formacion es superior a los 24°C, mientras que el promedio anual de 
precipitacion esta comprendido entre 250 y 500 mm. En el lapso de enero 
a junio de 1981, periodo en que se ubico el presente ensayo, la precipi-
tacion fue de 475 mm (CENIAP-FONAIAP, 1981), valores estos muy superiores 
al promedio para la decada, que para ese lapso, fue de 99 mm. La region 
esta ubicada dentro de la provincia de humedad arido y su evapotranspira-
cion potencial anual varia entre cuatro a ocho veces la precipitacion. 
Los suelos son de textura franco arenosa a arenosa, con bajo contenido de 
materia organica y de pH fuertemente alcalino (8.4). 

La siembra se efectuo el 15 de enero de 1981, resembrandose a los 8 
dias. Se fertilizo con la formula completa 12-24-12 a razon de 300 kg/ha 
el 25 de febrero de 1981, luego del aporque; posteriormente, al mes, se 
abono con urea en dosis de 200 kg/ha. Las malezas fueron controladas 
manualmente con escardilla o azadon en tres oportunidades y para el con-
trol de plagas se aplico cebos envenenados para los gusanos cortadores 
(Lepidoptera: Noctuidae), Pirimicarb (Pirimor) a razon de 200 gr/ha contra 
afidos y Acefato (Orthene) a razon de 1 kg/ha para los gusanos del follaje 
y frutos. Se rego por el metodo de surcos cortos con una frecuencia de 
dos riegos semanales. Para el control de enfermedades del follaje (mildiu 
lanoso y mildiu polvoriento) se aplico el fungicida Milgo, en dosis de 
0,5 litros/ha. 

El diseno experimental utilizado fue el de bloques al azar, con nueve 
tratamientos, replicados tres veces. La longitud de las parcelas fue de 9 
metros, con separacion entre hileras de 3 metros y un distanciamiento 
entre plantas de 0,6 metros. El total de plantas fue de 14 y el area 
efectiva ocupada por cada cultivar en el bloque, totalizo los 25,2 metros 
cuadrados. A partir de los 75 dias despues de la siembra, se efectuaron 
cosechas cada dos dias, oscilando estas entre 3 y 11, segun el cultivar. 

RESULTADOS Y DISCUSION 

Los rendimientos mas altos (tabla Num. 1) se alcanzaron con. los cul-
tivares Cantaloupe Chando con 21.723 kg/ha, Cantaloupe XPH-914 con 16.368 
kg/ha y Carnival con 14.668 kg/ha. Estos buenos rendimientos en los cul-
tivares antes mencionados fue originado por presentar el mayor numero de 
frutos comerciales y un peso promedio muy aceptable, comprendido entre 
1440 gr/fruto con Cantaloupe Chando y 1250 gr/fruto en XPH-914 y Carnival. 

En los otros cultivares los rendimientos por hectarea oscilan entre 
10.700-13.450 kg/ha no encontrandose diferencias estadisticas significa-
tivas entre ellos, con excepcion del Cantaloupe Crenshaw con un rendimiento 
muy bajo de 3223 kg/ha, debido a la baja produccion de frutos comerciales. 
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En todos estos hibridos, el peso de los frutos fue cercano a 1 kilogramo, 
con excepcion de Crenshaw, XPH-915 y Don Juan con valores de 2.323, 1.810 
y 1.296 kilogramos respectivamente. 

En cuanto a precocidad, los hibridos mas rendidores (Chando, XPH-914 
y Carnival) resultaron ser tambien los mas precoces (Tabla Num. 2), pues 
iniciaron su produccion entre los 70 y 75 dias despues de la siembra, 
condicion que incidio favorablemente al lograrse un mayor numero de 
cosechas y por ende mayor numero de frutos cosechados. En Cantaloupe 
Crenshaw la recoleccion se inicio a los 90 dias y apenas se lograron 3 co-
sechas, de alii la baja produccion de frutos comerciales. 

La mayoria de estos cultivares presentan formas ovaladas a excepcion 
de XPH-919, XPH-915 y XPH-914, de formas redondas. El color externo pre-
dominante de los frutos fue amarillento salvo el Crenshaw con una colora-
cion verdosa. La pulpa puede ser anaranjada (Harmony, Don Juan, Chando 
y Carnival), salmon (XPH-915, XPH-914), blanca (XPH-919, Amarelo) o ver-
dosa (Crenshaw). 

Los hibridos mas dulces resultaron ser Chando, XPH-914, XPH-915, Don 
Juan, Harmony y principalmente el Amarelo. Los cultivares XPH-919 y 
Crenshaw fueron muy insipidos. 

En susceptibilidad a enfermedades del follaje (Tabla Num. 3) Crenshaw 
y Amarelo fueron afectados por mildiu lanoso y mildiu polvoriento. 

El hlbrido XPH-919 y Crenshaw mostraron una alta incidencia de pudri-
cion de los frutos y de quemaduras de estos por la incidencia de los 
rayos solares. 

El mayor numero de frutos rajados se observo en el cultivar Chando 
y en el hlbrido Harmony, aunque en menor cuantia. 

CONCLUSIONES 

Los hibridos Chando, XPH-914 y Carnival resultaron ser, en ese orden, 
los mas rendidores, con 21.722,8; 16.367,6 y 14.667,7 kilogramos por hec-
tarea, respectivamente. Estos hibridos mostraron mayor numero de frutos 
por parcela, mayor precocidad, frutos de buen tamano y tolerancia a las 
dos enfermedades mas comunes de la zona como son el mildiu lanoso y el 
mildiu polvoriento. 

El cultivar Chando y en menos cuantia el XPH-914, mostraron tendencia 
a la anormalidad fisiologica conocida como la rajadura de los frutos. 

Todos los cultivares con pulpa color salmon tuvieron mayor aceptacion 
en los mercados locales, no as! los de pulpa blanca o verdosa. 

Se concluye que los mejores cultivares de melon en esta prueba compa-
rativa fueron Cantaloupe Chando, hlbrido XPH-914 y el hlbrido Carnival. 
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Tabla 3. —Susceptibilidad de los cultivares de 
diferentes enfermedades y/o danos 

melon a 

Cultivar Mildiu 
Lanoso 

Mildiu 
Polvoriento 

Pudri-
ci6n ( c ) 
de frutos 

Golpes 
de sol 

Raj adura 
de los 
frutos 

Hlbrido Harmony * * * 0 * 

Hlbrido XPH-919 * * ** ** 0 

Hlbrido XPH-915 * * 0 0 0 

Hlbrido Don Juan * * * 0 0 

Crenshaw ** ** *** ** 0 

Hlbrido XPH-914 * * 0 0 * 

Hlbrido Chando * * 0 0 ** 

Hlbrido Carnival * * 0 0 0 

Amarelo ** ** 0 0 0 

Escala: 0 = Tolerante Patogeno: (a) Pseudoperonospora 
* = Debilmente susceptible cubensis 

** = Moderadamente susceptible 
*** = Altamente susceptible (b) Erysiphe cichoracearum 

(c) Rhizoctonia y Sclerotium 
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