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Szkota Gtoéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Zréznicowanie dochodow gospodarstw rolniczych panstw Unii
Europejskiej — ujecie czasowo-przestrzenne

Income Differentials of Agricultural Farms EU Countries;
Spatial-Temporarily Approach

Synopsis. Celem pracy bylo przedstawienie zmian w dochodach uzyskiwanych przez rolnikow
w panstwach nalezacych do Unii Europejskiej z uwzglednieniem dodatkowych czynnikow jakimi sa
czas i lokalizacja w przestrzeni. W przeprowadzonych analizach zwrdcono szczegdlna uwage na
panstwa, ktore wstapity do Unii Europejskiej po roku 2004 (UE-11: Estonia, Czechy, Lotwa, Litwa,
Polska, Stowacja, Stowenia, Wggry, Bulgaria, Rumunia i Chorwacja). Ze wzgledu na
makroekonomiczny charakter badan wykorzystano Rachunki Ekonomiczne dla Rolnictwa (RER).
W pracy wykorzystano wspotczynnik autokorelacji Morana. W wyniku przeprowadzonych analiz
stwierdzono wystgpowanie dodatniej autokorelacji przestrzennej co potwierdzito wystgpowanie
klastrow dla panstw wchodzacych w sktad Unii Europejskiej.

Stowa kluczowe: dochod rolniczy, analiza czasowo-przestrzenna, wspotczynnik Morana

Abstract. The aim of the study was to show changes in income received by farmers in countries
belonging to the European Union having regard to the factors which are time and location in space. In
the performed analysis, we pay special attention to the countries which joined the EU after 2004
(UE-11: Estonia, Czech Republic, Latvia, Lithuania, Poland, Slovakia, Slovenia, Hungary, Bulgaria,
Romania and Croatia). The study used data on farms, which are generally in the Eurostat database.
Because of the macroeconomic nature of the research used in Economic Accounts for Agriculture
(RER). The study used autocorrelation coefficient of Moran. The analyzes were found positive spatial
autocorrelation in the period 2004-2013 which confirmed the existence of clusters for the countries
belonging to the European Union.

Key words: agricultural income, spatial-temporarily analysis, the coefficient of Moran

Wprowadzenie

Realne dochody gospodarstw rolniczych w Unii Europejskiej wzrosty od roku 1980
srednio ponad 40%. Uwaza si¢, ze na wzrost dochodow gospodarstw rolniczych mialy
wplyw nastgpujace czynniki: poprawa wydajnosci produkcji, zmiany w strukturze agrarnej,
powigkszanie gospodarstw rolniczych oraz wspodlna polityka rolna (WPR) (Biczykowski,
2013; Pietrzykowski, 2016). Ten ostatni czynnik jest szczegélnie widoczny dla panstw,
ktore zostaly przyjete do Unii Europejskiej po roku 2004. Z prowadzonych badan
(Pietrzykowski, 2016) wynika, ze zmiany zachodzace w dochodach gospodarstw rolniczych
sa powodowane przede wszystkim przez subwencje. Rolnictwo w panstwach UE-11
charakteryzuje si¢ relatywnie niska wydajnoscia produkcji przez co obserwuje sig
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relatywnie duze zréznicowanie dochodéw. Pewne jest jednak, ze integracja nowych panstw
z UE ma pozytywny wplyw na dochodowo$¢ gospodarstw rolniczych i wyréwnywanie
roéznic pomigdzy panstwami (Pietrzykowski, 2016). Nalezy jednak zauwazyc¢, ze przyjecie
programoéw WPR chociaz przyczyniato si¢ do wzrostu dochodu to ograniczenia narzucane
przez Unig¢ Europejska w pewnym sensie sa czynnikiem destymulujacym dochody
gospodarstw rolniczych. Obserwowane zmiany zachodza zaréwno w czasie jak i
przestrzeni. Jak zauwazyt Czyzewski (Czyzewski, 2008) dochody gospodarstw rolniczych
w dhugim okresie czasu maja raczej tendencje spadkowa. Wynika to z zachowan popytu i
podazy w sektorze rolniczym. Zatem oprocz wymienionych wczesniej wynikow
powodujacych zmiany w dochodach gospodarstw rolniczych nalezy zauwazy¢, ze kolejnym
czynnikiem r6znicujacym dochdd jest czas i potozenie (przestrzen).

Celem pracy bylo przedstawienie zmian w dochodach uzyskiwanych przez rolnikow
w panstwach nalezacych do Unii Europejskiej z uwzglednieniem dodatkowych czynnikéw
jakimi sa czas i lokalizacja w przestrzeni. Makroekonomiczny charakter prowadzonych
badan jest bardzo wazny ze wzgledu na ksztattowanie polityki rolnej, ale réwniez na
okreslenie zmian rozwojowych na poziomie regionalnym. Natomiast uwzglednienie
w zachodzacych procesach ekonomicznych czasu i przestrzeni wzbogaca informacje i daje
lepszy oglad rzeczywistosci gospodarczej. W przeprowadzonych analizach zwr6cono
szczegblna uwage na panstwa, ktore wstapily do Unii Europejskiej po roku 2004 (UE-11:
Estonia, Czechy, Lotwa, Litwa, Polska, Stowacja, Stowenia, Wegry, Bulgaria, Rumunia
i Chorwacja).

Czas i przestrzen w ekonomii

Odniesienie do asymetrii i nieodwracalnosci czasu jako zjawiska w ekonomii mozna
znalezé w neoklasycznej teorii rownowagi ogdlnej, austriackiej szkole psychologicznej,
ekonomii postkeynesowskiej, ekonomii ewolucyjnej, austriackiej szkole subiektywnej
i ekonomii marksistowskiej. W teorii ekonomii bardzo czgsto starano sig ignorowac czas.
Zjawiska ekonomiczne wystgpowaty w taki sposéb jakby odbywaly si¢ poza czasem. Nie
wszyscy ekonomisci akceptowali takie podejscie. Uwazali oni, Ze czas jest nierozerwalnym
elementem, ktéry wplywa na procesy ekonomiczne i jako taki powinien by¢ traktowany
jako zmienna deterministyczna. Ekonomisci tego nurtu uwazali, ze mozliwe jest rowniez
uwzglednienie czasu jako elementu powodujacego logiczne nastgpstwo zdarzen. W takim
przypadku powinnismy okresli¢ horyzont czasowy. A zatem nalezy stwierdzi¢, ze
modelowanie ekonomiczne nie moze by¢ pozbawione elementu jakim jest czas. W
modelach ekonomicznych czas traktowany jest jako zmienna dyskretna lub ciagta, co nie
implikuje okreslenia czasu logicznego czy rzeczywistego. Taki sposob powoduje jednak, ze
w modelach ekonomicznych ujgcie skokowe czasu przybliza nas do praktyki, a ujecie
ciagle jest wykorzystywane w analizie teoretycznej. Zagadnienie czasu w teorii ekonomii
jest bardzo rozbudowane i wiaze si¢ z rozwazaniami nad czasem, ktory jest asymetryczny
i nieodwracalny. A zatem czas moze by¢ traktowany jako cecha, zjawisko lub jako czwarty
wymiar. Kazdy sposéb wyodrgbnienia czasu wiaze ze soba pytania i problemy, ktore
zwiazane sa z odpowiednim podejsciem do proceséw ekonomicznym (Czaja, 2011; Faber,
1986; Zamagni i Agliardi, 2005).

Zagadnienie przestrzeni, czyli lokalizacji w ekonomii podobnie jak ujgcie czasu nie
bylo uwzgledniane przez ekonomistow klasycznych i neoklasycznych. Wspotzaleznosci
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gospodarcze rozwazane w ekonomii najpierw zdynamizowano wprowadzajac efekt czasu,
aw pozniejszych okresach wprowadzono efekt przestrzenny. Wprowadzenie czynnika
czasu bylo o wiele prostsze i tatwiejsze. Jezeli chodzi o czynnik zwigzany z przestrzenia
wprowadzenie go do ekonomii wigzato si¢ z wieloma problemami, a mianowicie
z zauwazeniem zroznicowania ze wzgledu na postrzeganie srodowiska naturalnego i jego
przeksztalcen spowodowanych przez cztowieka. Twierdzenia w teorii ekonomii klasycznej,
ktére pomijaly wymiar przestrzenny nalezy uzna¢ za niepelne i przedstawiajace
rzeczywisto§¢ w zbytnim uproszczeniu. Jezeli bedziemy rozwazali wytwarzanie i podzial
dochodow w panstwie, nie uwzgledniajac lokalizacji i podziatu na regiony bogate i biedne,
to uzyskamy opis mijajacy si¢ z rzeczywistoscia. Podobnie, jezeli wezmiemy pod uwage
innowacje i ich rolg we wzroscie gospodarczym, jesli pominiemy zréznicowanie regionalne
ograniczymy tym samym jako$¢ wyjasnienia zachodzacych proceséw. Rozwazajac
efektywnos$¢ inwestycji nie bedziemy w stanie uzyskaé pelnego wyjasnienia zachodzacych
zmian, jesli nie uwzglednimy ich umiejscowienia w przestrzeni czyli pominiemy korzysci
koncentracji. Analizujac problemy dotyczace wahan gospodarczych, powinnismy
obejmowac¢ skutki przenoszenia wahan z regionu do regionu, aby uzyska¢ wigksza szansg
na oszacowanie jako$ci tego procesu. Podobnych przyktadow mozna by mnozy¢. Dlatego
waznym krokiem na drodze rozwoju ekonomii przestrzennej i zauwazenia, ze procesy
gospodarcze odbywaja si¢ oprocz czasu réwniez w przestrzeni byly badania prowadzone
przez ekonomistéw niemieckich. Rozwdj ekonomii przestrzennej nalezy przypisacé
Johannowi Heinrichowi von Thiinen, ktéry w 1826 roku opracowat teorig stref rolniczych,
okreslang jako teorig¢ krggdw. W swojej pracy ,,Der isolierte Staat” Thiinen sformutowat
prawo méwiace, ze w miar¢ oddalania si¢ od punktu centralnego, ktérym byto miasto rosna
koszty transportu, a zatem intensywno$¢ produkcji rolniczej jest malejaca funkcja
odleglosci gospodarstwa od rynku zbytu, czyli miasta. Ekonomia przestrzenna w swoich
poczatkach rozwijata si¢ wsrod ekonomistow niemieckich, ktoérzy badali zagadnienia
zapoczatkowane przez Thiinena. Nalezy tu wymieni¢ takich ekonomistow jak: Launhardta
(1885), ktory rozwinat i opisal matematycznie ujgcie teorii lokalizacji, Hottelinga (1929)
ktory byl tworca modeli lokalizacji, Webera (1929), ktéory w odroznieniu od Thiinena
zajmowal si¢ modelami lokalizacji przemystu oraz i Loscha (1961), ktory byt tworca teorii
rdzenia i peryferii. Spoza szkoty niemieckiej nie mozna zapomnie¢ o wkladzie w ekonomie
przestrzenng takich ekonomistow jak Isarda (1949), Hoovera (1939) i Ponsarda (1983),
ktorzy zebrali i przedstawili cztery paradygmaty ekonomii przestrzennej. Teorie lokalizacji
rozwijane przez ekonomistow niemieckich utracity swoje znaczenie ze wzgledu na rozwoj
rynkow zbytu, atakze zjawisko globalizacji, jednak zagadnienie ekonomii przestrzennej
jest rozwijane izauwazane przez ckonomistow. Nalezy tu wspomnie¢ o nobliscie P.
Krugmanie (Fujita i in., 2002), ktory ustanowit nowy nurt w ekonomii okreslany jako nowa
geografi¢ ekonomiczna (NEG). Niewatpliwie na uwzglednienie przestrzeni w ekonomii
wplywaja mozliwosci zwiazane z rozwojem informatyki, a tym samym ekonometrii
przestrzennej, za prekursora ktérej mozna uznaé¢ Paelincka i Klaassena (1979), ktorzy
twierdzili, ze badane obiekty przestrzenne jakimi sa regiony czy panstwa podlegaja
wptywom innych sasiadujacych obiektow przestrzennych oraz zaleza od zachodzacych w
nich procesow ekonomicznych, politycznych i spotecznych. Paelinck i Klaassen
sformutowali rowniez pie¢ zasad konstrukcji modeli przestrzennych oraz twierdzili, ze w
badaniach przestrzennych nalezy wzia¢ pod uwage: wspotzalezno§é przestrzenng
zmiennych endogenicznych, asymetri¢ i heterogenicznos¢ relacji w przestrzeni oraz
odmienne interakcje ex ante i ex post. Poza tym zwrdcili oni uwage na charakterystyki
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przestrzeni zawierajace wspélrzgdne obszarow oraz miary odleglosci i natgzenia dla
badanych zmiennych. Ekonometria przestrzenna uwzglednia zatem aspekt potozenia
obiektu w przestrzeni w odréznieniu od zwyklej ekonometrii, ktora zajmuje si¢ ustalaniem
za pomoca metod matematyczno — statystycznych ilosciowych prawidtowosci w zyciu
gospodarczym w aspekcie punktowym lub czasowym (Pietrzykowski, 2011). Lista
ekonomistow i ekonometrykoéw, ktérzy rozwijali zagadnienia przestrzeni w ekonomii jest
bardzo dluga inalezy tu wymieni¢ nastgpujacych naukowcow: Anselin (1988, 2010),
Florax, Rey (Anselin i in., 2004), Hsiao (2003), Getis, Mur, Zoller (Getis i in., 2004),
Beltagi (2005), Kopczewska (2006), Suchecki (2010, 2012) i wielu innych.

Dane i metody

W pracy wykorzystano ogolnodostgpne dane statystyczne dotyczace gospodarstw
rolnych, a pochodzace z Rachunkéow Ekonomicznych dla Rolnictwa (RER), z bazy
Eurostat. Dane zawarte w Regionalnych Rachunkach Ekonomicznych dla Rolnictwa
(RRER) postuzyly do prowadzenia analiz regionalnych. Okres prowadzonych badan
zawieral si¢ w latach 2004 — 2013 co pozwolito migdzy innymi na okreslenie zmian
zachodzacych w nowych panstwach Unii Europejskiej UE-11 (Estonia, Czechy, Lotwa,
Litwa, Polska, Stowacja, Stowenia, Wegry, Bulgaria, Rumunia i Chorwacja). W niniejsze;j
pracy analiz¢ prowadzono na poziomie panstw (NUTS-1), poniewaz chciano wykazac
istnienie czasowo-przestrzennych zmian w dochodach gospodarstw rolnych dla panstw
Unii Europejskie;.

Jedna z podstawowych miar autokorelacji przestrzennych jest wspotczynnik Morana.
Opisuje on zalezno$ci pomigdzy sasiadujacymi obiektami. Dlatego w celu okreslenia
zachodzacych zmian przestrzennych wykorzystano globalny wspoélczynnik Morana (Rm),
ktory mozna zapisac nastgpujacg formuta:

Rm= — N . z’iilz}VNwi,-(xi—ja(x,-—@ 0
Li=1 2] wij Zis(x—%)?
gdzie:
w;j — jest konkretnym element macierzy wag
x; —jest warto$cig cechy obiektu w lokalizacji i-tej
Xj  — jest wartoscig cechy obiektu w lokalizacji j-tej
X — jest przecigtng wartoScia cechy dla wszystkich badanych obiektow
przestrzennych
N —jest liczebnos$cia wszystkich obiektow objgtych badaniem przestrzennym

Globalny wspotczynnik Morana zapisany formuta 1 moze by¢ traktowany jako
miernik grupowania jednostek w przestrzeni. Nalezy zauwazy¢, ze wspotczynnik
autokorelacji Morana zostat zbudowany w oparciu o koncepcj¢ wspoétczynnika korelacji
Pearsona oraz statystyke gamma, dzigki ktorej nastgpuje laczenie informacji o
podobienstwach obiektow w przestrzeni. Cato$¢ informacji dotyczaca potozenia obiektow
w przestrzeni i ich wzajemnych interakcjach zawarta jest w macierzy wag W (Sang-II
2001). Wykorzystujac globalny wspotczynnik autokorelacji Morana mozna weryfikowaé
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hipotezg o braku autokorelacji przestrzennej zaktadajac, ze ma on rozktad asymptotycznie
normalny co mozna przedstawi¢ w celu uproszczenia zapisu w postaci macierzowej jako:

Rm= <. )

Rm—E(Rm)

Jvar(Rm) NN(O' 1) (3)

Z(Rm) =

gdzie:
z — jest wektorem o elementach z; = x; — X
N, — jest suma wszystkich elementéw macierzy W
Weryfikacje hipotezy o braku autokorelacji przestrzennej przeprowadza si¢ w oparciu
o statystyke Z(Rm) (formuta 3), przyjmujac, ze w przypadku braku autokorelacji
przestrzennej wspotczynnik korelacji Morana Rm ma tendencje do przyjmowania wartosci
Rm = E(Rm), a Z(Rm) = 0.
Korelacje przestrzenne mozna réwniez przedstawi¢ na wykresie punktowym, ktory
nazywany jest diagramem Morana (rys. 1).

Wartosci niskie Wartosci wysokie
w obiektach sasiednich w obiektach sasiednich

e D (HL) A (HH)

wwee | C(LL) B (LH)

Rys. 1. Zaleznosci przestrzenne na przyktadowym wykresie punktowym Morana
Fig.1. Sample graph of Moran's spatial correlation

Zrédto: opracowanie whasne w oparciu o Kopczewska (Kopczewska, 2007).
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Diagram Morana jest wykresem punktowym. Jest on wykorzystywany do wizualizacji
zwiazkow przestrzennych, ale rowniez daje mozliwos¢ okreslenia klastrow dla badanych
obiektow. Na obu osiach wykresu Morana mamy zmienne standaryzowane. Na osi
pionowej odlozona jest standaryzowana zmienna opo6zniona przestrzennie Y, a na osi
poziomej mamy standaryzowana zmienng X, ktora podlega badaniu. Wykres dzieli si¢ na
cztery cz¢$ci (Ewiartki). Na rysunku 1 oznaczone jako A, B, C i D. Litery L i H oznaczaja
odpowiednio Low i Hight. Jezeli badane obserwacje uktadajq si¢ w czgsci A (HH) oznacza
to, ze warto$ci badanej zmiennej w ramach obserwowanych obiektow tworza klaster. Ze
wzgledu na przestrzenny charakter badania mamy zatem do czynienia z panstwami, ktore
sg podobne ze wzgledu na badang ceche. W przypadku kiedy wystepuja w ¢wiartce A (HH)
oznacza to rowniez, ze badane panstwa sa otoczone przez panstwa o wysokich wartosciach
ze wzgledu na badana cechg. Analogicznie jezeli panstwa znalazly si¢ w ¢wiartce C
oznacza to, ze tworza klaster, w ktorym badana cecha przyjmuje wartosci niskie dla danego
panstwa 1 jego sasiadow. Przerywana linia na rysunku 1 okre$la rodzaj korelacji
przestrzennej. Jezeli przebiega ona przez ¢wiartki C i A oznacza to autokorelacj¢ dodatnia,
a kiedy przebiega ona przez ¢wiartki D i B autokorelacj¢ ujemna. Warto$¢ wspotczynnika
kierunkowego dla tej prostej jest wspolczynnikiem autokorelacji Morana (Rm formuta 1).
Réwnomierne rozlozenie panstw we wszystkich ¢wiartkach mozemy traktowaé jako
informacj¢ o braku autokorelacji przestrzennej. Efekt dodatniej korelacji mozna
interpretowa¢ w nastgpujacy sposob: badane panstwa skupiaja si¢ w przestrzeni i tworza
klastry. W przypadku autokorelacji ujemnej moéwimy, ze badane panstwa réznia si¢ migdzy
soba (,,efekt szachownicy”).

Korzystajac z wykresu Morana mozemy okresli¢ klastry dla badanych panstw ze
wzgledu na przestrzen w jakiej si¢ znajduja. W prowadzonych badaniach wprowadzono
efekt czasu dla okreslenia zmiany w poszczeg6lnych latach poréownujac wspolczynnik
Morana w latach 2005-2013 oraz rozmieszczenie poszczegoélnych panstw na wykresie
Morana. W efekcie tak przeprowadzonych analiz uwzgledniono zaréwno efekt czasu, jak i
przestrzeni w dochodzie gospodarstw rolniczych. Utrzymanie na podobnym poziomie
korelacji przestrzennej (autokorelacji Morana) daje informacje ze wzgledu na badana ceche
uwzgledniajac jej zréznicowanie w czasie 1 przestrzeni w poszczegdlnych panstwach.
Prowadzone analizy zaprezentowano réwniez wizualizujac diagramy Morana na mapie
administracyjnej Europy.

Wyniki

Analizujac dochody gospodarstw rolniczych dla panstw nalezacych do Unii
Europejskiej, obliczono wspotczynniki korelacji Morana dla poszczegdlnych lat w okresie
od 2004 do 2013 roku. Wszystkie wspotczynniki korelacji okazaly sig istotne statystycznie.
Na rysunku 2 przedstawiono zaleznos$ci przestrzenne na wykresie punktowym Morana dla
roku 2005. Zgodnie z wezesniejszym opisem (patrz rys. 1) przerywane linie przebiegajace
w punktach 0 obu osi dzielac wykres na cztery czgsci (¢wiartki). Na osi poziomej mamy
odtozona standaryzowana warto$¢ dochodu w gospodarstwie rolniczym. Na osi pionowe;j
mamy opdznienie przestrzenne. Nachylenie ciaglej linii na rysunku 2 okresla rodzaj
korelacji przestrzennej, ktora w tym przypadku jest dodatnia. Zaobserwowany efekt
dodatniej autokorelacji mozna zatem interpretowa¢ jako wystgpowanie skupien dla
badanych panstw w przestrzeni. Zauwazmy roéwniez, ze najwigksze skupiska panstw
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(klastry) wystepuja w pierwszej i trzeciej ¢wiartce (odpowiednio A i C rys. 1). Panstwa,
ktére znajduja si¢ w pierwszej ¢wiartce tworza klaster o ktorym mozemy powiedzie¢, ze
zawiera panstwa charakteryzujace si¢ wysokim dochodem gospodarstw rolniczych. Poza
tym sasiaduja one z panstwami, ktére rowniez, maja wysokie dochody w gospodarstwach
rolniczych. Natomiast panstwa znajdujace si¢ w trzeciej ¢wiartce w odrdznieniu od panstw
z ¢wiartki pierwszej maja maty dochéd i sasiaduja z panstwami o niskim dochodzie w
gospodarstwach rolniczych. Zauwazmy, ze klaster panstw w ¢wiartce pierwszej to panstwa
»starej” Unii, a w ¢wiartce trzeciej znajduja si¢ panstwa, ktore okre$la si¢ jako ,,nowe”
(UE-11). Prowadzone analizy zaprezentowano rowniez wizualizujac diagramy Morana na
mapie administracyjnej Europy. Takie przedstawienie analizowanych panstw daje bardziej
czytelny opis badanego zjawiska (rys. 3).
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Rys. 2. Diagram Morana dla dochodu gospodarstw rolniczych w panstwach UE w roku 2005
Fig. 2. The diagram of correlation Moran of income for agricultural farms in the EU in 2005

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie RER z bazy Eurostat.

Nastgpnie przeprowadzono identyczne obliczenia dla pozostatych lat tzn. dla okresu
od 2006 do 2013, uzyskujac bardzo podobne wyniki. Utrzymanie na podobnym poziomie
korelacji przestrzennej (autokorelacji Morana) w poszczegolnych latach daje zatem
informacje ze wzgledu na badana cech¢ uwzgledniajac jej zréznicowanie w czasie
iprzestrzeni w poszczegélnych panstwach. Na rysunku 4 przedstawiono zmiany
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wspoélczynnika korelacji Morana w okresie od 2005 do 2013 roku. Wszystkie
wspoélczynniki korelacji Morana s istotne i wykazuja na dodatnia korelacj¢. Mozna zatem
powiedzie¢, ze dochody gospodarstw rolniczych w badanych panstwach tworza wyrazne
klastry, czyli ich grupowanie charakteryzuje si¢ wyrazna prawidlowoscia. Poza tym
wykazano, ze wystgpujace klastry charakteryzuja si¢ podzialem wskazujacym na
grupowanie panstw o niskich dochodach z niskimi i wysokich z wysokimi. Mozna jednak
zauwazy¢, ze po roku 2008 ta tendencja zostala ostabiona, wynika to z coraz mniejszych
warto$ci wspolczynnika korelacji przestrzennej Morana w badanym okresie. Zauwazmy
robwniez, ze ta tendencja rozpoczela sie w okresie kryzysu $wiatowego 1 wtedy
obserwujemy spadek wspotczynnika korelacji Morana, co moze wskazywac na oslabienie
struktury klastrow panstw wchodzacych w sktad Unii Europejskie;.

|- HH

II-LH

Il - LL

IV - HL

A ’ L
ge, ! ”
Rys. 3. Wizualizacja podziatlu panstw na cztery klastry zwiazane z ich umiejscowieniem na diagramie Morana

w roku 2005

Fig. 3. Visualization of the division of countries into four clusters related to their position on the diagram of Moran
in 2005

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie RER z bazy Eurostat.
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Rys. 4. Zmiany wspolczynnika korelacji Morana w latach 2005 - 2013
Fig. 4 Changes of correlation coefficient Moran in the years 2005 - 2013

Zrddto: opracowanie wlasne na podstawie RER z bazy Eurostat.

Podsumowanie

W  wyniku przeprowadzonych analiz mozemy stwierdzi¢, ze zastosowanie
wspotczynnika autokorelacji Morana pozwolito na ujgcie badanego zjawiska w przestrzeni,
a poroéwnanie jego wartosci w badanym okresie uwzglednito drugi czynnik jakim byt czas.
Uzyskanie dodatniej autokorelacji przestrzennej w catym badanym okresie potwierdzito
wystgpowanie klastrow dla panstw wchodzacych w sktad Unii Europejskiej. Stwierdzono
réwniez zréznicowanie pomigdzy panstwami Unii Europejskiej oznaczanymi jako UE-15
a nowymi panstwami, ktore wstapity do Unii po roku 2004. W wyniku przeprowadzonych
analiz stwierdzono, ze dochody gospodarstw rolniczych w badanych panstwach tworza
wyrazne klastry, czyli ich grupowanie charakteryzuje si¢ wyrazng prawidtowoscia. Mozna
powiedzie¢, ze panstwa cztonkowskie ,.starej” Unii tworza klastry panstw o dochodach
wysokich z wysokimi, a panstwa nowe tworza klastry charakteryzujace si¢ podziatem
wskazujacym na grupowanie panstw o niskich dochodach z niskimi. Stwierdzono réwniez,
ze po roku 2008 ta tendencja zostata ostabiona, co moze wskazywac na ostabienie struktury
klastrow panstw, czyli stabszym wptywie jednostek sasiadujacych na siebie.

Chociaz panstwa ,,nowe”, ktore wstapity w szeregi Unii Europejskiej (oznaczane jako
UE-11) r6znia si¢ pod wzgledem dochodow uzyskiwanych z rolnictwa to jednak obserwuje
si¢ ostabiania klastrow, czyli tzw. efekt doganiania ,,starych” panstw Unii Europejskie;j.
Pewnym mankamentem w prowadzonych analizach jest kwestia wystgpujacych agregaciji,
ktore wynikaja z porownania réznej wielkosci gospodarstw, rodzaju kierunkow produkcji,
regionalizacji i etc. Dlatego wydaje si¢ zasadne przeprowadzenie podobnych badan na jak
najnizszym poziomie agregacji uwzgledniajac regionalne zaleznosci przestrzenne oraz ich
zmiany w czasie.
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