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ｃｏｍｍｕｎｉｔｙｑｕａｎｔｉｔａｔｉｖｅｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｔｏｃａｌｃｕｌａｔｅｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｖａｌ
ｕｅ，Ｓｉｍｐｏｎｉｎｄｅｘ，Ｓｈａｎｎｏｎｗｉｅｎｅｒｉｎｄｅｘ，Ｐｉｅｌｏｕｉｎｄｅｘ，ｇｒｏｗｔｈ
ｉｎｄｅｘ，ａｎｄｓｐｅｃｉｅｓａｂｕｎｄａｎｃｅｉｎｄｅｘ，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ［８］．Ｔｈｅｉｍｐｏｒ
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Ｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｖａｌｕｅ＝Ｒｅｌａｔｉｖｅｆｒｅｑｕｅｎｃｙ＋Ｒｅｌａｔｉｖｅｐｒｏｊｅｃｔｅｄ
ｃｏｖｅｒａｇｅ．

Ｔｈｅｒｅｌａｔｅｄｉｎｄｅｘｉｓｃａｌｃｕｌａｔｅｄａｓｆｏｌｌｏｗｓ：
ＳｐｅｃｉｅｓａｂｕｎｄａｎｃｅｉｎｄｅｘＮ０＝Ｓ

ＳｉｍｐｏｎｉｎｄｅｘＤ＝１－∑
ｓ

ｉ＝１
（Ｎｉ／Ｎ）

２］

ＳｈａｎｎｏｎｗｉｅｎｅｒｉｎｄｅｘＨ＝－∑Ｎｌｎ（Ｎｉ／Ｎ）

ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ２０１６，８（１１）：６１－６５，７０
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ｃｉｅｓ；Ｓｉｓｔｈｅｎｕｍｂｅｒｏｆｓｐｅｃｉｅｓｔｙｐｅ．

Ａｓｆｏｒｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｆｏｒｇｒｏｗｔｈｉｎｄｅｘ，ｖａｒｉｏｕｓｖｅｇｅ
ｔａｔｉｖｅｏｒｇａｎｓｏｆｅａｃｈｐｌａｎｔａｒｅｅｖａｌｕａｔｅｄａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏａｃｅｒｔａｉｎｉｎ

ｄｉｃａｔｏｒｓｙｓｔｅｍ，ａｎｄｔｈｅｎｔｈｅｔｏｔａｌｓｃｏｒｅｓａｒｅｗｅｉｇｈｔｅｄｔｏｄｅｔｅｒｍｉｎｅ
ｔｈｅｈｅａｌｔｈｌｅｖｅｌ．Ｉｔｉｓｄｉｖｉｄｅｄｉｎｔｏ５ｌｅｖｅｌｓ，ａｎｄｔｈｅｇｒａｄｉｎｇｓｔａｎｄ
ａｒｄｉｓｓｈｏｗｎｉｎＴａｂｌｅ１［９－１０］．

Ｇｒｏｗｔｈｉｎｄｅｘ＝（∑Ｎｕｍｂｅｒｏｆｐｌａｎｔｓａｔｅａｃｈｌｅｖｅｌ×ｓｅｒｉｅｓ）／
（Ｔｏｔａｌｎｕｍｂｅｒｏｆｐｌａｎｔｓ×Ｈｉｇｈｅｓｔｌｅｖｅｌｓｅｒｉｅｓ）×１００．

Ｔａｂｌｅ１　Ｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｓｔａｎｄａｒｄｏｆｇｒｏｗｔｈｉｎｄｅｘ
Ｌｅｖｅｌ Ｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ
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２ Ｇｏｏｄｇｒｏｗｔｈ，ｃｏｍｍｏｎｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ，ｏｃｃａｓｉｏｎａｌｐｅｓｔｓａｎｄｄｉｓｅａｓｅｓｏｒｂｒｏｋｅｎｂｒａｎｃｈｅｓａｎｄｌｅａｖｅｓ，ｗｉｔｈａｃｅｒｔａｉｎｏｒｎａｍｅｎｔａｌｖａｌｕｅ
３ Ｇｏｏｄｐｌａｎｔｆｏｒｍａｎｄｇｒｏｗｔｈｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ，ａｓｍａｌｌｎｕｍｂｅｒｏｆｐｅｓｔｓａｎｄｄｉｓｅａｓｅｓ，ｗｉｔｈｈｉｇｈｏｒｎａｍｅｎｔａｌｖａｌｕｅ
４ Ｂｅａｕｔｉｆｕｌｐｌａｎｔｆｏｒｍ，ｓｔｒｏｎｇｇｒｏｗｔｈ，ｎｏｐｅｓｔｓａｎｄｄｉｓｅａｓｅｓ，ｗｉｔｈｅｘｔｒｅｍｅｌｙｈｉｇｈｏｒｎａｍｅｎｔａｌｖａｌｕｅ

４　Ｓｕｒｖｅｙｒｅｓｕｌｔｓａｎｄａｎａｌｙｓｉｓ
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ｔｈｅｌａｎｄｓｃａｐｅｅｆｆｅｃｔｏｆｍｕｌｔｉｆａｒｉｏｕｓｇｒｏｕｎｄｃｏｖｅｒｐｌａｎｔｓｐｅｃｉｅｓｗｉｔｈ
ｈｉｇｈｏｒｎａｍｅｎｔａｌｖａｌｕｅ．

Ｔａｂｌｅ２　ＴｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｓｔａｔｉｓｔｉｃｓｏｆｇｒｏｕｎｄｃｏｖｅｒｐｌａｎｔｓｐｅｃｉｅｓｉｎＴｉｂｅｔａｎｈｅｒｂｇａｒｄｅｎ

Ｎｏ． Ｂｏｔａｎｉｃａｌｎａｍｅ Ｆｒｅｑｕｅｎｃｙ Ｇｒｏｗｔｈｉｎｄｅｘ Ｒｅｌａｔｉｖｅｆｒｅｑｕｅｎｃｙ Ｒｅｌａｔｉｖｅｃｏｖｅｒａｇｅ Ｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｖａｌｕｅ
１ ＰｏａｐｒａｔｅｎｓｉｓＬ． ３５９ ６０．１７ ２２．５１０ ２３．４４０ ４５．９５０
２ ＦｅｓｔｕｃａｅｌａｔａＫｅｎｇｅｘＥ．Ａｌｅｘｅｅｖ ２８４ ６１．２４ １７．８１０ １６．８００ ３４．６１０
３ ＬｏｌｉｕｍｍｕｌｔｉｆｌｏｒｕｍＬａｍｋ． ６７ ５４．９３ ４．２０１ ２５．６８０ ２９．８８０
４ ＰｏａａｌｐｉｇｅｎａＬｉｎｄｍ． １１６ ６０．８９ ７．２７３ ８．５４４ １５．８２０
５ ＬｏｌｉｕｍｐｅｒｅｎｎｅＬ． １４９ ５２．８４ ９．３４２ ４．０１３ １３．３５０
６ ＦｅｓｔｕｃａｒｕｂｒａＬ． ９２ ４９．８７ ５．７６８ ３．５０５ ９．２７３
７ ＰｏａａｎｎｕａＬ． ３５ ５０．９１ ２．１９４ ２．３７５ ４．５７０
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９ ＰｏａｃｒｙｍｏｐｈｉｌａＫｅｎｇ ２６ ６２．１８ １．６３０ ２．４９０ ４．１２０
１０ ＣｏｓｍｏｓｂｉｐｉｎｎａｔａＣａｖ． ４２ ９１．７３ ２．６３３ ０．８０４ ３．４３７
１１ ＦｅｓｔｕｃａｏｖｉｎａＬ． ２１ ６２．８０ １．３１７ １．９０８ ３．２２４
１２ ＡｌｔｈａｅａｒｏｓｅａＣａｖａｎ． ２５ ９２．２１ １．５６７ ０．４９５ ２．０６２
１３ ＥｒａｇｒｏｓｔｉｓｐｉｌｏｓａＢｅａｕｖ． ４ ８２．１６ ０．２５１ １．４９０ １．７４０
１４ ＭｅｄｉｃａｇｏｓａｔｉｖａＬ． １５ ９３．２３ ０．９４０ ０．５８０ １．５２０
１５ ＴａｇｅｔｅｓｐａｔｕｌａＬ． １５ ８３．０９ ０．９４０ ０．３９９ １．３４０
１６ ＣａｌｅｎｄｕｌａｏｆｆｉｃｉｎａｌｉｓＬ． １８ ８６．６４ １．１２９ ０．０９００ １．２１９
１７ ＰｏａｉｒｒｉｇａｔａＬｉｎｄｍ． ８ ７９．５１ ０．５０２ ０．６５０ １．１５１
１８ Ｈｅｌｉａｎｔｈｕｓａｎｎｕｕｓ １７ ８９．４９ １．０６６ ０．０８００ １．１４６
１９ ＤａｈｌｉａｐｉｎｎａｔａＣａｖ． １６ ８８．８６ １．００３ ０．０８００ １．０８３
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