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Ptynnos¢ finansowa gospodarstw ogrodniczych a zmiany
zachodzace na rynku miedzynarodowym

Financial Liquidity of the Horticultural Farms versus Changes
on the International Market

Synopsis. Celem artykutu byla ocena zmian w poziomie ptynnosci finansowej gospodarstw ogrodniczych
w kontekscie zmian zachodzacych na rynkach migdzynarodowych. Analiza dotyczyla roku 2013 i byta
przeprowadzona na podstawie danych FADN. Jest kontynuacja wcze$niej przeprowadzonych badan.
Obliczono wskazniki ptynnosci finansowej, struktury majatku i kapitatu. Scharakteryzowano wielkosé¢
zasobow, produkcji, dochodu i zadluzenia. Potwierdzono wplyw zmian zachodzacych na rynku na
kondycj¢ przedsigbiorstw. Wykazano ciagle zbyt duze rozdrobnienie produkeji w Polsce przy osiaganych

stosunkowo niskich efektach produkcyjnych.

Stowa kluczowe: ptynnos¢ finansowa, gospodarstwa ogrodnicze, rynek migdzynarodowy

Abstract. The aim of the article was to evaluate the level of liquidity for horticultural farms in the context
of changes in the international markets. The analysis involved 2013 and was carried out on the basis of
FADN data. It is a continuation of earlier studies. There were calculated liquidity ratios, the structure of
assets and capital. Volume of reserves, production, income and debt were also characterized. Impact of
market changes on the condition of enterprises was confirmed. It has been shown that there is still too much

fragmentation of production in Poland achieved at relatively low production effects.

Key words: financial liquidity, horticultural farms, international market

Wstep

Zgodnie z regutami wolnego rynku jak réwniez ogoélno§wiatowymi tendencjami, sektor
rolno-zywno$ciowy, ktorego integralng czgscia jest rolnictwo podlega nieustannym zmianom.
Polegaja one gldwnie na zmniejszaniu si¢ udzialu rolnictwa oraz na wzroscie udzialu przemystu
spozywczego (Czyzewski, 1995; Wilkin, 2001; Beba, Poczta, 2014). Zjawisko to potwierdzaja
robwniez badania przeprowadzone m. in. przez Zalewskiego (1989), Judzinska (2009),
Mrowczynska — Kaminska (2008, 2013) oraz Helfert (2001), Fridson i Alvarez (2002), a takze
Friedlob i Schleifer (2003). W zaobserwowanych zmianach niebagatelna rol¢ odgrywaja
poszczegblne dzialy i galezie produkcji rolniczej, w tym ogrodnictwo. Petni ono od lat znaczaca
gospodarczo rolg w naszym kraju. Poza tym posiada takze silng pozycj¢ na arenie
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migdzynarodowej. Oprocz tworzenia miejsc pracy, dostarczania na rynek produktéw $wiezych
i surowcow do przetworzenia dla przedsigbiorstw dziatajacych w jego otoczeniu jest liczacym
si¢ eksporterem zaggszczonego soku jabtkowego, jablek, przetworow z malin, pieczarek
i warzyw mrozonych (Nosecka, 2014).

Aby baza surowcowa (ktora stanowia rolnictwo i ogrodnictwo), jak réwniez przemyst
spozywczy mogly si¢ z sukcesem rozwija¢ potrzeba, aby podmioty wchodzace w ich sklad
wykazywaty si¢ odpowiednia kondycja. Zasadniczym jej elementem jest utrzymanie ptynnosci
finansowej. Jest to réwnie istotne zaréwno w przypadku przedsigbiorstw jak i gospodarstw
rolniczych czy ogrodniczych. W odniesieniu do rolnictwa kwesti¢ ta analizowato juz wiele
0s6b, w tym m. in. Bieniasz i Gota$ (2006, 2008), Kisielinska (2003), Golebiewska (2010),
Wasilewski i Gatecka (2010), Wasilewski i Felczak (2011), Zawadzka i in. (2011), Rys$-Jurek
(2013). Niewiele jednak osob przygladato si¢ kwestiom ptynnosci finansowej w odniesieniu do
ogrodnictwa. W zwiazku z tym postanowiono kontynuowaé badania rozpoczgte przez Rys-
Jurek 1 Stefko w latach 2012 i 2015. Za cel artykulu przyjeto zatem oceng zr6znicowania w
poziomie ptynnosci finansowej gospodarstw ogrodniczych w kontek$cie zmian zachodzacych
na rynkach migdzynarodowych.

Materiaty i metody

Realizacj¢ celu oparto na komparatywnej analizie danych z europejskiego FADN
posortowanej wedtug krajow dla roku 2013. Poréwnano ze soba sytuacjg producentow
ogrodniczych i rolniczych zajmujacych si¢ produkcja roslinng pod wzgledem struktury majatku
i kapitalu jak roéwniez wybranych wskaznikow plynnosci statycznej. Obliczono: udziat
aktywow biezacych w sumie bilansowej, udzial zobowiazan biezacych w sumie bilansowej,
wskaznik ptynnosci biezacej i przyspieszonej. Plynno$¢ dynamiczna nie mogta zosta¢ obliczona
ze wzgledu na brak w sprawozdawczosci o charakterze makroekonomicznym danych
finansowych dotyczacych przeptywéw w odniesieniu do poszczegdlnych panstw. Analize
plynnosci przypadajaca na rok 2013 poprzedzito omoéwienie sytuacji wystgpujacej na arenie
migdzynarodowej w latach wezesniejszych jak rowniez odniesienie do wnioskow wysunigtych
podczas poprzednich badan. Wysunigto tezg, ze zaré6wno skutki kryzysu finansowego,
dobiegajacy konca okres finansowania Wspolnej Polityki Rolnej jak i zawirowania polityczno-
gospodarcze w wymianie migdzynarodowej produktami ogrodniczymi mogly wywrzeé
znaczacy wplyw na kondycj¢ finansowa gospodarstw ogrodniczych poszczegdlnych panstw.
Oproécz struktury i wskaznikéw plynnosci sytuacj¢ analizowanych jednostek w roku 2013
oceniono rowniez pod wzgledem wielkosci zasobow i wybranych efektéw produkcyjnych.
Analizie poddano: liczbe gospodarstw, powierzchni¢ uzytkow rolnych (w ha), naktad pracy
ogétem (AWU), produkcje ogdtem (w tys. euro), dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
(w tys. euro), dochodowo$¢ produkeji (%) (otrzymano ja dzielac dochéd z rodzinnego
gospodarstwa rolnego przez wielko$¢ produkcji), wskaznik ogolnego zadluzenia (%).
Zadluzenie obliczono jako relacj¢ zobowiazan ogdtem do aktywow ogodtem, co wskazato w
jakim stopniu podmiot finansowany byl kapitalami obcymi. Zbyt wysoka jego warto$c
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$wiadczy o ryzyku finansowym utracenia zdolnoséci do zwrotu dlugdéw. Jego optymalny poziom
powinien zawierac si¢ w przedziale 0,57-0,67 (Sierpinska i Jachna, 2007).

Zmiany na rynku miedzynarodowym

Jednym z czynnikdéw, ktéry w sposodb bardzo znaczacy przyczynit si¢ do zmian
zachodzacych w réznych sektorach gospodarki europejskiej, w tym roéwniez polskiej, byt
globalny kryzys zywno$ciowy i finansowy z lat 2007-2008. Jak twierdzi Szydlo (2014)
spowodowatl on przede wszystkim gwaltowny skok cen produktéw rolnych, a w nieco
mniejszym stopniu zauwazalny pézniej w podwyzce lokalnych cen artykutéw zywnos$ciowych.
Szydto (2014) za Colander i Rothsichld (2010) przyczyny powstania globalnego kryzysu
zywno$ciowego 1 finansowego z lat 2007-2008 upatruja w przestankach podazowych
i popytowych. Acemoglu i Robinson (2012) natomiast twierdza, ze powodem byl nadmierny
rozrost sfery finansowej, oderwanej praktycznie od sfery realnej gospodarki. Wykazali oni
réwniez, ze kryzys spowodowaty niewlasciwe regulacje oraz dziatalno$¢ okreslonych instytucji.

Rok 2013 z punktu widzenia rolnictwa byt o tyle istotny, ze zamykat okreslony okres
finansowania i byl czasem intensywnych dyskusji i pracy nad opracowaniem nowych
rozwiazan na okres 2014 — 2020. Mialo to spore znaczenie, bo od lat uznaje si¢ sektor rolny za
obszar, ktory powinien by¢ traktowany w sposob szczegélny poprzez prowadzenie tzw.
Wspolnej Polityki Rolnej (WPR). Wielu ekonomistow rolnictwa, w tym m. in. Goraj i in.
(2004), Weiss i Bitkowska (2014) uwzgledniajac specyficzny charakter rolnictwa wskazywali,
iz jednym z podstawowych wyzwan stojacych przed rolnictwem sg zmiany, gtéwnie dotyczace
struktury agrarnej, wielko$ci i jako$ci produkcji, a takze powiazania z otoczeniem, gldwnie
poprzez rynki zbytu. Zmiany zatem widoczne w 2013 roku sa konsekwencja wczes$niejszych
dziatan na rynku migdzynarodowym.

W odniesieniu do ogrodnictwa, zar6wno w Polsce i w UE-27 przed rokiem 2013,
w zaleznosci od wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa ogrodniczego zmienialo si¢
zapotrzebowanie na czynniki produkcji — ziemig, pracg, kapitat oraz relacje migdzy nimi. W
2009 roku $rednia warto$¢ produkcji ogdélem wypracowana w polskim gospodarstwie
ogrodniczym byta ok. 2,5-krotnie nizsza niz w UE-27, a $rednia warto$¢ polskiego dochodu z
rodzinnego gospodarstwa ogrodniczego byla nizsza o ok. 40% w stosunku do obserwowanej w
UE-27. Wigksze ekonomicznie gospodarstwa ogrodnicze, zarowno w Polsce, jak i w UE-27
miaty nizsza nadptynno$¢, wyzsza sktonno$¢ do zadluzania i lepsza sprawno$¢ dzialania.
Ponadto wigkszo$¢ wyliczonych wskaznikow dla gospodarstw ogrodniczych byta
korzystniejsza niz dla gospodarstw rolnych ogétem (Rys$-Jurek i Stefko, 2012). Dla roku 2012
powtdrzono badania i okazato sig, ze ogrodnictwo we wszystkich krajach rozwija sig, cho¢ w
réoznym tempie. Nadal jednak polskim gospodarstwom ogrodniczym bardzo odbiegaty w
osiaganych wynikach od unijnych. Dysproporcje te ujawnily si¢ przede wszystkim przy
poréwnaniu posiadanych wielko$ci aktywow ogdtem, kapitatu whasnego, produkcji i dochodu z
rodzinnego gospodarstwa rolniczego (Rys-Jurek i Stetko, 2015).
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Stan zasobéw i poziom wynikéw ekonomicznych

Aby wiasciwie oceni¢ zmiany zachodzace w poziomie ptynnosci finansowej i struktury
majatkowo-kapitalowej waznym jest zdiagnozowanie w pierwszej kolejnosci stanu posiadania,
a potem wysokosci osiaganych rezultatow przez producentéw pochodzacych z okreslonych
panstw. Rozpoczeto od analizy danych zwiazanych z rolnictwem, zeby na jego tle wykazac
znaczenie dziatan podejmowanych przez producentéw ogrodniczych (tab. 1).

Tabela 1. Wybrane elementy charakteryzujace gospodarstwa rolnicze z uprawami polowymi w UE w 2013 roku

Table 1. Chosen elements characterising agriculture farms with field growings in EU in 2013

Liczba . Naktad . Doch. z Dochodo- Wsk.
. reprezento Pov_nerz- pracy Prod,ukq & rodz. gOosp. wos¢ ogolnego
Kraj wanych chnia UR ogbltem ogotem rol. (tys. produkcji zadtuzenia
2Oosp. (ha) (AWU) (tys. euro) euro) (%) (%)

UE 1139130 53,31 1,43 71,53 20,76 29,02 11,06
Austria 14110 44,76 1,10 75,75 29,54 39,00 8,03
Belgia 4390 63,90 1,38 163,96 64,26 39,19 16,79
Butgaria 26570 122,50 3,70 95,81 21,89 22,85 18,86
Chorwacja 18610 23,12 1,74 25,90 7,07 27,29 3,02
Cypr 2660 16,76 1,49 27,05 8,09 29,92 4,31
Czechy 5410 214,22 4,64 283,10 56,31 19,89 17,06
Dania 11910 91,49 1,19 302,65 84,49 27,92 30,80
Estonia 2760 171,80 1,36 94,40 17,69 18,74 20,86
Finlandia 18390 53,51 0,53 34,37 5,46 15,88 13,82
Francja 80920 113,86 1,71 187,23 33,01 17,63 28,16
Grecja 94130 13,34 1,02 23,16 10,47 45,19 0,37
Hiszpania 147700 60,39 1,19 42,43 20,33 4791 2,24
Holandia 7430 61,52 1,66 346,67 82,03 23,66 18,50
Irlandia 4440 71,74 1,01 106,16 33,33 31,39 2,75
Litwa 12710 91,59 1,73 60,33 19,81 32,84 15,38
Lotwa 5100 124,69 2,19 84,52 12,24 14,48 28,13
Malta 840 3,08 1,22 14,12 6,57 46,55 0,00
Niemcy 37950 138,00 2,17 275,66 65,63 23,81 15,18
Polska 176110 26,00 1,60 28,47 10,77 37,82 7,49
Portugalia 19650 21,16 1,37 25,31 11,51 45,46 1,52
Rumunia 102170 53,27 1,49 41,29 18,03 43,67 4,66
Stowacja 1710 395,44 9,67 476,46 24,54 5,15 13,78
Stowenia 4410 11,29 1,16 20,39 4,62 22,65 3,07
Szwecja 8250 119,29 1,13 174,70 17,39 9,95 22,24
Wegry 43760 67,63 1,31 62,66 21,78 34,76 11,68
Wielka Brytania 25200 186,80 1,99 271,80 55,46 20,41 7,62
Wiochy 261800 20,47 1,09 40,39 15,29 37,86 0,39

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie FADN 2016.
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W analizowanej zbiorowo$ci gospodarstw roku 2013 w Polska, zaraz po Wloszech
najliczniej reprezentowala producentéw polowych. Wynik ten nie powtdrzytl si¢ jednak
w zadnych z innych zaprezentowanych w tabeli 1 przypadkach. Gospodarstwa Stowacji, cho¢
przedostatnie w zestawieniu liczebno$ci 27 panstw, posiadaty najwigksza z wszystkich
powierzchni¢ uzytkéw rolnych jak rowniez naktad pracy ogétem. Osiagneta rowniez w 2013
roku najwyzszy z wszystkich poziom produkcji ogétem mierzony w tysiacach euro. Kraj ten
odnotowat jednak najnizsza z wszystkich analizowanych krajéw dochodowos$¢ produkcji.
Polscy producenci w tych zestawieniach byli na znacznie oddalonych pozycjach. Zajmowali
odpowiednio miejsca: 20 (powierzchnia), 11 (naktad pracy), 21 (produkcja ogoétem)
19 (dochodowo$¢ produkcji). Najwyzszy dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego przy
jednoczesnym najwigkszym z wszystkich zadluzeniu odnotowano w roku 2013 w Danii.
O odniesieniu do tego Polscy producenci rolni byli co prawda dopiero na 21 miejscu pod
wzgledem osiaganego dochodu rolniczego, ale za to nie nalezeli do najbardziej zadluzonych,
cho¢ warto$¢ wskaznika znacznie przekraczata zalecany poziom.

Tabela 2. Wybrane cechy charakteryzujace gospodarstwa ogrodnicze w UE w 2013 roku
Table 2. Selected characteristics of horticultural holdings in the EU in 2013

Liczba re- Powierz- Nakt. pracy Produkcja Doch. z rodz. Dochodo- Wsk. ogol-
Kraj prezentowa- chnia UR ogotem ogotem gosp. rol. (tys.  wos¢ prod. nego zadtu-
nych gosp. (ha) (AWU) (tys. euro) zenia (%)
UE 177300 6,84 3,21 167,58 30,35 18,11 21,52
Belgia 3270 8,30 4,44 388,62 55,85 14,37 34,38
Butgaria 11890 2,64 3,02 242,03 1,54 0,64 31,59
Chorwacja 1410 2,32 2,27 24,11 0,84 3,46 0,28
Czechy 490 6,05 4,45 194,21 30,36 15,63 30,78
Dania 810 25,64 6,98 852,87 50,49 5,92 54,41
Estonia 350 16,49 1,65 34,35 9,86 28,72 19,99
Finlandia 1780 9,73 5,19 482,16 53,36 11,07 63,30
Francja 10410 8,05 4,15 275,27 31,49 11,44 60,28
Grecja 10530 2,68 1,95 44,04 14,34 32,55 0,61
Hiszpania 28620 13,10 2,75 92,18 32,65 35,42 5,02
Holandia 9640 9,59 6,38 951,22 85,83 9,02 54,27
Litwa 300 23,53 4,10 97,72 49,14 50,29 13,08
Malta 1180 2,28 1,52 26,33 10,52 39,96 4,63
Niemcy 7710 8,01 5,41 354,15 57,73 16,30 43,24
Polska 26540 6,07 2,96 60,96 16,73 27,45 13,75
Portugalia 6460 2,94 2,05 32,68 12,48 38,20 5,10
Rumunia 12730 2,16 1,55 11,57 5,12 44,23 0,12
Szwecja 310 9,12 4,23 476,44 78,40 16,46 39,63
Wegry 6980 8,45 2,76 84,18 28,93 34,36 30,10
W. Brytania 2110 22,03 10,82 687,43 80,22 11,67 21,22
Whochy 32180 3,90 2,65 131,64 40,65 30,88 1,48

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie FADN 2016.
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Przystgpujac z kolei do analizy sytuacji wsérdd producentdw ogrodniczych nalezy
zaznaczyC, ze ten typ produkcji nie wystgpuje na terenie wszystkich krajow czlonkowskich
Unii. W roku 2013 obejmowat jedynie 21 z nich. Wiodaca prym w wielu kategoriach
zamieszczonych w tabeli 2 Stowacja w ogdle w tym przypadku nie zostata zakwalifikowana do
poréwnan (tab. 2). Jedne z najwyzszych natomiast warto$ci zaréwno pod wzgledem
powierzchni uzytkow rolnych, naktadéw pracy, produkcji ogétem i dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego osiagngli ogrodnicy z takich krajéw jak: Dania, Holandia i Wielka
Brytania. Najwyzsza dochodowo$¢ produkcji odnotowaly w 2013 roku Litwa i Rumunia.
Najbardziej zadtuzone natomiast okazaty si¢ gospodarstwa zlokalizowane na terenie Finlandii i
Francji. W tym zestawieniu Polska wyrdzniata si¢ jedynie liczba swoich reprezentantow, bedac
w zestawieniach zamieszczonych w tabeli 2 na trzecim miejscu po Wiloszech i Hiszpanii. W
pozostalych kategoriach plasowata si¢ na miejscach migdzy 10 a 15 na 21 wszystkich
zebranych do analizy krajow.

Struktura majatku i kapitatu oraz poziom plynnosci finansowej

Przystgpujac do analizy struktury majatku gospodarstw rolniczych zajmujacych si¢
produkcja roslinng jak i producentéw ogrodniczych nie bez znaczenia begdzie podkreslenie roli
jaka odgrywa poziom udziatu aktywoéw obrotowych w sumie bilansowej ze wzgledu na
charakter prowadzonej dziatalnosci. Udziat aktywow obrotowych rowny i nizszy od 50 %
wskazuje na produkcje¢ jako podstawowy rodzaj dziatalnoSci operacyjnej. W tym przypadku
bowiem przewazaja najczgSciej w majatku aktywa trwate, a wérdd nich rzeczowe aktywa
trwate, na ktéore w odniesieniu do analizowanych jednostek sktadaja si¢ gtownie ziemia,
budynki oraz maszyny i urzadzenia. Jest to struktura typowa dla dziatalnosci produkeyjnej, w
odrdznieniu od handlowe;j, gdzie z kolei znaczaco przewazaja aktywa obrotowe. Nie znaczy to,
ze producenci ci nie prowadza zadnej dziatalno$ci handlowej. Specyfika ta znajduje swoje
odzwierciedlenie w danych zaréwno w odniesieniu do gospodarstw rolniczych (tab. 2), jak i
ogrodniczych (tab. 4).

W zaprezentowanym w tabeli 3 zestawieniu najwigkszy udzial procentowy aktywow
biezacych wystapit w Portugalii i nie przekroczyt 47 %. Ogolnie, stosunkowo niski byt rowniez
udziat zobowiazan biezacych. Najwyzszy odnotowano w tym przypadku w Bulgarii gdzie
siggnat on niecalych 10%. Praktycznie wszystkie kraje poza Lotwa w odniesieniu do wskaznika
plynnosci przyspieszonej odnotowaly w roku 2013 nadplynno$¢. Roznity si¢ tylko poziomem
przekroczenia gornej granicy przewidzianego dla tego wskaznika przedzialu. Réznica miedzy
wskaznikiem plynno$ci biezacej a szybkiej wskazywala na posiadanie przez nie zapasow, ktore
jednak nie odgrywaly znaczacej roli w prowadzonej dziatalnoéci. Przy zdiagnozowanym
wczesniej duzym zadhuzeniu producentéw $wiadczy¢ to moze o wysokim poziomie naleznosci,
czyli, ze producenci faktycznie tych pienigdzy nie posiadali. Fakt wysokiego poziomu
wskaznika ogolnego zadtuzenia i stosunkowo niewysoki poziom udziatu zobowiazan biezacych
w sumie bilansowej wskazuje na prowadzenie dzialalno$ci inwestycyjnej (pokrywanej z
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zobowiazan dlugoterminowych) obarczonej w zwiazku z tym duzym poziomem ryzyka

finansowego.

Tabela 3. Parametry ptynnosci finansowej gospodarstw rolniczych z uprawami polowymi w UE w 2013 roku

Table 3. Parameters liquidity farms with field crops in the EU in 2013

331

Udziatl aktywow Udziat zobowiazan i Wskaznik
Kraj biezacych w sumie krotkoterminowych w Wskaznik b,l c2ace) plynnosci
bilansowej (%) sumie bilansowej (%) ptynnosei przyspieszonej

Austria 30,54 2,75 11,11 10,48
Belgia 8,30 0,07 114,92 102,71
Butgaria 32,85 9,91 3,31 2,61
Chorwacja 6,46 0,11 57,22 38,41
UE 17,01 2,76 6,16 5,39
Cypr 10,07 0,00 0,00 0,00
Czechy 22,54 5,87 3,84 3,23
Dania 12,11 2,86 4,23 3,68
Estonia 25,00 8,68 2,88 2,07
Finlandia 11,73 0,48 24,66 14,21
Francja 31,24 9,78 3,20 2,49
Grecja 4,11 0,17 24,54 23,62
Hiszpania 23,47 0,25 93,21 91,63
Holandia 9,63 1,00 9,60 7,14
Irlandia 4,22 1,13 3,72 3,53
Litwa 31,05 8,91 3,48 2,68
Lotwa 21,44 9,07 2,36 1,82
Malta 3,28 0,00 0,00 0,00
Niemcy 12,66 4,62 2,74 2,65
Polska 11,29 1,75 6,46 4,04
Portugalia 46,88 1,44 32,53 31,59
Rumunia 31,04 1,65 18,80 17,10
Stowacja 39,43 7,32 5,38 4,28
Stowenia 4,61 0,05 95,03 18,33
Szwecja 11,61 3,12 3,72 2,95
Wegry 34,61 7,62 4,54 3,89
Wielka Brytania 8,40 3,09 2,72 2,13
Wiochy 19,51 0,01 1781,48 1734,87

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie FADN 2016.

Wykazujaca jedna z najwyzszych not w odniesieniu do posiadanych zasobéw i wybranych
efektow Stowacja (tab. 1) nie odnotowuje tu juz takich samych wynikoéw. Ma co prawda jeden z
najwyzszych udziatéw aktywow biezacych w sumie bilansowej, ale pozostate wskazniki sa juz
na znacznie nizszym poziomie. W przypadku jednak biezacej plynnosci czy ptynnosci
przyspieszonej niski, w stosunku do pozostatych, poziom wskaznikéw znajduje si¢ na dobrym
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poziomie. Jest tez tylko niewiele lepszy od wskaznikow osiaganych przez polskich
producentow rolnych w 2013 roku (tab. 3).

Tabela 4. Parametry ptynnosci finansowej gospodarstw ogrodniczych w UE w 2013 roku
Table 4. Parameters liquidity horticultural businesses in the EU in 2013

Udzial aktywow Udzial zobowigzan e Wskaznik
Kraj biezacych w sumie krétkoterminowych w Wskaznik b,l 2ace] plynnosci
bilansowej (%) sumie bilansowej (%) plynnosei przyspieszonej

Belgia 20,96 0,20 104,31 58,75
Butgaria 32,13 12,30 2,61 2,50
Chorwacja 6,56 0,00 0,00 0,00
Czechy 39,06 21,70 1,80 1,76
Dania 30,06 10,20 2,95 1,96
Estonia 33,48 13,89 2,41 0,83
Finlandia 23,53 19,38 1,21 1,11
Francja 41,32 27,97 1,48 1,27
Grecja 2,33 0,00 0,00 0,00
Hiszpania 30,04 0,49 61,88 61,74
Holandia 27,92 10,52 2,65 1,55
Litwa 42,10 6,23 6,76 4,03
Malta 6,50 1,07 6,08 6,08
Niemcy 24,04 15,69 1,53 1,50
Polska 9,83 3,26 3,02 1,89
Portugalia 7,14 2,42 2,95 2,51
Rumunia 27,78 0,05 566,64 564,23
Szwecja 40,06 15,46 2,59 2,59
Wegry 35,29 15,32 2,30 1,98
Wielka Brytania 28,13 14,66 1,92 1,48
Witochy 51,68 0,03 1950,52 1833,25

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie FADN 2016.

W odniesieniu do producentdow ogrodniczych (tab. 4) jedynie Wiochy przekraczaty 50 —
procentowy putap udzialu aktywow obrotowych w sumie bilansowej, co $wiadczy¢ moze
o nizszym, w stosunku do pozostatych producentéw, udziale bardziej kapitatochtonnych typow
produkcji (np. pieczarkarnie, ostony...) tudziez o wzmozonej dziatalnosci handlowe;j
wytworzonymi przez siebie produktami. Tak jak w przypadku producentéw rolnych
odnotowano praktycznie we wszystkich przypadkach nadptynnos¢ finansowa w odniesieniu do
ogrodnikow z Wielkiej Brytanii, Czech, Niemiec, Francji i Finlandii ptynnos¢ byta na poziomie
dobrym. Klopoty z ptynnoscia nie wynikaly réwniez z poziomu zapaséw, poniewaz wskaznik
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ptynnosci przyspieszonej byt na podobnym Iub takim samym poziomie co wskaznik ptynnosci
biezacej. W zwiazku z tym, ze wszystkie, poza Grecja, Chorwacja i Rumunia, byly zbyt bardzo
zadtuzone w roku 2013 $wiadczy¢ to moze (tak jak w przypadku rolnikéw) o zbyt duzym
poziomie naleznosci i rozbudowanej dziatalnosci inwestycyjnej obciazonej duzym ryzykiem
finansowym.

Sytuacja Polski w tym zestawieniu wyglada stosunkowo korzystnie. Niski udziat aktywow
biezacych i zobowiazan biezacych w sumie bilansowej (przy znacznie przekraczajacym
przedziat poziomie wskaznika zadtuzenia ogdlnego), stosunkowo niewielka nadptynno$¢, jak
rébwniez poziom wskaznika ptynnosci przyspieszonej wskazuja na to, ze polscy ogrodnicy
stawiaja w swojej dziatalnoéci na produkcj¢ bardziej kapitatlochtonna niz uprawy polowe czyli
na plantacje trwale, ostony i pieczarkarnie. Przy dobrym zarzadzaniu pozwato to w dlugim
okresie obnizy¢ ryzyko i zniwelowac sezonowo$¢ produkcji zapewniajac gospodarujacym na
state 1 w miar¢ rownomierne przychody.

Podsumowanie

Zmiany zachodzace na rynkach migdzynarodowych, bez wzgledu na to czy maja swoje
podtoze polityczne czy gospodarcze, w znaczacy sposob wplywaja na dziatalno$¢ podmiotow
gospodarczych w poszczegdlnych krajach. W sposob szczegdlny dotyczy to sektora rolniczego,
w ktorego sktad wchodzi réwniez ogrodnictwo. Stanowi on nie tylko zrédto produktow
zywno$ciowych, ale takze cenna baz¢ surowcowa dla przemystu przetworczego. Stad
zdecydowano oceni¢ ich sytuacj¢ majatkowa, kapitatowa i pod wzgledem ptynnos$ci finansowe;j
w $wietle zachodzacych zmian na arenie migdzynarodowe;.

Stwierdzono, ze zajmujacy si¢ produkcja roslinna rolnicy i ogrodnicy (wchodzacy w sktad
zbiorowo$ci FADN) wyrdzniali si¢ na tle producentéw z pozostatych panstw UE — 27 jedynie
liczebnoscia. Nie osiagali w roku 2013 wynikéw najlepszych pod wzgledem wielkosci
produkcji czy dochodu. Z drugiej jednak strony nie nalezeli réwniez do najbardziej
zadtuzonych. Swiadczy to o ciagle zbyt duzym rozdrobnieniu produkcji w analizowanej
zbiorowosci i1 osiaganych niskich efektach w przeliczeniu na poszczegdlnych gospodarujacych.

W skali Unii odnotowano takze duze zadhuzenie gospodarstw rolnych. Zaréwno rolnicy
jak 1 ogrodnicy posiadali struktur¢ majatku wskazujaca na prowadzenie dziatalnosci
produkcyjnej. Rolnicy wykazali si¢ duza nadptynno$¢, co przy wysokim poziomie ogodlnego
zadtuzenia i niskim udziale zobowigzan biezacych w sumie bilansowej $wiadczy o wysokim
poziomie naleznosci, prowadzeniu dziatalno$ci inwestycyjnej o niskim zwrocie, obarczonej w
zwiazku z tym duzym ryzykiem finansowym. Podobna sytuacja wystgpowala u wigkszosci
producentdéw ogrodniczych.

Jak wynika z przeprowadzonych analiz polscy ogrodnicy stawiaja w swojej dziatalno$ci na
produkcjg¢ bardziej kapitalochtonng czyli na plantacje trwate, ostony i pieczarkarnie. Przy
dobrym zarzadzaniu pozwala to w dlugim okresie obnizy¢ ryzyko i zniwelowaé sezonowos¢
produkcji zapewniajac gospodarujacemu state i w miar¢ rownomierne przychody. Z drugiej
jednak strony bardzo podnosi to bariery wyjscia z grupy producentéw. Przeprowadzone analizy



334 0. Stefko

potwierdzaja postawiona tezg o wplywie sytuacji na rynkach migdzynarodowych na kondycje
finansowa gospodarstw ogrodniczych poszczegdlnych panstw. Poniewaz jednak zmiany
przyjmuja rézna forme i intensywnosé, podjety problem wymagat bedzie dalszych opracowan i
analiz.
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