
Give to AgEcon Search

The World’s Largest Open Access Agricultural & Applied Economics Digital Library

This document is discoverable and free to researchers across the 
globe due to the work of AgEcon Search.

Help ensure our sustainability.

AgEcon Search
http://ageconsearch.umn.edu

aesearch@umn.edu

Papers downloaded from AgEcon Search may be used for non-commercial purposes and personal study only. 
No other use, including posting to another Internet site, is permitted without permission from the copyright 
owner (not AgEcon Search), or as allowed under the provisions of Fair Use, U.S. Copyright Act, Title 17 U.S.C.

No endorsement of AgEcon Search or its fundraising activities by the author(s) of the following work or their 
employer(s) is intended or implied.

https://shorturl.at/nIvhR
mailto:aesearch@umn.edu
http://ageconsearch.umn.edu/


ＯｎＩｎｃｏｍｅＤｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎＭｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅ
ＣｏｎｔｅｘｔｏｆＭｅｍｂｅｒｓｈｉｐＨｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ

ＸｉａｎｇｚｈｉＫＯＮＧ１，ＤｏｎｇＬＯＵ１，ＣｈａｎｊｕａｎＦＡＮＧ２

１．ＳｃｈｏｏｌｏｆＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｉｃｓａｎｄＲｕｒａｌＤｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ，ＲｅｎｍｉｎＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆＣｈｉｎａ，Ｂｅｉｊｉｎｇ１００８７２，Ｃｈｉｎａ；２．ＷｕｙｉＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，Ｗｕｙｉｓｈａｎ３５４３００，

Ｃｈｉｎａ

Ａｂｓｔｒａｃｔ　Ｗｉｔｈｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｓｅｖｅｒａｌｐｏｓｓｉｂｌｅｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏｔｈｅｉｓｓｕｅｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔａｌｌｏｃａｔｉｏｎ，ｕｓｉｎｇｔｈｅＡｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎＰｏｉｎｔａｎａｌｙｓｉｓｍｅｔｈｏｄｉｎ
ＧａｍｅＴｈｅｏｒｙ，ｔｈｉｓｐａｐｅｒａｎａｌｙｚｅｄｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｂｅｔｗｅｅｎｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅ
ｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ．Ｉｔｆｏｕｎｄｔｈａｔ，ｉｎｔｈｅｐｒａｃｔｉｃｅｏｆｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｔｈｅｒｅｐｏｓｓｉｂｌｙｅｘｉｓｔｓ
ｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，ＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｉｔｗｉｌｌｂｅａｆｆｅｃｔｅｄｂｙｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．Ｆｉｎａｌｌｙ，
ｉｔｍａｄｅａｎｅｍｐｉｒｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓｕｓｉｎｇｆｉｖｅｃａｓｅｓｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．
Ｋｅｙｗｏｒｄｓ　Ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，Ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，Ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，Ｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ

Ｒｅｃｅｉｖｅｄ：Ａｕｇｕｓｔ２３，２０１５　　Ａｃｃｅｐｔｅｄ：Ｏｃｔｏｂｅｒ８，２０１５
ＳｕｐｐｏｒｔｅｄｂｙＰｒｏｊｅｃｔｏｆＮａｔｉｏｎａｌＮａｔｕｒａｌＳｃｉｅｎｃｅＦｏｕｎｄａｔｉｏｎ（７１２７３２６７）．
Ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇａｕｔｈｏｒ．Ｅｍａｉｌ：ｋｘｚ＠２６３．ｎｅｔ

１　Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ
ＳｉｎｃｅｔｈｅｉｍｐｌｅｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆＬａｗｏｆｔｈｅＰｅｏｐｌｅｓＲｅｐｕｂｌｉｃｏｆＣｈｉｎａ
ｏｎＳｐｅｃｉａｌｉｚｅｄＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎ２００７，Ｃｈｉｎａｓｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒ
ａｔｉｖｅｓｈａｖｅｂｅｅｎｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇｒａｐｉｄｌｙ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｓｔａｔｉｓｔｉｃｓｏｆ
ＳｔａｔｅＡｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎｆｏｒＩｎｄｕｓｔｒｙａｎｄＣｏｍｍｅｒｃｅ，ｂｙｔｈｅｅｎｄｏｆ
Ｄｅｃｅｍｂｅｒ，２０１４，ｔｈｅｒｅｗｅｒｅ１．２８８８ｍｉｌｌｉｏｎｓｐｅｃｉａｌｉｚｅｄｆａｒｍｅｒ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｗｈｏｌｅｃｏｕｎｔｒｙ，３１．１８％ ｍｏｒｅｔｈａｎｔｈｅｐｒｅｖｉ
ｏｕｓｙｅａｒ，ｗｉｔｈｔｏｔａｌｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎｕｐｔｏ２７３０ｂｉｌｌｉｏｎｙｕａｎ，ｇｒｏｗｉｎｇ
ａｂｏｕｔ４４．１５％．Ａｔｔｈｅｓａｍｅｔｉｍｅｏｆｒａｐｉｄｉｎｃｒｅａｓｅｉｎｎｕｍｂｅｒ，
ｔｈｅｒｅｉｓｏｕｔｓｔａｎｄｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｍａｉｎｌｙ
ｍａｎｉｆｅｓｔｅｄｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｂｅｔｗｅｅｎｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ，
ｃｏｒｅａｎｄｎｏｎｃｏｒｅｍｅｍｂｅｒｓ，ｆｕｌｌｍｅｍｂｅｒｓａｎｄｎｏｎｆｕｌｌｍｅｍｂｅｒｓ．
Ｔｈｅｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｍａｉｎｌｙｌｉｅｉｎｄｅｇｒｅｅｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｐａｒｔｉｃｉｐａｔｉｏｎ，
ｒｉｇｈｔｓａｎｄｄｕｔｉｅｓ，ａｎｄｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ．

Ｉｔｓｈｏｕｌｄｂｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｎｏｔｅｄｔｈａｔｔｈｅｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉ
ｔｙｓｔｉｌｌｉｎｃｒｅａｓｅｓｗｉｔｈｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ［１］．Ｉｎｔｈｅｃｏｎ
ｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｔｈｅｕｎｅｑｕａｌｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｂｅｔｗｅｅｎｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓａｔｔｒａｃｔｓａｔｔｅｎｔｉｏｎ
ｏｆａｃａｄｅｍｉｃｃｉｒｃｌｅ．Ｏｎｔｈｅｏｎｅｈａｎｄ，ｓｏｍｅｓｃｈｏｌａｒｓｓｔｒｅｓｓｐｒｏｔｅｃ
ｔｉｎｇｒｉｇｈｔｓａｎｄｉｎｔｅｒｅｓｔｓｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｉｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕ
ｔｉｏｎ［２－３］，ｗｈｉｌｅｓｏｍｅｓｃｈｏｌａｒｓｓｔｒｅｓｓｅｎｈａｎｃｉｎｇｉｎｃｅｎｔｉｖｅｔｏｒｉｇｈｔｓ
ａｎｄｉｎｔｅｒｅｓｔｓｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ（ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｈｅｄｉｒｅｃｔｏｒｏｆｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅ）ｉｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ［４－７］，ａｎｄｍｏｒｅｓｃｈｏｌａｒｓａｒｅｄｅｖｏｔｅｄｔｏ
ｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｂｏｔｈｒｉｇｈｔｓａｎｄｉｎｔｅｒｅｓｔｓｏｆｓｍａｌｌａｎｄｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｉｎ
ｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ［８－１４］．Ｉｎｔｈｉｓｐａｐｅｒ，ｗｅ
ｗｉｌｌｓｔｕｄｙｔｈｅｓｔａｎｄａｒｄｆｏｒｂｕｉｌｄｉｎｇｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ
ｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ
ａｎｄｈｏｗｔｏｂｕｉｌｄｓｕｃｈｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ．

Ｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａ

ｔｉｖｅｓｇｅｎｅｒａｌｌｙｃｏｎｓｉｓｔｏｆａｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒ（ｏｒｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅ）ａｎｄａ
ｇｒｏｕｐｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｏｒｓｅｖｅｒａｌｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄａｇｒｏｕｐｏｆｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓ［１５］．Ｄｉｓｃｕｓｓｉｎｇｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｎｅｅｄｓｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｏｆｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｏｎｏｆｍａｎｙｐｅｏｐｌｅ，ｗｈｉｃｈｗｉｌｌｉｎｖｏｌｖｅｃｏａｌｉｔｉｏｎｏｆｓｍａｌｌａｌ
ｌｉａｎｃｅｓ，ｔｈｕｓｔｈｅｓｉｔｕａｔｉｏｎｗｉｌｌｂｅｃｏｍｅｖｅｒｙｃｏｍｐｌｉｃａｔｅｄ．Ｆｏｒｔｈｅ
ｃｏｎｖｅｎｉｅｎｃｅｏｆａｎａｌｙｓｉｓ，ｗｅｍａｄｅｐｅｒｓｏｎｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒ
ｇｒｏｕｐａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｇｒｏｕｐｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．Ｉｎｔｈｉｓｗａｙ，ｉｎｃｏｍｅ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｓｓｉｍｐｌｉｆｉｅｄｉｎｔｏｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍ
ｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｍｏｄｅｌａｎｄｔｈｉｓｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｐｕｒｐｏｓｅｏｆｔｈｉｓｐａｐｅｒ，
ｎａｍｅｌｙ，ａｎａｌｙｚｉｎｇｈｏｗｔｏｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｂｅｔｗｅｅｎｌａｒｇｅａｎｄ
ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．

２　Ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｒｅｖｉｅｗｏｆｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎ
ｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｓ
Ｍａｎｙｓｃｈｏｌａｒｓｈａｖｅｓｔｕｄｉｅｄｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，Ｒｕｂｉｎｓｔｅｉｎ（１９８２）［１６］ｐｒｏｐｏｓｅｄｂａｒｇａｉｎ
ｉｎｇｇａｍｅｏｆａｌｔｅｒｎａｔｉｎｇｏｆｆｅｒｓ，ｂｕｔｔｈｉｓａｎａｌｙｓｉｓｆｒａｍｅｗｏｒｋｉｓｎｏｔ
ｓｕｉｔａｂｌｅｉｎｐｒａｃｔｉｃｅ［１７］．ＴｈｅｂａｒｇａｉｎｉｎｇａｎａｌｙｓｉｓｆｒａｍｅｗｏｒｋｏｆＮａｓｈ
（１９５０）［１８］ｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄｕｓｉｎｇｇａｍｅｂａｌａｎｃｅｔｏｄｅｆｉｎｅｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄ
ｕｓｅａｘｉｏｍｔｏｄｅｓｃｒｉｂｅｔｈｉｓｓｏｌｕｔｉｏｎ．Ｈｅｐｒｏｖｅｄｔｈａｔｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａ
ｕｎｉｑｕｅｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｓｙｍｍｅｔｒｉｃ（Ｓ），Ｐａｒｅｔｏ（Ｐ），ｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅｏｆ
ｉｒｒｅｌｅｖａｎｔａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅｓ（ＩＩＡ），ａｎｄｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅｏｆｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｏｒｉ
ｇｉｎ（ＩＵＯ）ａｎｄｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅｏｆｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｕｎｉｔｓ（ＩＵＵ），ａｎｄｔｈｉｓ
ｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓｔｈｅｐｒｏｄｕｃｔｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｕｔｉｌｉｔｙｆｕｎｃｔｉｏｎ，ｎａｍｅｌｙ，
Ｎａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎ．ＡｌｔｈｏｕｇｈＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓｇｅｎｅｒａｌｌｙｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄｔｏａ
ｃｅｒｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ，ｔｈｅｒｅｓｔｉｌｌｅｘｉｔｓｃｅｒｔａｉｎｄｒａｗｂａｃｋｓ，ｐａｒｔｉｃｕｌａｒｌｙｉｎ
ｗｈｅｔｈｅｒｉｔｓａｔｉｓｆｉｅｓＩＵＵａｎｄＩＩＡ［１７］．

Ｒｕｂｉｎｓｔｅｉｎ，ＳａｆｒａａｎｄＴｈｏｍｓｏｎ（１９９２）［１９］ｃｌｅａｒｌｙｅｘｐｏｕｎ
ｄｅｄｅｃｏｎｏｍｉｃｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｓｔａｔｅｄｔｈａｔＮａｓｈ
ｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓｂａｓｅｄｏｎｎｏｏｂｊｅｃｔｉｏｎｏｆｔｗｏｐａｒｔｉｅｓ；ｉｆｅｉｔｈｅｒｐａｒｔｙｉｓ
ｎｏｔｓａｔｉｓｆｉｅｄａｔｔｈｉｓｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｔｈｅｏｔｈｅｒｐａｒｔｙｃａｎｒｅｂｕｔ，ｔｉｌｌｂｏｔｈ
ｐａｒｔｉｅｓｈａｖｅｎｏｏｂｊｅｃｔｉｏｎ．ＡｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｉｄｅａｓｏｆＮａｓｈ（１９５０），
ｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎｃａｎｍｅｅｔｒｅｑｕｉｒｅｍｅｎｔｏｆＳ，Ｐ，ＩＩＡａｎｄ
ＩＵＯ［１７］．Ａｔｔｈｅｓａｍｅｔｉｍｅ，ＫａｌａｉａｎｄＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙ（１９７５）［２０］

ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ２０１５，７（１１）：８２－８８



ｆｏｕｎｄｔｈａｔｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａｕｎｉｑｕｅｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏＰ，Ｓ，ＩＵＯ，ＩＵＵ，ａｎｄ
Ｍｏｎｏｔｏｎｉｃｉｔｙ（Ｍ），ｎａｍｅｌｙ，ｔｈｅＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ．

ＳｏｍｅｓｃｈｏｌａｒｓａｌｓｏｄｉｓｃｕｓｓｅｄｕｎｉｑｕｅｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏＮａｓｈｂａｒ
ｇａｉｎｉｎｇｓｏｌｕｔｉｏｎ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ＢｏｒｄｅｒａｎｄＳｅｇａｌ（１９９７）［２１］ｓｔａｔｅｄ
ｔｈａｔｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｌｙ，ｔｈｅｒｅａｒｅｓｅｖｅｒａｌｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏＮａｓｈｂａｒｇａｉｎｉｎｇ
ｉｓｓｕｅａｎｄｓｏｍｅｐｅｏｐｌｅｍａｙｈａｖｅｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｔｈｅｓｅｓｏｌｕｔｉｏｎｓ．Ｕｎ
ｄｅｒｔｈｅｐｒｅｍｉｓｅｏｆｔｈｅｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｔｈｅｓｅｓｏｌｕｔｉｏｎｓｓａｔｉｓｆｙｉｎｇｃｏｎ
ｔｉｎｕｉｔｙ，ｍｏｎｏｔｏｎｉｃｉｔｙ，ｄｉｓａｇｒｅｅｍｅｎｔｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ），ａｎｄｍｉｘｔｕｒｅ
ｓｙｍｍｅｔｒｙ，ｉｔｃａｎｂｅｐｒｏｖｅｄｔｈａｔＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓａｕｎｉｑｕｅｓｏｌｕｔｉｏｎ
ｔｏＮａｓｈｂａｒｇａｉｎｉｎｇｉｓｓｕｅ．Ｔｈｅｒｅａｒｅａｌｓｏｔｈｅａｂｏｖｅｐｒｏｂｌｅｍｓｉｎ
ｔｈｅｓｅｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓ．Ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｉｔｉｓｄｉｆｆｉｃｕｌｔｔｏｐｒｏｖｅｈｙｐｏｔｈｅ
ｓｅｓｏｆｔｈｅｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅ．Ａｔｐｒｅｓｅｎｔ，ｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ
ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｍａｎｙｍｏｄｅｌｓｏｆｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎ
ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．Ｂｕｔｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｃａｎｂｅｔｒａｃｅｄｂａｃｋｔｏｔｈｅｉｎ
ｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｔｏａｃｅｒｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ，
ｔｈｉｓｃａｎｂｅｄｅｅｍｅｄａｓＮａｓｈｂａｒｇａｉｎｉｎｇｉｓｓｕｅ．

３　Ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｏｄｅｌｓｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ
ａｎｄｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ
ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ
３．１　Ｆｏｕｒａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕ
ｔｉｏｎｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ　Ｃｏｍｂｉｎｉｎｇｔｈｅａｂｏｖｅｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ
ｒｅｖｉｅｗａｎｄａｎａｌｙｓｉｓｏｆＨｕａｎｇＳｈａｏａｎｅｔａｌ（２００３）［１７］ｏｎｒｅｓｉｄｕａｌ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｎｔｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｏｎ，ｗｅｃａｎｏｂｔａｉｎｔｈｅａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｉｎｃｏｍｅｄｉｓ
ｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ｔｈｅａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｔｈｅｏｒｙ
ｗａｓｆｉｒｓｔｌｙｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄｂｙＳｃｈｅｌｌｉｎｇ（１９６０）［２２］．Ｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｌｙ，
ｔｈｅｒｅｍａｙｂｅｓｅｖｅｒａｌＮａｓｈｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｓｉｎａｇａｍｅ．Ｔｈｅｎ，ｉｎ
ｒｅａｌｌｉｆｅ，ａｎａｃｔｏｒｗｉｌｌｆｉｎｄａｐｏｉｎｔｗｈｉｃｈｉｓａｃｏｍｍｏｎｉｎｔｅｒｅｓｔ．
Ｔｈｉｓｐｏｉｎｔｗｉｌｌｂｅｃｏｍｅａｆｉｎａｌｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｇａｍｅｉｎｒｅａｌｌｉｆｅ．Ｔｈｉｓ
ｐｏｉｎｔｂｅｃｏｍｅｓｔｈｅａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｂｅｃａｕｓｅｃｕｌｔｕｒｅａｎｄｅｘｐｅｒｉ
ｅｎｃｅｏｆｇａｍｅｐａｒｔｉｅｓｍａｋｅｔｈｅｍｂｅｌｉｅｖｅｔｈａｔｔｈｉｓｐｏｉｎｔｉｓｅａｓｙｔｏ
ｂｅｔｈｏｕｇｈｔａｎｄｓｅｌｅｃｔｅｄ．Ｔｈｒｏｕｇｈａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔａｎａｌｙｓｉｓ，
ｔｈｅｒｅａｒｅａｔｌｅｓｔｆｏｌｌｏｗｉｎｇｆｏｕｒａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏｉｎ
ｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ．

（ｉ）Ｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ：ｉｔｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅｓｏｌｕｔｉｏｎｗｉｔｈｅｑｕａｌ
ｕｔｉｌｉｔｙｏｆｔｗｏｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｐａｒｔｉｅｓ．Ｔｈｉｓｉｓａｎｅｑｕａｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｉｄｅａ．Ｔｈｅｒｅａｓｏｎｆｏｒｔｈｉｓｓｏｌｕｔｉｏｎｌｉｅｓｔｈａｔｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｐａｒｔｉｅｓ
ｂｅｌｉｅｖｅｔｈａｔｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｉｓｊｏｉｎｔｌｙｃｒｅａｔｅｄｂｙｔｈｅｍ．Ｉｎｏｔｈ
ｅｒｗｏｒｄｓ，ｉｆｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａｔｈｉｒｄｐａｒｔｙｔｒｕｓｔｅｄｂｙｂｏｔｈｐａｒｔｉｅｓａｎｄ
ｌｅｔｔｉｎｇｔｈｉｓｔｈｉｒｄｐａｒｔｙｔｏｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅ，ｅｑｕａｌｉｚａ
ｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎｍｅａｎｓｔｈｅｔｈｉｒｄｐａｒｔｙｗｉｌｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｉｎｃｏｍｅｅｑｕａｌｌｙ．
Ａｐｐｌｙｉｎｇｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｒｅａｌｉｔｙｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｃｏｎ
ｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎｍｅａｎｓｅ
ｑｕａｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｂｅｔｗｅｅｎｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓｗｉｔｈｏｕｔｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｏｆｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｌａｒｇｅ
ａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｓｕｃｈｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｗｉｌｌｂｅｐａｒｔｉａｌｔｏｐｒｏ
ｔｅｃｔｉｎｇｒｉｇｈｔｓａｎｄｉｎｔｅｒｅｓｔｓｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｔｏａｃｅｒｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ．

（ｉｉ）Ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎ：Ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｐａｒｔｉｅｓｊｏｉｎｔｌｙｉｎｃｒｅａｓｅ
ｔｈｅｓｕｍｏｆｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｕｔｉｌｉｔｙ，ｒａｔｈｅｒｔｈａｎｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｉｎ
ｃｏｍｅ．Ｔｈｉｓｉｓａｔｙｐｉｃａｌｃｏｌｌｅｃｔｉｖｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄ．Ｔｏａｃｅｒｔａｉｎ
ｅｘｔｅｎｔ，ｔｈｉｓｓｏｌｖｅｓｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｗｉｔｈｔｈｅｉｄｅａｏｆｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ．Ｃｏ

ｏｐｅｒａｔｉｖｅｍｅｍｂｅｒｓｆｉｒｓｔｌｙｍａｋｅｔｈｅ＂ｃａｋｅ＂ｂｉｇｇｅｒ．Ｔｈｅｐｏｉｎｔｍａｋ
ｉｎｇｔｈｅ＂ｃａｋｅ＂ｂｉｇｇｅｒｗｉｌｌｂｅｔｈｅｂａｓｉｓｏｆｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ．Ｉｎ
ｐｒａｃｔｉｃｅ，ｓｕｃｈｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｗｉｌｌｂｅｐａｒｔｉａｌｔｏｅｎｃｏｕｒａｇｉｎｇ
ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｉｎｃｒｅａｓｉｎｇｉｎｃｏｍｅｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ，
ａｎｄｂｒｉｎｇｉｎｇｉｎｔｏｐｌａｙｆｕｎｃｔｉｏｎｓｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，
ａｎｄｉｎｃｏｍｅｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｍａｙｎｏｔｂｅｇｕａｒａｎｔｅｅｄ．Ｔｏａｃｅｒｔａｉｎ
ｄｅｇｒｅｅ，ｔｈｉｓｉｓａｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｏｆ＂ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｃｏｍｉｎｇｆｉｒｓｔ＂．

（ｉｉｉ）Ｎａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎ：Ｉｔｉｓａｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｗｈｉｃｈｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｐａｒ
ｔｉｅｓｈａｖｅｎｏｏｂｊｅｃｔｉｏｎａｎｄｉｔｉｓｔｈｅｂａｒｇａｉｎｉｎｇｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅｐａｒｔｉｅｓ．
Ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｉｆｅｉｔｈｅｒｐａｒｔｙｉｓｎｏｔｓａｔｉｓｆｉｅｄｗｉｔｈｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｍｅｔｈｏｄｏｆＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｐｒｏｐｏｓｅｓｎｅｗｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄ，
ａｎｄｔｈｒｅａｔｅｎｓｔｏｔｅｒｍｉｎａｔｅｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｆｔｈｅｎｅｗｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｍｅｔｈｏｄｉｓｒｅｆｕｓｅｄ．Ａｔｔｈｉｓｔｉｍｅ，ｔｈｅｏｔｈｅｒｐａｒｔｙｓｔｉｃｋｓｔｏＮａｓｈｓｏ
ｌｕｔｉｏｎｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｔｈｅｒｉｓｋｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｔｅｒ
ｍｉｎａｔｉｏｎ．Ｉｎｐｒａｃｔｉｃｅｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｉｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｆｏｌ
ｌｏｗｓＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄ，ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ
ｆａｉｌｔｏｐｒｏｐｏｓｅｏｔｈｅｒｆｅａｓｉｂｌｅｍｅｔｈｏｄ．Ｉｆｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｓｐａｒ
ｔｉａｌｔｏｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ，ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｗｉｔｈｄｒａｗｆｒｏｍｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｏｎ；ｉｆｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｓｐａｒｔｉａｌｔｏｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ，ｌａｒｇｅｆａｒｍ
ｅｒｓｗｉｌｌｌｏｓｅｅｎｔｈｕｓｉａｓｍｆｏｒｏｐｅｒａｔｉｎｇｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｔｈｅｎｔｈｅｃｏｏｐ
ｅｒａｔｉｖｅｓｗｉｌｌｅｘｉｓｔｏｎｌｙｉｎｎａｍｅ．

（ｉｖ）ＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ：ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｐａｒｔｉｅｓｄｉｓ
ｔｒｉｂｕｔｅｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｅｆｆｏｒｔ．Ｔｏａ
ｃｅｒｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ，ｔｈｉｓｓｏｌｕｔｉｏｎｃｏｎｔａｉｎｓｔｈｅｉｄｅａｏｆｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｎｇｉｎ
ｃｏｍｅａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｅｌｅｍｅｎｔｉｎｐｕｔ．Ｉｔｗｉｌｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎ
ｃｏｍｅｗｉｔｈｆｕｌｌｃｏｎｓｉｄｅｒａｔｉｏｎｏｆｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｅｆｆｏｒｔａｎｄｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｉｎ
ｐｕｔｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎ．Ｉｎｔｈｅｐｒａｃｔｉｃｅｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｉｆｕｓｉｎｇ
ＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅ，ｉｔ
ｗｉｌｌｃｏｎｓｉｄｅｒｌａｒｇｅｖｏｌｕｍｅｏｆｍａｎｐｏｗｅｒａｎｄｍａｔｅｒｉａｌｓａｎｄｓｏｃｉａｌ
ｃａｐｉｔａｌｓｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ．Ｂｅｓｉｄｅｓ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｕｎｄｅｒｔａｋｅａｌａｒｇｅｒ
ｐｏｒｔｉｏｎｏｆｏｐｅｒａｔｉｎｇｒｉｓｋ．Ｔｈｕｓ，ｉｔｉｓｒｅａｓｏｎａｂｌｅｔｈａｔｔｈｅｙｗｉｌｌｒｅ
ｃｅｉｖｅｈｉｇｈｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅ．
３．２　Ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｏｄｅｌｓｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎ
ｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ　ＷｅｕｓｅＡ１ａｎｄＡ２ｔｏ
ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｓｅｐａｒａｔｅ
ｌｙ．Ａｓｓｕｍｅｃｏｓｔｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｆｏｒｅｓｔａｂｌｉｓｈｉｎｇｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ
ｉｓＣ１．Ｃ１ｉｓａｃｏｎｓｔａｎｔａｎｄｔｈｅｃｏｓｔｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｆｏｒｓｅｎｄｉｎｇｔｈｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｖｉｔａｔｉｏｎ．Ｉｎｐｒａｃｔｉｃｅ，ｃｏｓｔｓｆｏｒｅｓｔａｂｌｉｓｈｉｎｇｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅｓａｒｅｇｅｎｅｒａｌｌｙｕｎｄｅｒｔａｋｅｎｂｙｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ．Ｏｂｖｉｏｕｓｌｙ，ｎｏ
ｍａｔｔｅｒｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｏｒｎｏｔ，ｓｕｃｈｃｏｓｔｓｈａｖｅｔｏｂｅ
ｐａｉｄ．

ＷｈｅｎＡ１ａｎｄＡ２ｂａｒｇａｉｎａｂｏｕｔｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎ
ｃｏｍｅ，ｔｈｅｒｅｃａｎｂｅｎｅｗｑｕｏｔａｔｉｏｎ．Ｃｅｒｔａｉｎｌｙ，ｉｎｔｈｅｐｒａｃｔｉｃｅｏｆ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ，Ａ１ｇｅｎｅｒａｌｌｙｍａｋｅｓｎｏｄｉｒｅｃｔｑｕｏｔａｔｉｏｎ．Ａｓｌｏｎｇａｓ
Ａ２ｈａｓｓｕｃｈｅｘｐｅｃｔａｔｉｏｎ，ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｔｈｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａ
ｎｉｓｍｐｒｏｐｏｓｅｄｂｙＡ１ｉｓｎｏｔｒｅｓｐｏｎｄｅｄｂｙＡ２，ｉｔｗｉｌｌｎｅｅｄｑｕｏｔａｔｉｏｎ
ａｇａｉｎ，ｓｃｉｅｎｃｅｏｆＡ２ｉｓｌｉｋｅｖｏｔｉｎｇｂｙｆｏｏｔ．Ｉｆｉｔｅｘｃｅｅｄｓｃｅｒｔａｉｎ
ｔｉｍｅｌｉｍｉｔ，Ａ２ｓｔｉｌｌｋｅｅｐｓｓｉｌｅｎｔａｎｄｄｏｅｓｎｏｔｃｏｏｐｅｒａｔｅｗｉｔｈＡ１，ｉｔ
ｉｓｄｅｅｍｅｄｔｈａｔｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｂｒｅａｋｓ．Ｂｅｓｉｄｅｓ，ｗｅｎｅｅｄａｓｓｕｍｉｎｇ
ｏｔｈｅｒｃｏｓｔｓｆｏｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎＣ２，ｍａｉｎｌｙｉｎｃｌｕｄｉｎｇｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｃｏｓｔ
ｂｅｔｗｅｅｎＡ２ａｎｄｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ（ｓｕｃｈａｓｔｉｍｅｃｏｓｔ，ｌｅａｒｎｉｎｇｃｏｓｔ，ｏｐ
ｐｏｒｔｕｎｉｔｙｃｏｓｔ，ｔｒａｎｓｐｏｒｔａｔｉｏｎａｌｌｏｗａｎｃｅ，ａｎｄｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｅｘ

３８ＸｉａｎｇｚｈｉＫＯＮＧｅｔａｌ．ＯｎＩｎｃｏｍｅＤｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎＭｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅＣｏｎｔｅｘｔｏｆＭｅｍｂｅｒｓｈｉｐＨｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ



ｐｅｎｓｅｓｆｏｒＡ２ｐａｒｔｉｃｉｐａｔｉｎｇｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ）．Ｓｕｃｈｃｏｓｔｓａｒｅｕｎｄｅｒ
ｔａｋｅｎｂｙＡ２ａｎｄｗｉｌｌｂｅｐａｉｄｏｎｌｙｗｈｅｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｓｓｕｃｃｅｓｓ
ｆｕｌｌｙｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ．ＡｓｓｕｍｅｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｔｏＡ１ｉｓＶ１ａｎｄ
ｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｔｏＡ２ｉｓＶ２，Ｖ１ａｎｄＶ２ａｒｅｃｏｎｓｔａｎｔｓ．Ａｓ
ｓｕｍｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｐｒｏｍｉｓｅｄｂｙＡ１ｔｏｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｔｏＡ２ｉｓＸ，
ｏｎｃｅＡ２ａｃｃｅｐｔｓＸ，Ａ１ｍｕｓｔｈｏｎｏｒｈｉｓｐｒｏｍｉｓｅ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｎｔｈｅ
ｐｒａｃｔｉｃｅｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｍｏｒａｌｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｏｆｒｕｒａｌａｃｑｕａｉｎｔ
ａｎｃｅｓｏｃｉｅｔｙｉｓｍｏｒｅｅｆｆｅｃｔｉｖｅｔｈａｎｌａｗｓ．

Ｆｏｒｔｈｅｃｏｎｖｅｎｉｅｎｃｅｏｆｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎ，ｗｅａｓｓｕｍｅｔｈａｔｂｏｔｈｐａｒ
ｔｉｅｓｃａｎｍａｋｅｒａｎｄｏｍｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｂｒｅａｋｉｎｇ
ａｎｄｅｓｔａｂｌｉｓｈｍｅｎｔｐｏｉｎｔ，ｂｕｔｃａｎｎｏｔｍａｋｅｒａｎｄｏｍｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎ
ｂｅｔｗｅｅｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｅｓｔａｂｌｉｓｈｍｅｎｔｐｏｉｎｔｓ．Ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｏｎｃｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｓｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ，ｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｆｕｎｃｔｉｏｎｉｓｏｒｄｉｎａｒｙｉｎｓｔｅａｄ
ｏｆｅｘｐｅｃｔｅｄｆｏｒｍ．Ｉｎｓｕｍ，ｉｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｓｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｉｎｔｈｅ
ｃｏｎｄｉｔｉｏｎｔｈａｔｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅＸｐｒｏｍｉｓｅｄｂｙＡ１ｔｏｄｉｓｔｒｉｂ
ｕｔｅｔｏＡ２，ａｎｄｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆＡ１ａｎｄＡ２ｉｓＵ”１＝Ｖ１－ｘ

ａ－
Ｃ１ａｎｄＵ２＝ｘ

ｂ－Ｃ２，ｗｈｅｒｅ１≤ａ≤＋∞，０≤ｂ≤１，ａａｎｄｂｓｉｇ
ｎｉｆｙｅｑｕｉｔａｂｌｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｃｒｉｔｅｒｉａｅｘｐｅｃｔｅｄｂｙＡ１ａｎｄＡ２ｒｅｓｐｅｃ
ｔｉｖｅｌｙ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｉｓｌｏｇｉｃ，ｔｈｅｂｉｇｇｅｒａａｎｄｔｈｅｓｍａｌｌｅｒｂ，ｔｈｅ
ｎｅｇａｔｉｖｅｕｔｉｌｉｔｙｏｆｔｈｉｓｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｔｏＡ１ｗｉｌｌｂｅｇｒｅａｔｅｒ，
ｗｈｉｌｅｔｈｅｐｏｓｉｔｉｖｅｕｔｉｌｉｔｙｔｏＡ２ｗｉｌｌｂｅｓｍａｌｌｅｒ．Ｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏｅｘ
ｔｒｅｍｅｃａｓｅｓ：ｗｈｅｎａ＝１ａｎｄｂ＝１，ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｉｎｃｌｉｎｅｔｏａｓｋ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｆｒｏｍｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｉｔｉｓｄｅｅｍｅｄｒｅａｓｏｎａｂｌｅ
ｎｏｍａｔｔｅｒｔｈｅａｍｏｕｎｔｏｆａｓｋｉｎｇ；ｗｈｅｎａ＝ ＋∞ａｎｄｂ＝０，ｔｈｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｎｃｌｉｎｅｓｔｏｅｎｃｏｕｒａｇｅｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｃｏｎｓｉｄｅｒｓｔｈａｔ
ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｒｅｔｈｅｋｅｙｆｏｒｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｎｄ
ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｎｅｅｄｎｏｔｏｂｔａｉｎｍｏｒｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ．

Ｗｈｅｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｂｒｅａｋｓ，ｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｏｆＡ１ ｉｓＵ１＝
－Ｃ１，ａｎｄｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｏｆＡ２ｉｓＵ２＝０，ｉ．ｅ．Ｓ＝（－Ｃ１，０）．
Ｔｈｉｓｉｓｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｗｉｌｌｂｅｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｏｎｌｙｗｈｅｎｔｈｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｓｍｏｒｅｂｅｎｅｆｉｃｉａｌｔｈａｎｎｏｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ｔｈｕｓ，ｉｔｒｅ
ｑｕｉｒｅｓＵ１－Ｕ１＞０ａｎｄＵ２－Ｕ２＞０．ＨｕａｎｇＳｈａｏａｎ（２００３）ｈｅｌｄ
ｔｈａｔｉｔｉｓｄｉｆｆｉｃｕｌｔｔｏｗｏｒｋｏｕｔｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏａａｎｄｂｉｎｔｈｉｓｃｏｎｓｔｒａｉｎｔ
ｃｏｎｄｉｔｉｏｎ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｗｅｈａｖｅｔｏｕｓｅｔｈｅａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔｓｏｌｕ
ｔｉｏｎｔｏｓｔｕｄｙｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆ
ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ：ｗｈｅｎａｉｓｓｍａｌｌｅｒａｎｄｂｉｓｂｉｇｇｅｒ，ｔｈｅ
ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎｃｌｉｎｅｓｔｏｐｒｏｔｅｃｔｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓａｎｄｕｓｅｅ
ｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ；ｗｈｅｎａｉｓｂｉｇｇｅｒａｎｄｂｉｓｓｍａｌｌｅｒ，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎｃｌｉｎｅｓｔｏｅｎｃｏｕｒａｇｅｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｕｓｅｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙ
ｓｏｌｕｔｉｏｎｏｒＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ；ｗｈｅｎｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｃｏｎｄｉ
ｔｉｏｎａｐｐｅａｒｓ，ｔｈｅｒｅｇｅｎｅｒａｌｌｙｏｃｃｕｒｓｔｙｐｉｃａｌｂａｒｇａｉｎｉｎｇＮａｓｈｓｏｌｕ
ｔｉｏｎ．
３．３　Ｆａｃｔｏｒｓｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆ
ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅ
ｉｔｙ　Ｓｃｈｅｌｌｉｎｇ（１９６０）［２２］ａｎｄＨｕａｎｇＳｈａｏａｎ（２００３）［１７］ｓｔａｔｅｄ
ｔｈａｔｆａｃｔｏｒｓｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｐｅｏｐｌｅｓｅｌｅｃｔｉｎｇａｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔａｒｅ
ｍａｉｎｌｙｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇｖａｌｕｅｃｏｎｃｅｐｔ，ｉｄｅｏｌｏｇｙ，ｃｕｌ
ｔｕｒａｌｃｈａｒａｃｔｅｒ，ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅａｎｄｐｒａｃｔｉｃｅ．Ｉｎｔｈｅｐｒａｃｔｉｃｅｏｆｃｏｏｐ
ｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅ，ｕｓｕａｌｌｙｔｈｅｃｏｎｖｉｃｔｉｏｎｏｆｍｅｍｂｅｒｓｄｅｔｅｒｍｉｎｅｓｉｎ
ｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｗｈｉｌｅｔｈｅｃｏｎｖｉｃｔｉｏｎｇｅｎｅｒａｌｌｙ
ｃｏｍｅｓｆｒｏｍｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．Ｓｉｎｃｅｔｈｅｒｅａｒｅｇｒｅａｔｄｉｆｆｅｒ
ｅｎｃｅｓｉｎｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅｗｈｏｌｅｃｏｕｎｔｒｙ，ｔｈｅｓｅａｃｃｕｍｕｌａ

ｔｉｏｎｐｏｉｎｔｓｏｌｕｔｉｏｎｓｗｉｌｌｅｘｉｓｔｉｎｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔ
ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．Ｉｔｓｈｏｕｌｄｂｅｎｏｔｅｄｔｈａｔｅｖｅｎｉｎｔｈｅｓａｍｅ
ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｔｄｉｆｆｅｒｅｎｔｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｓｔａｇｅｓ，ｔｈｅｒｅｗｉｌｌｂｅ
ｃｈａｎｇｅｓｉｎｔｈｅａｂｏｖｅｆｏｕｒｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ．

Ｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｍａｋｅ
ｃｈｏｉｃｅｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏ
ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｂｒｏｕｇｈｔｂｙｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．Ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｓｐｅｃｉｆｉｃ
ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｒａｔｉｏｎａｌｃｈｏｉｃｅｏｆ
ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｗｈｅｎｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｐｒｏｐｏｓｅ
ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，ＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｏｒＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，
ｔｈｅｙｍｕｓｔｂａｓｅｏｎｔｈｅｉｒｃｏｎｖｉｃｔｉｏｎｃｏｎｓｉｓｔｅｎｔｗｉｔｈｔｈａｔｏｆｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓ．Ｏｔｈｅｒｗｉｓｅ，ｂｌｉｎｄｌｙａｄｏｐｔｉｎｇｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａ
ｎｉｓｍｗｉｌｌｌｅａｄｔｏｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｑｕｉｔｔｉｎｇｆｒｏｍｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎａｎｄａｃ
ｃｏｒｄｉｎｇｌｙｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｂｒｅａｋｓ．Ａｔｔｈｉｓｔｉｍｅ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌ
ｏｂｓｅｒｖｅｄａｉｌｙａｃｔｉｏｎｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓａｎｄｒｅｓｐｅｃｔｔｈｅｉｒｃｈｏｉｃｅａｃ
ｃｏｒｄｉｎｇｔｏｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｂｒｏｕｇｈｔｂｙｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．Ｉｆｔｈｅｙｆｏｕｎｄ
ｔｈａｔｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｏｎｌｙｃａｒｅａｂｏｕｔｉｍｐｒｏｖｉｎｇｓｅｒｖｉｃｅｓｆｏｒｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓ（ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｏｆｄｉｆｆｉｃｕｌｔｓａｌｅｓｆｏｒｓｍａｌｌｆａｒｍ
ｅｒｓ），ｂｕｔｄｏｎｏｔｃａｒｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｇｅｎｅｒａｌｌｙ
ｐｒｏｐｏｓｅｕｓｉｎｇｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎ；ｉｆｔｈｅｙｆｏｕｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ
ｈａｖｅｉｍｐｕｌｓｅｔｏｄｉｒｅｃｔｌｙｐａｒｔｉｃｉｐａｔｅｉｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎａｎｄｐｒｏ
ｐｏｓｅｄｅｓｉｇｎｉｎｇｍｏｒｅｒｅａｓｏｎａｂｌｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，
ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｍａｙａｄｏｐｔＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎ；ｉｆｔｈｅｙｆｏｕｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ
ａｄｍｉｔｔｈｅｉｒｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎｔｏｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｌｉｍｉｔｅｄａｎｄｒｅｃｏｇ
ｎｉｚｅｒｅｓｏｕｒｃｅｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｍａｙ
ａｄｏｐｔＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ．Ｎａｔｕｒａｌｌｙ，ｉｆｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎ
ｖｅｎｔｉｏｎｉｓｓｔｉｌｌｆｏｌｌｏｗｉｎｇｎｏｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｂｅｔｗｅｅｎｐｅｏｐｌｅ，ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ
ｉｎｃｏｍｅｓｈｏｕｌｄｂｅｅｑｕａｌｌｙｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄ，ｔｈｅｎｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ
ｗｉｌｌｂｅｃｏｍｅｃｏｍｍｏｎｃｈｏｉｃｅｏｆｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｉｎｏｔｈｅｒ
ｗｏｒｄｓ，ｂｅｃａｕｓｅｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｃａｎｂｅｄｉｓｓｅｍｉｎａｔｅｄ，ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｃａｎ
ｂｅａｃｃｕｍｕｌａｔｅｄ，ａｎｄｐｅｏｐｌｅａｒｅｇｏｏｄａｔｓｕｍｍａｒｉｚｉｎｇｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅ，
ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｌｅａｒｎｌｏｃａｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｒｕｌｅｓｔｏｓｅｌｅｃｔ
ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｕｉｔａｂｌｅｆｏｒｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎ
ｔｉｏｎｓ．

Ｔｏａｃｅｒｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ，ｗｅｃａｎｕｓｅｓａｖｉｎｇｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｃｏｓｔｔｏｅｘ
ｐｌａｉｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍａｃｃｏｒｄｉｎｇｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．
Ｍａｋｉｎｇｄｅｃｉｓｉｏｎｓａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓｃａｎｅｆｆｅｃｔｉｖｅｌｙ
ｓａｖｅｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｃｏｓｔ，ｓｏｔｈｉｓｉｓａｒａｔｉｏｎａｌｃｈｏｉｃｅ．Ｉｎｔｈｅｓａｍｅｒｅ
ｇｉｏｎ，ｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓａｒｅｔｈｅｓａｍｅ，ａｎｄｐｅｏｐｌｅｓｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇ
ｏｆｅｑｕａｌｓｔａｎｄａｒｄｉｓｓｉｍｉｌａｒ．Ｔｈｕｓ，ｔｈｅｒｅｗｉｌｌａｐｐｅａｒｔｈｅｉｎｃｏｍｅ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎｍｏｓｔｓｕｉｔａｂｌｅｆｏｒｌｏｃａｌｅｑｕａｌｓｔａｎｄａｒｄ．Ｏｆ
ｃｏｕｒｓｅ，ｔｈｅｃｈａｎｇｅｓｏｆｓｏｌｕｔｉｏｎｗｉｌｌａｌｓｏｉｎｆｌｕｅｎｃｅｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎ
ｔｉｏｎｓ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｉｆＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎａｐｐｅａｒｓｉｎａ
ｐｌａｃｅｗｈｅｒｅｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓｓｔｒｅｓｓｅｄ，ｐｅｏｐｌｅｍａｙｎｏｔａｃ
ｃｅｐｔｉｎｔｈｅｂｅｇｉｎｎｉｎｇ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｆｐｅｏｐｌｅａｒｅｓｌｏｗｌｙｒｅａｌｉｚｉｎｇ
ｂｅｎｅｆｉｔｏｆＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｌｏｃａｌａｒｅａｓｗｉｌｌｃｈａｎｇｅ
ｔｈｅｉｒｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｅｑｕａｌｓｔａｎｄａｒｄ，ａｃｃｏｒｄｉｎｇｌｙｔｈｅｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌ
ｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓｗｉｌｌｇｒａｄｕａｌｌｙｃｈａｎｇｅ，ｂｕｔｔｈｉｓｉｓａｌｏｎｇｐｒｏｃｅｓｓ．Ｉｔ
ｓｈｏｕｌｄｂｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｎｏｔｅｄｔｈａｔｎｏｔａｌｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓａｒｅｃｏｎｆｏｒ
ｍｉｎｇｔｏｍｏｒａｌｓｔａｎｄａｒｄｓ．Ａｓｌｏｎｇａｓｔｈｅｙｓｕｉｔｅｑｕａｌｓｔａｎｄａｒｄｂｅ
ｌｉｅｖｅｄｂｙｍａｊｏｒｉｔｙｐｅｏｐｌｅ，ｔｈｅｙｃａｎｂｅｄｅｅｍｅｄｌｏｃａｌｌｙｍｏｒａｌ．
Ｆｒｏｍｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｐｒｏｃｅｓｓｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｗｏｒｌｄ，ｐｒｉｎｃｉｐｌｅｓ

４８ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１５



ｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓａｒｅｃｏｎｓｔａｎｔｌｙｍｏｄｉｆｉｅｄ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｉｎｔｈｅｉｎｃｏｍｅ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ．Ｂｅｓｉｄｅｓ，ｔｈｅａｂｏｖｅｆｏｕｒｓｏｌｕｔｉｏｎｓａｒｅｂａｓｅｄ，ｔｏａｃｅｒ
ｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ，ｏｎｔｈｅｓａｍｅｎｅｇｏｔｉａｔｉｏｎａｂｉｌｉｔｙｏｆｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓ．Ｉｆａｐａｒｔｙｈａｓｓｔｒｏｎｇｅｒｎｅｇｏｔｉａｔｉｏｎａｂｉｌｉｔｙ，ｔｈｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｓｏｌｕｔｉｏｎｗｉｌｌｂｅｉｎｃｌｉｎｅｄｔｏｔｈｉｓｐａｒｔｙ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｉｎＣｈｉｎａｓ
ｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｇｅｎｅｒａｌｌｙｈａｖｅｓｔｒｏｎｇｅｒｎｅｇｏｔｉａ
ｔｉｏｎａｂｉｌｉｔｙ，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎｍａｙｂｅｐｒｏｂａｂｌｙｉｎ
ｃｌｉｎｅｄｔｏｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ
ｗｈｉｃｈａｒｅｆａｖｏｒａｂｌｅｆｏｒｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ．

４　Ｃａｓｅａｎａｌｙｓｉｓ
Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅａｂｏｖｅｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｒｅｖｉｅｗａｎｄｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓ，
ｔｈｅｒｅｉｓｉｎｈｅｒｅｎｔｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｂａｓｉｓｆｏｒｄｉｖｅｒｓｉｆｉｅｄｔｒｅｎｄｏｆｉｎｃｏｍｅ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆ
ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ．Ｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ，ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｒａｔｉｏｎａｌｌｙｓｅｌｅｃｔｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏ
ｌｕｔｉｏｎ，Ｎａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎ，ａｎｄＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，ａｎｄｒｅａｃｈ
ｃｏｍｍｏｎｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｔｏｒｅａｌｉｚｅｗｉｎｗｉｎ．Ｉｎｔｈｉｓ
ｐｒｏｃｅｓｓ，ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓａｌｓｏｉｍｂｅｄｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎ
ｔｉｏｎｓａｎｄｅｑｕａｌｓｔａｎｄａｒｄｉｎｔｏｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，
ｔｏｒｅｄｕｃｅｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｃｏｓｔ．Ｎｏｗ，ｗｅｓｅｌｅｃｔｅｄｆｉｖｅｃａｓｅｓｔｏｍａｋｅ
ｅｍｐｉｒｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓ．
４．１　Ｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ：ＳｈａｎｄｏｎｇＤＸＦｒｕｉｔａｎｄＶｅｇｅｔａ
ｂｌｅＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ　ＴｈｅｐｒｅｄｅｃｅｓｓｏｒｏｆＳｈａｎｄｏｎｇＤＸＦｒｕｉｔ
ａｎｄＶｅｇｅｔａｂｌｅＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓＤＸＦｒｕｉｔＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ．Ａｔｔｈｅ
ｅａｒｌｙｐｅｒｉｏｄｏｆｅｓｔａｂｌｉｓｈｍｅｎｔ，ＤＸＦｒｕｉｔＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｈａｄｃｏｍｍｏｎ
ｒｅｓｅｒｖｅｆｕｎｄ，ｐｕｂｌｉｃｗｅｌｆａｒｅｆｕｎｄ，ａｎｄｐｒｏｆｉｔｒｅｔｕｒｎｐｒｏｊｅｃｔ，ａｎｄ
ｈａｄｇｏｏｄｒｅｐｕｔａｔｉｏｎｉｎｌｏｃａｌａｒｅａｓ．Ａｆｔｅｒｔｈｅｉｍｐｌｅｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆ
ＬａｗｏｆｔｈｅＰｅｏｐｌｅｓＲｅｐｕｂｌｉｃｏｆＣｈｉｎａｏｎＳｐｅｃｉａｌｉｚｅｄＦａｒｍｅｒＣｏｏｐ
ｅｒａｔｉｖｅｓｉｎ２００７，ＤｉｒｅｃｔｏｒＭｒ．Ｓｕｎｔｏｏｋｔｈｅｌｅａｄｉｎｔｒａｎｓｆｏｒｍｉｎｇ
ｔｈｅａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｉｎｔｏｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｎｄｆｏｕｎｄｅｄｔｈｅｂｏａｒｄｏｆ
ｄｉｒｅｃｔｏｒｓａｎｄｂｏａｒｄｏｆｓｕｐｅｒｖｉｓｏｒｓ，ａｎｄＭｒ．Ｓｕｎｓｅｒｖｅｄａｓｔｈｅ
ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ．Ａｔｔｈａｔｔｉｍｅ，ｔｈｅｒｅｗｅｒｅ１１２ｍｅｍｂｅｒｓ，ｂｕｔｔｈｅｒｅａｐ
ｐｅａｒｓｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｉｎｃａｐｉｔａｌｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，ａｓｌｉｓｔｅｄｉｎ
Ｔａｂｌｅ１．

Ｔａｂｌｅ１　ＣａｐｉｔａｌｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆＤＸＦｒｕｉｔａｎｄＶｅｇｅｔａｂｌｅＦａｒｍｅｒＣｏｏｐ
ｅｒａｔｉｖｅａｔｔｈｅｔｉｍｅｏｆｒｅｇｉｓｔｒａｔｉｏｎ

Ｍｅｍｂｅｒｏｒｎｕｍｂｅｒ
ｏｆｍｅｍｂｅｒｓｃｏｎｔｒｉｂ
ｕｔｉｎｇｃａｐｉｔａｌｓ

Ｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ａｍｏｕｎｔ

Ｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｍｏｄｅ

Ｍｒ．Ｓｕｎ（ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ） １６０６８０ｙｕａｎ
Ｍｏｎｅｙ，ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｍａｃｈｉｎ
ｅｒｙ，ｏｆｆｉｃｅｅｑｕｉｐｍｅｎｔ，ａｎｄ
ｓｔｏｒｅｈｏｕｓｅ，ｅｔｃ

Ｍｒ．Ｚｈａｎｇ １８８００ｙｕａｎ Ｍｏｎｅｙ
Ｍｒ．Ｓｕｎ １７６００ｙｕａｎ Ｍｏｎｅｙ
Ｍｒ．Ｃｕｉ ４２０ｙｕａｎ Ｍｏｎｅｙ
３ｍｅｍｂｅｒｓ ２００ｙｕａｎ／ｍｅｍｂｅｒ Ｍｏｎｅｙ
１５ｍｅｍｂｅｒｓ １００ｙｕａｎ／ｍｅｍｂｅｒ Ｍｏｎｅｙ
８ｍｅｍｂｅｒｓ ５０ｙｕａｎ／ｍｅｍｂｅｒ Ｍｏｎｅｙ
Ｔｏｔａｌ：３０ｍｅｍｂｅｒｓ ２０００００ｙｕａｎ

　　ＡｌｔｈｏｕｇｈｔｈｅｒｅｉｓｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｉｎｍｅｍｂｅｒｓｏｆＤＸ

ＦｒｕｉｔａｎｄＶｅｇｅｔａｂｌｅＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｉｔｓｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａ
ｎｉｓｍｓｔｉｌｌｆｏｌｌｏｗｓｒｅｌａｔｉｖｅｌｙｆａｉｒｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ
ｓｐｅｃｉｆｉｅｄｉｎＬａｗｏｆｔｈｅＰｅｏｐｌｅｓＲｅｐｕｂｌｉｃｏｆＣｈｉｎａｏｎＳｐｅｃｉａｌｉｚｅｄ
ＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．Ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｉｓｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄｍａｉｎｌｙｔｈｒｏｕｇｈ
ｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｖｏｌｕｍｅｗｉｔｈｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ．Ｔｈｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔａｂｌｅｉｎｃｏｍｅ
ｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｆｔｅｒｄｅｄｕｃｔｉｎｇｃｕｒｒｅｎｔｙｅａｒｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ，ｏｐｅｒａ
ｔｉｏｎａｎｄｍａｎａｇｅｍｅｎｔｓｅｒｖｉｃｅｃｏｓｔｓ，ｍａｋｉｎｇｕｐｆｏｒｌｏｓｓｅｓ，ｄｒａｗｉｎｇ
２５％ ｐｕｂｌｉｃｒｅｓｅｒｖｅｆｕｎｄａｎｄ５％ｐｕｂｌｉｃｗｅｌｆａｒｅｆｕｎｄ，ｃａｎｂｅｄｉｓ
ｔｒｉｂｕｔｅｄａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｅｑｕｅｎｃｅｂａｓｅｄｏｎｄｅｃｉｓｉｏｎｓｏｆｔｈｅ
ｍｅｍｂｅｒａｓｓｅｍｂｌｙ．Ｆｉｒｓｔｌｙ，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｗｉｌｌｂｅｒｅｔｕｒｎｅｄａｃｃｏｒｄｉｎｇ
ｔｏｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｖｏｌｕｍｅｏｆｍｅｍｂｅｒｓｗｉｔｈｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｎｄｔｈｅｔｏｔａｌ
ａｍｏｕｎｔｏｆｒｅｔｕｒｎｓｈｏｕｌｄｎｏｔｂｅｌｏｗｅｒｔｈａｎ６０％ ｏｆｄｉｓｔｒｉｂｕｔａｂｌｅ
ｐｒｏｆｉｔ．Ｓｅｃｏｎｄｌｙ，ｔｈｅｒｅｍａｉｎｄｅｒａｆｔｅｒａｌｌｏｃａｔｉｎｇａｓｐｅｒｔｈｅｐｒｅｃｅｄ
ｉｎｇｐｒｏｖｉｓｉｏｎｗｉｌｌｂｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄａｓｐｅｒｔｈｅｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎａｍｏｕｎｔａｎｄ
ｓｈａｒｅｏｆｐｕｂｌｉｃｒｅｓｅｒｖｅｆｕｎｄｒｅｃｏｒｄｅｄｉｎｔｈｅｍｅｍｂｅｒａｃｃｏｕｎｔｐｌｕｓ
ｓｔａｔｅｆｉｎａｎｃｅｓｕｂｓｉｄｙａｎｄｄｏｎａｔｉｏｎｏｆｏｔｈｅｒｐｅｏｐｌｅ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，
ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｏｌｄ４２０ｔｏｎｓｏｆｆｒｕｉｔｓｆｏｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｍｅｍｂｅｒｓｉｎ
２００７，ｒｅａｌｉｚｉｎｇｔｏｔａｌｏｐｅｒａｔｉｎｇｉｎｃｏｍｅｏｆ１．０２ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎａｎｄ
ｔｈｅｐｒｏｆｉｔｏｆ２１０００ｙｕａｎ．Ａｆｔｅｒｄｒａｗｉｎｇｔｈｅｐｕｂｌｉｃｒｅｓｅｒｖｅｆｕｎｄ
ａｎｄｐｕｂｌｉｃｗｅｌｆａｒｅｆｕｎｄｏｆ６３００ｙｕａｎ，ｔｈｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔａｂｌｅｐｒｏｆｉｔｗａｓ
１４７００ｙｕａｎ．Ｔｈｅｒｅｔｕｒｎｏｆ８８２０ｙｕａｎａｓｐｅｒｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｖｏｌｕｍｅｏｆ
ｍｅｍｂｅｒｓｗｉｔｈｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅａｃｃｏｕｎｔｓｆｏｒ６０％ （ｎａｍｅｌｙ，１ｋｇ
ｆｒｕｉｔｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎｗｉｔｈｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｃａｎｏｂｔａｉｎｒｅｔｕｒｎｏｆ０．０２１
ｙｕａｎｐｒｏｆｉｔ）；ｔｈｅｒｅｍａｉｎｄｅｒ５８８０ｙｕａｎａｃｃｏｕｎｔｓｆｏｒ４０％ ａｎｄｉｓ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄａｓｐｅｒｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎａｍｏｕｎｔ．Ｆｏｒ１００ｙｕａｎｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，
ｍｅｍｂｅｒｓｃａｎｏｂｔａｉｎ２．９４ｙｕａｎｂｏｎｕｓ．Ｓｕｃｈｍｅｔｈｏｄｏｆｄｅａｌｉｎｇ
ｗｉｔｈｍａｔｔｅｒｓｉｓｐｏｐｕｌａｒｗｉｔｈｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｍｅｍｂｅｒｓ．Ｉｎｔｈｅｄｒｉｖｉｎｇ
ｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｉｎａｄｄｉｔｉｏｎｔｏｒｉｓｅｏｆｆｒｕｉｔｐｒｉｃｅ，ｉｔｇｒｅａｔｌｙｉｎ
ｃｒｅａｓｅｄｉｎｃｏｍｅｏｆｍｅｍｂｅｒｓ．Ｉｎｔｈａｔｙｅａｒ，ｔｈｅｎｅｔｉｎｃｏｍｅｐｅｒｃａｐｉ
ｔａｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｍｅｍｂｅｒｓｒｅａｃｈｅｄ９６７２ｙｕａｎ，３４．０３％ ｈｉｇｈｅｒ
ｔｈａｎｏｔｈｅｒｆａｒｍｅｒｓ（７２１６ｙｕａｎ）ｉｎｌｏｃａｌａｒｅａｓ．

ＦｒｏｍｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＤＸＦｒｕｉｔａｎｄ
ＶｅｇｅｔａｂｌｅＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｗｅｃａｎｆｉｎｄｔｈａｔｉｔｉｓｂａｓｅｄｏｎ
ｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ．Ａｌｔｈｏｕｇｈｔｈｅｒｅｉｓｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ
ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｓｔｉｌｌｆｏｌｌｏｗｓｔｈｅｅｑｕａｌｉｚｅｄ
ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｐｒｉｎｃｉｐｌｅｗｈｉｃｈｉｓａｄｖｏｃａｔｅｄｂｙｔｈｅＬａｗｏｆｔｈｅ
ＰｅｏｐｌｅｓＲｅｐｕｂｌｉｃｏｆＣｈｉｎａｏｎＳｐｅｃｉａｌｉｚｅｄＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．
ＴｈｉｓｉｓｂｅｃａｕｓｅＭｒ．Ｓｕｎｈａｓｂｅｅｎｔｈｅｌｏｃａｌｖｉｌｌａｇｅｂｒａｎｃｈｓｅｃｒｅ
ｔａｒｙａｎｄｄｉｒｅｃｔｏｒｏｆｖｉｌｌａｇｅｃｏｍｍｉｔｔｅｅａｎｄｉｎｃｌｉｎｅｓｔｏｃａｒｅａｂｏｕｔｉｎ
ｃｏｍｅｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ，ａｎｄａｌｓｏｂｅｃａｕｓｅｔｈｉｓｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｄｅｖｅｌ
ｏｐｅｄｔｈｒｏｕｇｈａｎａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｔｈａｔｉｓｉｎｃｌｉｎｅｄｔｏｐｒｏｔｅｃｔｂｅｎｅｆｉｔｓｏｆ
ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓａｎｄｈａｓｔｈｅｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓｏｆｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕ
ｔｉｏｎｔｏｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ．
４．２　Ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎ：ＳｉｃｈｕａｎＪＹＦｒｕｉｔＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒ
ａｔｉｖｅ　ＳｉｃｈｕａｎＪＹＦｒｕｉｔＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｆｏｕｎｄｅｄｉｎ２００８ｉｓ
ｅｎｇａｇｅｄｉｎｈｅｌｐｉｎｇｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｍｅｍｂｅｒｓｔｏｓｅｌｌｏｒａｎｇｅｓ．Ｎｏｗ，ｉｔｓ
ｅｘｉｓｔｉｎｇｔｏｔａｌａｓｓｅｔｓａｒｅ０．８７ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎ．Ｉｔｏｗｎｓ３８０００ｍｕｆｒｕｉｔ
ｏｒｃｈａｒｄ，ｃｏｖｅｒｉｎｇ３３ｔｏｗｎｓｈｉｐｓｉｎ３ｃｏｕｎｔｉｅｓ，ａｎｄ１６８０ｍｅｍｂｅｒ
ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ，ａｃｃｏｕｎｔｉｎｇｆｏｒ１／３ｏｆｌｏｃａｌｆｒｕｉｔｆａｒｍｅｒｓ．Ｉｎｔｈｅｙｅａｒ
ｏｆｅｓｔａｂｌｉｓｈｍｅｎｔ，ｔｈｅｓａｌｅｓｒｅｖｅｎｕｅｒｅａｃｈｅｄ３６ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎａｎｄ
ｔｈｅｔｏｔａｌｐｒｏｆｉｔｒｅａｃｈｅｄ０．３３ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎ．Ｍｅｍｂｅｒｓｐｕｒｃｈａｓｅｄｌｏｗ
ｐｒｉｃｅｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎｍｅａｎｓｆｒｏｍｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅａｎｄｓｏｌｄｏｒａｎｇｅｓａｔ

５８ＸｉａｎｇｚｈｉＫＯＮＧｅｔａｌ．ＯｎＩｎｃｏｍｅＤｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎＭｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅＣｏｎｔｅｘｔｏｆＭｅｍｂｅｒｓｈｉｐＨｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ



ｈｉｇｈｐｒｉｃｅ，ｒｅａｌｉｚｉｎｇｉｎｃｒｅａｓｅｏｆｉｎｃｏｍｅｕｐｔｏ３０００ｙｕａｎｏｎａｖｅｒ
ａｇｅ．Ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ，
ｆｕｎｄｓｍａｉｎｌｙｃａｍｅｆｒｏｍ７ｄｉｒｅｃｔｏｒｓａｎｄｓｕｐｅｒｖｉｓｏｒｓｗｉｔｈａｍｏｕｎｔ
ｆｒｏ２００００ｙｕａｎｔｏ１２００００ｙｕａｎ．Ｂｅｓｉｄｅｓ，ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅａｌｓｏａｔ
ｔｒａｃｔｅｄ３８ｏｒａｎｇｅｏｐｅｒａｔｏｒｓｉｎｏｔｈｅｒｐｌａｃｅｓｔｏｊｏｉｎｉｎ．Ｔｈｅｙｐｕｒ
ｃｈａｓｅｄｓｈａｒｅｓｗｉｔｈｔｈｅｉｒｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｄｖａｎｔａｇｅａｎｄｍａｒｋｅｔｉｎｇｎｅｔ
ｗｏｒｋｃｏｎｖｅｒｔｉｎｇｔｏｐｒｉｃｅ，ａｂｏｕｔ２０００ｙｕａｎｅａｃｈｐｅｒｓｏｎ．Ｄｉｒｅｃｔｏｒｓ，
ｓｕｐｅｒｖｉｓｏｒｓａｎｄｏｐｅｒａｔｏｒｓｆｏｒｍｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｇｒｏｕｐｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅ，ｗｈｉｌｅｏｒｄｉｎａｒｙｆｒｕｉｔｆａｒｍｅｒｓ（ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ）ｊｏｉｎｉｎｔｈｅｃｏｏｐ
ｅｒａｔｉｖｅｂｙｍｅａｎｓｏｆｔｈｅｉｒｏｒｃｈａｒｄｓ，ｅｎｊｏｙｖａｒｉｏｕｓｓｅｒｖｉｃｅｓａｎｄａｌｓｏ
ｕｎｄｅｒｔａｋｅｔｈｅｒｅｓｐｏｎｓｉｂｉｌｉｔｙｏｆｅｎｓｕｒｉｎｇｆｒｕｉｔｓｕｐｐｌｙｆｏｒｔｈｅｃｏｏｐｅｒ
ａｔｉｖｅ．

Ｓｉｎｃｅｔｈｅｐｕｒｐｏｓｅｏｆｅｓｔａｂｌｉｓｈｉｎｇｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｔｏｓｏｌｖｅ
ｔｈｅｄｉｆｆｉｃｕｌｔｙｏｆｓｅｌｌｉｎｇｏｒａｎｇｅｓ，ｍａｘｉｍｉｚｉｎｇｕｔｉｌｉｔｙａｎｄｅｎｃｏｕｒａ
ｇｉｎｇｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｔｏｂｒｉｎｇｉｎｔｏｐｌａｙｔｈｅｉｒｍａｒｋｅｔｉｎｇａｂｉｌｉｔｙｆｕｌｌｙ
ｂｅｃｏｍｅａｃｏｍｍｏｎｃｈｏｉｃｅｆｏｒｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｍａｎｉｆｅｓｔｅｄ
ｉｎｄｅｓｉｇｎｏｆｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｔｈｉｓｒｅｆｌｅｃｔｓｈｉｇｈ
ｃｏｍｐｅｎｓａｔｉｏｎｆｏｒｍａｒｋｅｔｉｎｇａｂｉｌｉｔｙ，ｕｓｉｎｇｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，
ｎａｍｅｌｙ，ｏｐｅｒａｔｉｎｇｐｒｏｆｉｔｉｓｏｂｔａｉｎｅｄｂｙｏｐｅｒａｔｏｒｓｒｅｓｐｏｎｓｉｂｌｅｆｏｒ
ｓａｌｅｓ，ｗｈｉｌｅｏｒｄｉｎａｒｙｆｒｕｉｔｆａｒｍｅｒｓｃａｎｓｅｌｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｔｐｒｉｃｅｈｉｇｈｅｒ
ｔｈａｎｍａｒｋｅｔｐｒｉｃｅ，ｔｏｏｂｔａｉｎｂｅｎｅｆｉｔｆｒｏｍｐｒｅｆｅｒｅｎｔｉａｌｐｒｉｃｅ．Ｉｎａｃ
ｔｕａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ（ｏｐｅｒａｔｏｒｓ）ｉｎｐｕｔ
ｇｒｅａｔｅｒｍａｒｋｅｔｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｃｏｓｔｓ，ａｎｄａｓｓｕｍｅｈｉｇｈｅｒｍａｒｋｅｔ
ｒｉｓｋｓ，ｓｏｉｔｉｓｒｅａｓｏｎａｂｌｅｔｏｍａｋｅｔｈｅｍｐｏｓｓｅｓｓｃｏｎｔｒｏｌｐｏｗｅｒｏｆｔｈｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ．Ｉｎｃｏｍｅｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｎｃｌｉｎｅｓｔｏｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ，
ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｃａｎｉｎｃｒｅａｓｅｏｒａｎｇｅｐｒｉｃｅ，ｗｈｉｃｈｃａｎｐｒｏｔｅｃｔｔｈｅｉｒ
ｂｅｎｅｆｉｔｓ．Ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｂｅｓａｔｉｓｆｉｅｄｉｆｔｈｅｙｃａｎｐｕｒｃｈａｓｅ
ｍｅａｎｓｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎａｔｌｏｗｐｒｉｃｅａｎｄｓｅｌｌｏｒａｎｇｅｓａｔ
ｈｉｇｈｐｒｉｃｅ．Ｉｎｔｈｉｓｗａｙ，ｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｒｅａｃｈｃｏｍｍｏｎ
ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｉｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎａｎｄｔａｋｅｓｅｌｌｉｎｇｏｒａｎｇｅｓａｔ
ｈｉｇｈｐｒｉｃｅａｓｏｂｊｅｃｔｉｖｅｔｏｍａｋｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｉｎｃｏｍｅ．

Ｏｕｒｓｕｒｖｅｙｆｏｕｎｄｔｈａｔｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓｉｎｃｌｕｄｉｎｇｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ
ｃｏｎｔｒａｃｔ，ｍｏｒｅｐａｙｆｏｒｍｏｒｅｗｏｒｋ，ａｎｄｄｅｖｅｌｏｐｅｄｉｎｄｉｖｉｄｕａｌａｎｄ
ｐｒｉｖａｔｅｅｃｏｎｏｍｙｉｎｆｌｕｅｎｃｅｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｔｏａｃｅｒｔａｉｎｅｘｔｅｎｔ．Ａｓｍｅｎｔｉｏｎｅｄｂｙａｌｏ
ｃａｌｇｒａｓｓｒｏｏｔｓｃａｄｒｅ，ｔｈｅｅａｒｌｉｅｓｔａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｉｚｅｄａｓｓｏｃｉ
ａｔｉｏｎｉｎＣｈｉｎａｗａｓｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｉｎＳｉｃｈｕａｎ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｄｕｅｔｏｅｘ
ｃｅｓｓｉｖｅｃｏｎｃｅｒｎａｂｏｕｔｅｑｕｉｔｙ，ｓｋｉｌｌｓｏｆｓｏｍｅｒｕｒａｌａｂｌｅｐｅｏｐｌｅｆａｉｌ
ｔｏｂｅｂｒｏｕｇｈｔｉｎｔｏｐｌａｙｉｎａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｓ．Ｎｏｗ，ｐｅｏｐｌｅｇｒａｄｕａｌｌｙｒｅ
ａｌｉｚｅｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆｃｌｅａｒｐｒｏｐｅｒｔｙｒｉｇｈｔａｎｄｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ｔｈｅ
ｐｒｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｆｏｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｓｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ｔｏｂｒｉｎｇｉｎｔｏ
ｐｌａｙｒｅａｌｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｉｔｉｓｒｅｑｕｉｒｅｄｔｏｍａｋｅｅｆｆｏｒｔ
ｔｏｅｓｔａｂｌｉｓｈｈｏｕｓｅｈｏｌｄｏｐｅｒａｔｉｏｎａｎｄｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｂａｓｅｄｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ，ｌｏｃａｌｉｎｄｉｖｉｄｕａｌａｎｄｐｒｉｖａｔｅ
ｅｃｏｎｏｍｙｉｓｗｅｌｌｄｅｖｅｌｏｐｅｄ，ａｎｄｔｈｅｒｅｉｓｃｅｒｔａｉｎｇａｐｉｎｉｎｃｏｍｅｏｆ
ｆａｒｍｅｒｓ．Ｓｏｍｅｆａｒｍｅｒｓｈａｖｅａｎｎｕａｌｉｎｃｏｍｅｕｐｔｏ１０００００ｙｕａｎ．
Ｔｈｅｙａｒｅｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄａｓａｂｌｅａｎｄｗｉｓｅａｎｄｈａｒｄｗｏｒｋｉｎｇ．Ｊｕｓｔｂｅ
ｃａｕｓｅｏｆｓｕｃｈｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｍａｋｅｅｆｆｏｒｔｔｏ
ｉｎｃｒｅａｓｅｔｈｅｉｒｉｎｃｏｍｅ，ａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌａｌｓｏｓｔｒｉｖｅｔｏｐａｒｔｉｃｉ
ｐａｔｅｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅａｃｔｉｖｉｔｉｅｓ．Ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｗｉｌｌｎｏｔｂｅｅｎｖｉｏｕｓｏｆ
ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｈｉｇｈｉｎｃｏｍｅ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｌｙ，ｉｔｆｏｒｍｓｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕ
ｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ．

４．３　Ｎａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎ：ＺｈｅｊｉａｎｇＸＪＦｒｅｅｒａｎｇｅＥｇｇＣｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅ　ＥｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｉｎＭａｙ２００３，ＺｈｅｊｉａｎｇＸＪＦｒｅｅｒａｎｇｅＥｇｇＣｏ
ｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓａｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｌｙｅｎｇａｇｅｄｉｎｆｒｅｅ
ｒａｎｇｅｅｇｇｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ，ｐｕｒｃｈａｓｅ，ａｎｄｓａｌｅｓａｎｄｈａｓｍｅｍｂｅｒｓｏｆ
１２４５ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｉｎｔｏｗｎｓｈｉｐＢ，Ｔ，ａｎｄＰ．Ｓｉｎｃｅｔｈｅｆｏｕｎｄａｔｉｏｎ，
ｉｔｓｏｐｅｒａｔｉｎｇｓｃａｌｅｉｓｃｏｎｓｔａｎｔｌｙｅｘｐａｎｄｉｎｇ．Ｂｙ２００７，ｔｈｅａｎｎｕａｌ
ｂｒｅｅｄｉｎｇａｍｏｕｎｔｅｘｃｅｅｄｅｄ２０００００ｃｈｉｃｋｅｎａｎｄａｎｎｕａｌｆｒｅｅｒａｎｇｅ
ｅｇｇｓｕｐｔｏ１５０ｔｏｎｓ，ａｎｄａｎｎｕａｌｓａｌｅｓｉｎｃｏｍｅｕｐｔｏ８．６ｍｉｌｌｉｏｎ
ｙｕａｎ．Ｉｎｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｏｆｏｐｅｒａｔｉｏｎ，ｔｈｉｓｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｕｎｄｅｒｔａｋｅｓｔｈｅ
ｄｕｔｙｏｆｐｒｏｖｉｄｉｎｇｃｈｉｃｋｓ，ｓｐｅｃｉａｌｆｅｅｄ，ａｎｄｔｅｃｈｎｉｃａｌｓｅｒｖｉｃｅａｎｄ
ｅｎｓｕｒｅｓｔｏｐｕｒｃｈａｓｅｆｒｅｅｒａｎｇｅｅｇｇｓａｔｃｅｒｔａｉｎｐｒｉｃｅ，ｗｈｉｌｅｍｅｍ
ｂｅｒｓｍａｋｅｍａｎａｇｅｍｅｎｔｏｆｒａｉｓｉｎｇａｎｄｓｅｌｌａｌｌｅｇｇｓｔｏｔｈｅｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅ．Ｉｎｆａｃｔ，ｍｅｍｂｅｒｓｐｌａｙｔｈｅｒｏｌｅｏｆｆｒｅｅｒａｎｇｅｃｈｉｃｋｅｎｒａｉｓｅｒｉｎ
ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｗｈｉｌｅｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｏｂｔａｉｎｓｓｔａｂｌｅａｎｄｈｉｇｈ
ｑｕａｌｉｔｙｅｇｇｓ．Ｉｎｔｈｉｓｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｔｈｅｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｉｓ
ｐｒｏｍｉｎｅｎｔ，ｔｈｅｌｅａｄｉｎｇｅｎｔｉｔｙｉｓａｃｏｍｐａｎｙｆｏｕｎｄｅｄｉｎ２００１ａｎｄ
ｃａｎｂｅｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄａｓｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒ，ａｎｄｔｈｅｒｅｓｔｍｅｍｂｅｒｓａｒｅｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓ．Ｂｅｆｏｒｅｔｈｅｆｏｕｎｄｉｎｇｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅａｎｄ
ｆａｒｍｅｒｓａｒｅｃｏｎｎｅｃｔｅｄｗｉｔｈｏｒｄｅｒｓ．Ａｆｔｅｒｆｏｕｎｄｉｎｇｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅ，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｓｔｈａｔｍｅｍｂｅｒｓｐｒｏｖｉｄｅ
ｌａｂｏｒ，ｓｅｌｌｆｒｅｅｒａｎｇｅｅｇｇｓｔｏｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅ，ａｎｄｇｅｔｍｏｒｅｐａｙｗｉｔｈ
ｍｏｒｅｗｏｒｋ，ｗｈｉｌｅｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｏｂｔａｉｎｓａｌｌｒｅｍａｉｎｉｎｇｐｒｏｆｉｔｏｆｓｅｌｌｉｎｇ
ｅｇｇｓ．

Ｓｕｃｈｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｂａｒｇａｉｎ
ｉｎｇｂｅｔｗｅｅｎｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．ＭｅｍｂｅｒＣｒｅｃａｌｌｅｄｔｈａｔｉｎ
ｔｈｅｔｉｍｅｏｆｍａｄｅｔｏｏｒｄｅｒｆａｒｍｉｎｇ，ｃｈｉｃｋａｎｄｓｋｉｌｌｓａｒｅｏｕｒｓ，ｗｅ
ｃａｎｂａｒｇａｉｎｗｉｔｈｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｓ；ｗｈｅｎｔｈｅｍａｒｋｅｔｉｓｉｎｈｉｇｈｄｅｍａｎｄ，
ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｓｈａｖｅｔｏｒａｉｓｅｐｒｉｃｅ，ｂｕｔｗｅａｌｓｏｈａｖｅｈｉｇｈｒｉｓｋｓ，ｉｎｃｌｕ
ｄｉｎｇｒｉｓｋｏｆｃｈｉｃｋｄｉｓｅａｓｅａｎｄｍａｒｋｅｔｐｒｉｃｅｆｌｕｃｔｕａｔｉｏｎ．Ｎｏｗ，
ｔｈｅｒｅｉｓｍｉｎｉｍｕｍｐｒｉｃｅｇｕａｒａｎｔｅｅａｎｄａｌｓｏｔｅｃｈｎｉｃａｌｇｕｉｄａｎｃｅ，ｓｏ
ｏｕｒｒｉｓｋｓａｒｅｌｏｗｅｒａｎｄｏｕｒｉｎｃｏｍｅｂｅｃｏｍｅｓｓｔａｂｌｅａｎｄｗｅｈａｖｅｎｏ
ｎｅｅｄｏｆｂａｒｇａｉｎｉｎｇ．Ｔｈｅｆｏｒｍｅｒｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｐｒｅｓｉｄｅｎｔａｎｄｎｏｗｔｈｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｐｒｅｓｉｄｅｎｔｓｔａｔｅｄｔｈａｔｔｈｅｒａｔｅｏｆｖｉｏｌａｔｉｏｎｉｎｏｒｉｇｉｎａｌ
ｍａｄｅｔｏｏｒｄｅｒｆａｒｍｉｎｇｗａｓｈｉｇｈ，ａｎｄｓｕｐｐｌｙｏｆｇｏｏｄｓｃａｎｎｏｔｂｅ
ｇｕａｒａｎｔｅｅｄ；ｉｆｉｎｃｌｕｄｉｎｇｆａｒｍｅｒｓｉｎｔｏｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅａｎｄｐａｙｉｎｇｔｈｅｍ
ｓａｌａｒｙ，ｗｅａｒｅａｆｒａｉｄｏｆｔｈｅｉｒｌａｚｉｎｅｓｓ．Ｎｏｗ，ｔｈｅｒｅｉｓｔｈｅｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅ．Ａｌｔｈｏｕｇｈｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅａｓｓｕｍｅｓｃｅｒｔａｉｎｒｉｓｋ，ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅｃａｎｏｐｅｒａｔｅｗｉｔｈｇｕａｒａｎｔｅｅｄｓｕｐｐｌｙｏｆｇｏｏｄｓａｎｄｑｕａｌｉｔｙ．
Ｔｈｕｓ，ｉｎｔｈｅｅｘｉｓｔｉｎｇｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｌａｒｇｅｆａｒｍ
ｅｒｓｏｂｔａｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｒｅｍａｉｎｄｅｒａｎｄａｓｓｕｍｅｒｉｓｋ，ｗｈｉｌｅｓｍａｌｌ
ｆａｒｍｅｒｓｌｏｓｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｒｅｍａｉｎｄｅｒａｎｄａｒｅｒｅｌｉｅｖｅｄｆｒｏｍａｓｓｕｍｉｎｇ
ｒｉｓｋｓ．ＢｏｔｈｐａｒｔｉｅｓａｃｃｅｐｔｓｕｃｈＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａ
ｎｉｓｍａｎｄａｃｃｏｒｄｉｎｇｌｙｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｃｏｎｔｉｎｕｅｓ．

Ｎａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｓｇｒｅａｔｌｙｉｎｆｌｕ
ｅｎｃｅｄｂｙｍａｄｅｔｏｏｒｄｅｒａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅｔｏａｇｒｅａｔｅｘｔｅｎｔ．Ｔｈｅｍａｄｅｔｏ
ｏｒｄｅｒａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅｉｓｗｉｄｅａｐｐｌｉｅｄｉｎｌｏｃａｌａｒｅａｓ，ａｎｄｌｏｃａｌｆａｒｍｅｒｓ
ａｌｓｏｈａｖｅｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓｏｆｂａｒｇａｉｎｉｎｇｗｉｔｈｐｕｒｃｈａｓｅｒｓ．Ｔｈｅｒｅ
ｆｏｒｅ，ｍｅｍｂｅｒｓｗｉｌｌｓｅｅｃｌｅａｒｌｙｂｅｎｅｆｉｔｓａｎｄｓｈｏｒｔｆａｌｌｓｂｒｏｕｇｈｔｂｙ
ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｎｄｍａｋｅｂａｒｇａｉｎｉｎｇｗｉｔｈｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓｉｎｔｈｅｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｔｏｆｏｒｍＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ
ａｃｃｅｐｔａｂｌｅｔｏｂｏｔｈｐａｒｔｉｅｓ．Ａｓｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄｂｙｉｔｓｐｒｅｓｉｄｅｎｔ，ｔｈｅｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｏｐｅｒａｔｉｎｇｓｍｏｏｔｈｌｙａｎｄｈａｓｈｉｇｈｐｒｏｆｉｔ．Ｍｅｍｂｅｒｓａｒｅ

６８ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１５



ｓａｔｉｓｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｉｒｉｎｃｏｍｅ．Ｔｈｕｓ，ｔｈｅｒｅｗｉｌｌｂｅｎｏｂｉｇｃｈａｎｇｅｉｎ
ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍａｎｄｍｅｍｂｅｒｓｄｏｎｏｔｗａｎｔｃｈａｎ
ｇｅｓ．
４．４　ＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ：ＬｉａｏｎｉｎｇＨＳＴｒａｄｉｔｉｏｎａｌ
ＣｈｉｎｅｓｅＭｅｄｉｃｉｎａｌＭａｔｅｒｉａｌｓＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ　ＬｉａｏｎｉｎｇＨＳＴｒａｄｉ
ｔｉｏｎａｌＣｈｉｎｅｓｅＭｅｄｉｃｉｎａｌＭａｔｅｒｉａｌｓＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｆｏｕｎｄｅｄｉｎ２００８，
ｍａｉｎｌｙｓｕｐｐｌｉｅｓｓｅｒｖｉｃｅｓｏｆｐｌａｎｔｉｎｇ，ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，ｓａｌｅｓａｎｄｒｅｌａｔｅｄ
ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌＣｈｉｎｅｓｅｍｅｄｉｃｉｎａｌｍａｔｅｒｉａｌｓ．ＢｙＡｕｇｕｓｔ
２０１０，ｎｕｍｂｅｒｏｆｍｅｍｂｅｒｓｒｅａｃｈｅｄ２０９，ｃｏｖｅｒｉｎｇ８ｖｉｌｌａｇｅｓｉｎ５
ｔｏｗｎｓｈｉｐｓ，ａｎｄｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｄｅｖｅｌｏｐｓｉｎｇｏｏｄｔｒｅｎｄ．Ｍｅｍｂｅｒ
ｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｉｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｏｕｔｓｔａｎｄｉｎｇ：ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ
ａｒｅｍａｉｎｌｙｔｈｅｐｒｅｓｉｄｅｎｔ（ｈａｖｉｎｇｈｉｇｈｓｏｃｉａｌｃａｐｉｔａｌｓ，ｆｕｎｄｓ，ａｎｄ
ｌａｎｄ），ｌａｒｇｅｐｌａｎｔｉｎｇｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ（ｈａｖｉｎｇｆｕｎｄｓａｎｄｌａｎｄ），ａｎｄ
ｓｈａｒｅｐｕｒｃｈａｓｅｒｓ（ｈａｖｉｎｇｍｕｃｈｆｕｎｄｓ），ｗｈｉｌｅｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓａｒｅ
ｇｅｎｅｒａｌｌｙｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ（ＨｅＡｎｈｕａｅｔａｌ，２０１２）．

Ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｔｈｉｓｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｆｏｌｌｏｗｓ
ｔｈｅｐｒｉｎｃｉｐｌｅｏｆＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｎａｍｅｌｙ，ｉｔｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｓ
ｉｎｃｏｍｅａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｅｆｆｏｒｔｓｏｆｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｆｏｒｅｘａｍ
ｐｌｅ，ｉｎｔｈｅｒｅｓｐｅｃｔｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ，ｔｈｅｐｒｅｓｉｄｅｎｔｕｓｅｓｈｉｓｓｏｃｉａｌ
ｃａｐｉｔａｌｔｏｒａｉｓｅｆｕｎｄｓｆｏｒｏｂｔａｉｎｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｓｕｐｐｏｒｔ．Ｉｎｔｈｅｄｅｖｅｌ
ｏｐｍｅｎｔｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｓｈａｒｅｐｕｒｃｈａｓｉｎｇ
ｍｅｍｂｅｒｓｐｒｏｖｉｄｅｆｕｎｄｓａｎｄｏｂｔａｉｎｓｈａｒｅｐｒｏｆｉｔａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｃｏｎｔｒｉ
ｂｕｔｉｏｎ（６０％ ｆｏｒｓｈａｒｅｐｒｏｆｉｔａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，２０％ ｆｏｒ
ｐｕｂｌｉｃｒｅｓｅｒｖｅｆｕｎｄｓ，ａｎｄ２０％ ｆｏｒｐｕｂｌｉｃｗｅｌｆａｒｅｆｕｎｄｓ）．Ｉｆｌａｒｇｅ
ａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｄｅｌｉｖｅｒｔｈｅｉｒｌａｎｄｔｏｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｆｏｒｔｒｕｓｔ，
ｔｈｅｐｒｏｆｉｔｗｉｌｌｂｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄｉｎ２：８ｒａｔｉｏ，ｎａｍｅｌｙ，８０％ ｐｒｏｆｉｔｉｓ
ｔｕｒｎｅｄｔｏｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｎｄ２０％ ｉｓｔｕｒｎｅｄｔｏｆａｒｍｅｒｈｏｕｓｅ
ｈｏｌｄｓ．Ｉｆｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｊｏｉｎｉｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｗｉｔｈｔｈｅｉｒ
ｌａｎｄａｎｄｌａｂｏｒ，ｔｈｅｐｒｏｆｉｔｗｉｌｌｂｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄｉｎｔｈｅｒａｔｉｏｏｆ５０％，
ａｎｄｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｃａｎｏｂｔａｉｎ３０％ ｍｏｒｅｐｒｏｆｉｔ
ｔｈａｎｔｒｕｓｔ．Ｆｉｎａｌｌｙ，ｉｆｓｏｍｅｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓａｒｅｊｕｓｔｗｏｒｋｉｎｇｆｏｒｔｈｅ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｔｈｅｙｃａｎｏｂｔａｉｎｗａｇｅｓ．

ＴｈｅＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｔｈｉｓ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓａｌｓｏｉｎｆｌｕｅｎｃｅｄｐａｒｔｌｙｂｙｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．
ＴｒａｄｉｔｉｏｎａｌＣｈｉｎｅｓｅｍｅｄｉｃｉｎａｌｍａｔｅｒｉａｌｉｎｄｕｓｔｒｙｉｓａｎｉｎｄｕｓｔｒｙｒｅ
ｑｕｉｒｉｎｇｓｏｃｉａｌｃａｐｉｔａｌ，ｆｕｎｄｓ，ｆｏｒｅｓｔｌａｎｄ，ａｎｄｌａｂｏｒ．Ｂｅｆｏｒｅｆｏｕｎ
ｄｉｎｇｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｓｐｌａｎｔｍｅｄｉｃｉｎａｌｍａｔｅｒｉａｌｓｓｅｐ
ａｒａｔｅｌｙ．Ｗｈｅｎｔｈｅｙｎｅｅｄｃａｐｉｔａｌ，ｔｈｅｙｈａｖｅｔｏｂｏｒｒｏｗｍｏｎｅｙ
ｔｈｒｏｕｇｈｓｏｃｉａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓ；ｗｈｅｎｔｈｅｙｎｅｅｄｌａｂｏｒ，ｔｈｅｙｈａｖｅｔｏｅｍ
ｐｌｏｙｌｏｃａｌｌａｂｏｒ；ｗｈｅｎｔｈｅｙｎｅｅｄｌａｎｄ，ｔｈｅｙｈａｖｅｔｏｃｏｎｔｒａｃｔｌａｎｄ
ａｎｄｐａｙｌａｎｄｒｅｎｔ．Ｉｎｔｈｉｓｓｉｔｕａｔｉｏｎ，ｌｏｃａｌａｒｅａｓｈａｖｅｆｏｒｍｅｄｔｈｅ
ｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｏｆｐｒｏｖｉｄｉｎｇｒｅｍｕｎｅｒａｔｉｏｎｆｏｒｔｈｅｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓ，
ａｎｄｔｈｅｎｔｈｅｄｅｍａｎｄａｎｄｓｕｐｐｌｙｐａｒｔｉｅｓｍａｙｍａｋｅｅｆｆｏｒｔｔｏｗｏｒｋ．
Ａｆｔｅｒｆｏｕｎｄｉｎｇｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ｔｈｅｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓｐａｒｔｉｃｉｐａｔｅｉｎｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｏｎ，ｓｏｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍａｌｓｏｃｈａｎｇｅｓｔｏ
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｅｌｅｍｅｎｔｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，ｗｈｉｃｈｉｓｅｑｕｉｖａｌｅｎｔ
ｔｏｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｅｆｆｏｒｔ．
４．５　ＥｖｏｌｕｔｉｏｎｆｒｏｍＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏ
ｌｕｔｉｏｎ：ＨｅｉｌｏｎｇｊｉａｎｇＲＦＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＭａｃｈｉｎｅｒｙＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ
　ＨｅｉｌｏｎｇｊｉａｎｇＲＦＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＭａｃｈｉｎｅｒｙＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｗａｓｅｓｔａｂ
ｌｉｓｈｅｄｂｙｂｒａｎｃｈｓｅｃｒｅｔａｒｙＭｒ．Ｌｉａｎｄｏｔｈｅｒ６ｖｉｌｌａｇｅｒｓｏｆＶｉｌｌａｇｅ
ＲＦｉｎＯｃｔｏｂｅｒ２００９．Ｍｒ．Ｌｉｃｏｎｔｒｉｂｕｔｅｄ５．５ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎａｎｄｏｔｈ

ｅｒ６ｖｉｌｌａｇｅｒｓｃｏｎｔｒｉｂｕｔｅｄ０．５ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎｓｅｐａｒａｔｅｌｙ，ａｎｄｔｈｅｔｏ
ｔａｌｒｅｇｉｓｔｒａｔｉｏｎａｍｏｕｎｔｗａｓ８．５ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎ．ＢｙＡｕｇｕｓｔ２０１３，ｔｏ
ｔａｌａｓｓｅｔｓｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｈａｄｒｅａｃｈｅｄ３０ｍｉｌｌｉｏｎｙｕａｎａｎｄｔｈｅ
ｎｕｍｂｅｒｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｍｅｍｂｅｒｓｒｅａｃｈｅｄ２４００ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ．Ｂｅ
ｓｉｄｅｓ，ｉｔｏｗｎｅｄ７２ｓｅｔｓｏｆｍｏｄｅｒｎｌａｒｇｅａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｍａｃｈｉｎｅｒｙａｎｄ
ｔｈｅｒａｄｉａｔｉｎｇａｒｅａｗａｓｕｐｔｏ５０００００ｍｕ．Ｔｈｅｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏ
ｇｅｎｅｉｔｙｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓｐｒｏｍｉｎｅｎｔ．Ｅｘｃｅｐｔｔｈｅ７ｓｔａｒｔｅｒｓ，
ｍｏｓｔｏｔｈｅｒｍｅｍｂｅｒｓｊｏｉｎｉｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｔｈｒｏｕｇｈｔｒａｎｓｆｅｒｒｉｎｇ
ｌａｎｄ．Ｆｒｏｍ２０１１ｔｏ２０１３，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆ
ＲＦＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＭａｃｈｉｎｅｒｙＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｒｅａｌｉｚｅｄｅｖｏｌｕｔｉｏｎｆｒｏｍ
ＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ．

Ｆｒｏｍ２０１１ｔｏ２０１２，ＲＦＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＭａｃｈｉｎｅｒｙＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ
ａｄｏｐｔｅｄＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ．Ｔｏｅｓｔａｂ
ｌｉｓｈｓｕｃｈｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｃｏｒｅｍｅｍｂｅｒｓｍａｄｅｃｅｒｔａｉｎｃｏｎ
ｃｅｓｓｉｏｎｔｏｃａｔｅｒｔｏｎｏｎｃｏｒｅｍｅｍｂｅｒｓａｎｄｂｒｉｎｇｉｎｔｏｐｌａｙｆｕｎｃｔｉｏｎｓ
ｏｆｂａｒｇａｉｎｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍ．Ｓｐｅｃｉｆｉｃａｌｌｙ，ｂｅｆｏｒｅ２０１１，ｔｈｅｔｒａｎｓａｃ
ｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅａｎｄｌｏｃａｌｆａｒｍｅｒｓｗａｓａｚｅｒｏｓｕｍ
ｇａｍｅ．Ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｐｒｏｖｉｄｅｄｆａｒｍｉｎｇｓｅｒｖｉｃｅａｎｄｃｏｌｌｅｃｔｅｄｃｅｒ
ｔａｉｎｓｅｒｖｉｃｅｃｈａｒｇｅｓ．Ｉｎｚｅｒｏｓｕｍｇａｍｅ，ｅａｃｈｐａｒｔｉｃｉｐａｎｔｓｇａｉｎ
（ｏｒｌｏｓｓ）ｏｆｕｔｉｌｉｔｙｉｓｅｘａｃｔｌｙｂａｌａｎｃｅｄｂｙｔｈｅｌｏｓｓｅｓ（ｏｒｇａｉｎｓ）ｏｆ
ｔｈｅｕｔｉｌｉｔｙｏｆｔｈｅｏｔｈｅｒｐａｒｔｉｃｉｐａｎｔ．Ｉｎｔｈｉｓｓｉｔｕａｔｉｏｎ，ｆａｒｍｅｒｓｗｅｒｅ
ｓｔｉｌｌｓｅｐａｒａｔｅｏｐｅｒａｔｉｏｎａｎｄｌａｎｄｗａｓｎｏｔｄｅｖｅｌｏｐｅｄｉｎｔｏｃｅｎｔｒａｌｉｚｅｄ
ａｎｄｌａｒｇｅｓｃａｌｅｏｐｅｒａｔｉｏｎ，ｓｏｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｂｅｎｅｆｉｔｗａｓｎｏｔｇｏｏｄ．
Ｉｎｖｉｅｗｏｆｔｈｉｓ，ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｔａｒｔｅｄｔｏｍａｋｅａｃｏｎｃｅｓｓｉｏｎ．Ｉｔ
ｎｏｔｏｎｌｙｇｕａｒａｎｔｅｅｄｇｒｅａｔｌｙｉｎｃｒｅａｓｉｎｇｌａｎｄｉｎｃｏｍｅｏｆｐａｒｔｉｃｉｐａｔｉｎｇ
ｆａｒｍｅｒｓ（ｉｍｐｌｅｍｅｎｔｉｎｇｌａｎｄｍｉｎｉｍｕｍｐｒｉｃｅ），ｅｑｕａｌｉｚｅｄｈｕｇｅｆｉ
ｎａｎｃｉａｌｓｕｐｐｏｒｔｉｎｇｆｕｎｄｓｔｏｔｈｅｎｅｗｌｙｊｏｉｎｅｄｍｅｍｂｅｒｓ，ｂｕｔａｌｓｏ
ｐｒｏｍｉｓｅｄｔｏｍａｋｅｓｅｃｏｎｄａｒｙｓｈａｒｉｎｇｏｆｂｏｎｕｓａｓｐｅｒａｍｏｕｎｔｏｆ
ｓｔｏｃｋｓｃｏｎｖｅｒｔｅｄｂｙｌａｎｄ．Ｓｕｃｈｍｅａｓｕｒｅｓｅｆｆｅｃｔｉｖｅｌｙｃａｔｅｒｅｄｔｏ
ｆａｒｍｅｒｓｍｅｎｔａｌｉｔｙｏｆｆｅａｒｉｎｇｒｉｓｋｓａｎｄｃａｒｉｎｇａｂｏｕｔｂｅｎｅｆｉｔｓ，ａｎｄ
ａｃｃｏｒｄｉｎｇｌｙｂｒｏｋｅｏｒｉｇｉｎａｌｌｏｗｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｂａｌａｎｃｅｓｔａｔｅ．Ａｓａｒｅ
ｓｕｌｔ，ｍａｎｙｆａｒｍｅｒｓｄｉｒｅｃｔｌｙｄｅｌｉｖｅｒｅｄｔｈｅｉｒｌａｎｄｔｏｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ．
ＡｎｄＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｗａｓｅｓｔａｂ
ｌｉｓｈｅｄ．Ｂｙ２０１３，ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｃａｎｃｅｌｌｅｄｔｈｅ＂ｌａｎｄｍｉｎｉｍｕｍ
ｐｒｉｃｅ＂，ｉｍｐｒｏｖｅｄｔｈｅｍａｔｃｈｉｎｇｏｆｉｎｃｏｍｅｗｉｔｈｒｉｓｋｉｎｍｅｍｂｅｒｓ，
ａｎｄｍａｄｅｃｌｅａｒｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎｏｆｂｕｙｉｎｇｓｈａｒｅｓ
ｉｎｔｈｅｆｏｒｍｏｆｆｕｎｄｓａｎｄｉｎｔｈｅｆｏｒｍｏｆｌａｎｄ．Ｂｅｓｉｄｅｓ，ｉｎｏｒｄｅｒｔｏ
ｆｕｌｌｙｂｒｉｎｇｉｎｔｏｐｌａｙｗｏｒｋｉｎｇｅｎｔｈｕｓｉａｓｍｏｆｍａｎａｇｅｍｅｎｔｐｅｒｓｏｎｎｅｌ，
ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｄｒｅｗ２％ｆｒｏｍｔｈｅａｎｎｕａｌｔｏｔａｌｐｒｏｆｉｔｔｏｐａｙｏｕｔａｎ
ｎｕａｌｗａｇｅｓｏｆｔｈｅｐｒｅｓｉｄｅｎｔａｎｄｏｔｈｅｒｍａｎａｇｅｍｅｎｔｐｅｒｓｏｎｎｅｌ．
Ｔｈｅｎ，ｓｕｃｈｅｌｅｍｅｎｔｓａｓｆｕｎｄ，ｌａｎｄ，ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｒｔａｌｅｎｔｗｏｕｌｄｎｅｅｄ
ｔｏｂｅｂｅｎｅｆｉｔｅｄｆｒｏｍｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，ａｎｄｉｔａｃｃｏｒｄｉｎｇｌｙｒｅａｌｉｚｅｄ
ｔｈｅＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍａｃ
ｃｏｒｄｉｎｇｔｏｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｅｆｆｏｒｔ．

ＴｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＲＦＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＭａ
ｃｈｉｎｅｒｙＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｓａｌｓｏｇｒｅａｔｌｙｉｎｆｌｕｅｎｃｅｄｂｙｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎ
ｖｅｎｔｉｏｎｓ．Ａｔｆｉｒｓｔ，ｔｏａｔｔｒａｃｔｆａｒｍｅｒｓｔｏｐａｒｔｉｃｉｐａｔｅｉｎｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ，
ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｃａｔｅｒｅｄｔｏｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓａｎｄａｄｏｐｔｅｄ
Ｎａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ．Ｗｈｅｎｉｔｄｅｖｅｌｏｐｅｄ
ｔｏｃｅｒｔａｉｎｌｅｖｅｌ，ｍｏｓｔｍｅｍｂｅｒｓｒｅａｌｉｚｅｄｆｕｎｃｔｉｏｎｓｏｆｆｕｎｄｓａｎｄｅｎ
ｔｅｒｐｒｉｓｅｒｔａｌｅｎｔ，ｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｇｒａｄｕａｌｌｙａｄｏｐｔｅｄＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎ
ｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｔｈｅｉｎｃｏｍｅ．

７８ＸｉａｎｇｚｈｉＫＯＮＧｅｔａｌ．ＯｎＩｎｃｏｍｅＤｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎＭｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＦａｒｍｅｒＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅＣｏｎｔｅｘｔｏｆＭｅｍｂｅｒｓｈｉｐＨｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ



５　Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓａｎｄｒｅｃｏｍｍｅｎｄａｔｉｏｎｓ
Ｗｉｔｈｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｓｅｖｅｒａｌｐｏｓｓｉｂｌｅｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏｔｈｅｉｓｓｕｅｏｆｔｗｏｓｕｂ
ｊｅｃｔａｌｌｏｃａｔｉｏｎ，ｕｓｉｎｇｔｈｅＡｃｃｕｍｕｌａｔｉｏｎＰｏｉｎｔａｎａｌｙｓｉｓｍｅｔｈｏｄｉｎ
ＧａｍｅＴｈｅｏｒｙ，ｗｅａｎａｌｙｚｅｄｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍｂｅ
ｔｗｅｅｎｌａｒｇｅｓｃａｌｅｆａｒｍｅｒｓａｎｄｓｍａｌｌｓｃａｌｅｆａｒｍｅｒｓｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐ
ｅｒａｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ．Ｗｅｆｏｕｎｄ
ｔｈａｔ，ｉｎｔｈｅｐｒａｃｔｉｃｅｏｆｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａ
ｔｉｖｅｓ，ｔｈｅｒｅｐｏｓｓｉｂｌｙｅｘｉｓｔｓｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙｓｏｌｕ
ｔｉｏｎ，ＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｉｔｗｉｌｌｂｅ
ａｆｆｅｃｔｅｄｂｙｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ．

Ｆｒｏｍｔｈｅｓｅｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓ，ｗｅｃａｍｅｕｐｗｉｔｈｆｏｌｌｏｗｉｎｇｒｅｃｏｍ
ｍｅｎｄａｔｉｏｎｓ：

（ｉ）Ｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｌａｒｇｅａｎｄ
ｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｗｉｌｌｒａｔｉｏｎａｌｌｙｓｅｌｅｃｔｓｕｉｔａｂｌｅｉｎ
ｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｌｏｃａｌｓｏｃｉａｌｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎｓ
ａｎｄｅｑｕｉｔａｂｌｅｓｔａｎｄａｒｄ．Ｔｈｅｒｅｉｓｎｏｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａ
ｎｉｓｍｖａｌｉｄｅｖｅｒｙｗｈｅｒｅ．

（ｉｉ）Ｉｎｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｏｆｇｕｉｄｉｎｇｆａｒｍｅｒｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｔｏｅｓｔａｂｌｉｓｈ
ｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｉｔｉｓｒｅｃｏｍｍｅｎｄｅｄｔｏｒｅｓｐｅｃｔ
ｏｐｉｎｉｏｎｓｏｆｌａｒｇｅａｎｄｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ，ｒｅｓｐｅｃｔｃｒｅａｔｉｖｅｉｎｉｔｉａｔｉｖｅｏｆ
ｇｒａｓｓｒｏｏｔｓｐｅｏｐｌｅ，ｂｒｉｎｇｉｎｔｏｐｌａｙｔｈｅｉｒｓｕｂｊｅｃｔｉｖｅｉｎｉｔｉａｔｉｖｅ，ａｎｄ
ａｔｔａｃｈｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｔｏａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆｒｕｌｅｓａｎｄｒｅｇｕｌａ
ｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ．Ａｓｌｏｎｇａｓｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｃａｎｐｒｏｍｏｔｅ
ｉｎｃｒｅａｓｅｏｆｆａｒｍｅｒｓｉｎｃｏｍｅ，ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ，ａｎｄｒｕｒａｌ
ｐｒｏｓｐｅｒｉｔｙ，ｉｔｉｓｒｅｑｕｉｒｅｄｔｏｓｕｐｐｏｒｔｔｈｅｉｒｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ，ｒａｔｈｅｒｔｈａｎ
ｓｕｐｐｒｅｓｓｔｈｅｍｄｕｅｔｏｉｍｐｅｒｆｅｃｔｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ．

（ｉｉｉ）Ｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ，ｎｏｍａｔｔｅｒ
ｔｈｅｅｑｕａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｌｕｔｉｏｎ，ＫａｌａｉＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｐｕｒｅｕｔｉｌｉｔｙ
ｓｏｌｕｔｉｏｎ，ａｎｄＮａｓｈｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ
ｅａｓｉｌｙｌｅａｄｓｔｏｔｈｅｃｏｎｆｌｉｃｔｂｅｔｗｅｅｎｗｅａｋｉｎｃｅｎｔｉｖｅａｎｄｉｎｓｕｆｆｉｃｉｅｎｔ
ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎｆｏｒｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｉｔｉｓｎｅｃｅｓｓａｒｙｔｏｍａｋｅ
ｆｕｒｔｈｅｒｐｅｒｔｉｎｅｎｔｓｔｕｄｙｔｏｂｒｉｎｇｉｎｔｏｐｌａｙｆｕｎｃｔｉｏｎｓｏｆｌａｒｇｅｆａｒｍｅｒｓ
ａｎｄｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎｏｆｓｍａｌｌｆａｒｍｅｒｓｒｉｇｈｔｓａｎｄｉｎｔｅｒｅｓｔｓ，ｒａｔｈｅｒｔｈａｎ
ｂｒｉｅｆｌｙｓｔａｔｉｎｇｔｈａｔｔｈｅｉｎｃｏｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｓｎｏｔｐｅｒｆｅｃｔｙｅｔ．

Ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ
［１］ＣＵＩＢＹ，ＬＩＸＭ．Ｓｔｕｄｙｏｆｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｓｏｎｅｎｄｏｇｅｎｏｕｓｃａｐｉｔａｌｓｕｐｐｌｙｉｎｈｅｔｅｒ
ｏｇｅｎｅｏｕｓｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ：ＢａｓｅｄｏｎＬｉｎｈａｉＦｅｎｇｙｉｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｉｎＺｈｅｊｉａｎｇＰｒｏｖ
ｉｎｃｅ［Ｊ］．ＦｉｎａｎｃｅａｎｄＴｒａｄｅＲｅｓｅａｒｃｈ，２００８，１９（４）：３５－４２．（ｉｎＣｈｉ
ｎｅｓｅ）．

［２］ＷＥＮＴＪ．Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｓ＆ｃａｐｉｔａｌｒｅｅｎｔｒｙｒｕｒａｌａｒｅａｓａｎｄｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆ
ｓｐｅｃｉａｌｉｚｅｄｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｅｃｏｎｏｍｉｃｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｓｏｆｆａｒｍｅｒｓ［Ｊ］．Ｅｃｏｎｏｍｉｃ
ＴｈｅｏｒｙａｎｄＢｕｓｉｎｅｓｓＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，２００９（７）：５－１２．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［３］ＴＯＮＧＺＨ，ＬＯＵＤ．Ｔｈｅｌｏｇｉｃｆｏｒｍａｔｉｏｎａｎｄｃｏｎｔｉｎｕａｔｉｏｎｏｆｆａｒｍｅｒｓｐｒｏｆｅｓ

ｓｉｏｎａｌｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＣｏＯｐｅｒａｔｉｏｎＥｃｏｎｏｍｙ，２０１０（４）：６０－６１．（ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ）．

［４］ＺＨＡＮＧＸＳ．Ａｎａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇｔｒｅｎｄｏｆｒｕｒａｌｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ［Ｊ］．
ＭａｎａｇｅｍｅｎｔＷｏｒｌｄ，２００９（５）：８９－９６．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［５］ＸＵＸＣ，ＷＵＢ．Ｔｈｅｅｆｆｅｃｔｓｏｆｇｏｖｅｒｎａｎｃｅｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｎｔｈｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅｏｆ
ｆａｒｍｅｒｓｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ［Ｊ］．ＣｈｉｎｅｓｅＲｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１０（５）：４３
－５５．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［６］ＨＵＡＮＧＺＨ，ＧＡＯＹＬ．Ｔｈｅｓｅｒｖｉｃｅｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆｆａｒｍｅｒｓｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｃｏｏｐｅｒ
ａｔｉｖｅｓｉｎＣｈｉｎａ，ａｎｄｔｈｅｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｆａｃｔｏｒｓｔｈｅｒｅｏｆ［Ｊ］．ＣｈｉｎｅｓｅＲｕｒａｌＥｃｏｎ
ｏｍｙ，２０１２（７）：４－１６．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［７］ＨＵＡＮＧＪＫ，ＤＥＮＧＨＳ，ＸＵＺＧ．Ｔｈｅｓｅｒｖｉｃｅｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆｆａｒｍｅｒｓ’ｓｐｅｃｉａｌ
ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｅｃｏｎｏｍｉｃｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｉｎＣｈｉｎａａｎｄｉｔｓｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｆａｃｔｏｒｓ［Ｊ］．
ＭａｎａｇｅｍｅｎｔＷｏｒｌｄ，２０１０（５）：７５－８１．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［８］ＦＥＮＧＫＷ．Ｏｎｅｓｔａｂｌｉｓｈｉｎｇａｎｄｐｅｒｆｅｃｔｉｎｇｔｈｅｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｓｙｓ
ｔｅｍ［Ｊ］．ＭａｎａｇｅｍｅｎｔａｎｄＡｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎｏｎＲｕｒａｌＣｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ，２００５（１１）：
１７－１９．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［９］ＺＨＯＵＬＹ．Ａｂｒｉｅｆａｎａｌｙｓｉｓｏｎｆａｒｍｅｒｓｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｃｏ－ｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｄｉｓｔｒｉｂｕ
ｔｉｏｎｓｙｓｔｅｍａｎｄｃａｓｅｓ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＣｏｌｌｅｃｔｉｖｅＥｃｏｎｏｍｙ，２００９（２）：３８－４１．（ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ）．

［１０］ＨＯＮＧＸＺ，ＪＩＡＮＧＣＣ．Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙａｍｏｎｇｍｅｍｂｅｒｓｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｔｈｅｇｏｖ
ｅｒｎａｎｃｅｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆａｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ［Ｊ］．ＲｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１０（９）：８－１１．
（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［１１］ＺＨＥＮＧＤ．Ｅｘｐｌｏｒａｔｉｏｎｏｎｔｈｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｅａｒｎｉｎｇｓｏｆｆａｒｍｅｒｓｐｒｏｆｅｓ
ｓｉｏｎａｌｃｏ－ｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ［Ｊ］．ＣｈｉｎｅｓｅＲｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１１（４）：７４－８０．（ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ）．

［１２］ＣＡＩＲ．Ｓｕｒｐｌｕｓｃｒｅａｔｉｏｎ，ｄｉｖｉｓｉｏｎｏｆｅａｒｎｉｎｇａｎｄｔｈｅｆｕｔｕｒｅｏｆｆａｒｍｅｒｓｐｒｏ
ｆｅｓｓｉｏｎａｌｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓ［Ｊ］．Ｒｅｆｏｒｍ，２０１２（５）：８８－９３．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［１３］ＴＩＡＮＹＬ，ＸＩＵ ＣＢ．Ｂｕｉｌｄｉｎｇｔｈｅｂｅｎｅｆｉｔａｌｌｏｃａｔｉｏｎｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆ
ＨｅｒｄｓｍｅｎｓｐｅｃｉａｌｉｚｅｄｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｉｎＣｈｉｎａｆｒｏｍｔｈｅｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆｌｉｆｅｃｙ
ｃｌｅ［Ｊ］．ＰｒｏｂｌｅｍｓｏｆＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１２（９）：７０－７６．（ｉｎＣｈｉ
ｎｅｓｅ）．

［１４］ＨＥＡＨ，ＳＨＡＯＦ，ＫＯＮＧＸＺ．Ｔｈｅｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｏｆｒｅｓｏｕｒｃｅｅｎｄｏｗｍｅｎｔａｎｄ
ｔｈｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｂｅｎｅｆｉｔｓ［Ｊ］．ＪｉａｎｇｈｕａｉＴｒｉｂｕｎｅ，２０１２（１）：１１
－１８．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［１５］ＧＵＯＨＤ．ＡｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌａｎｄｅｍｐｉｒｉｃａｌｓｔｕｄｙｏｎｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆＣｈｉｎｅｓｅ
ｆａｒｍｅｒｓ’ｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ［Ｍ］．Ｈａｎｇｚｈｏｕ：ＺｈｅｊｉａｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
Ｐｒｅｓｓ，２０１１．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［１６］ＲｕｂｉｎｓｔｅｉｎＡ．Ｐｅｒｆｅｃｔｅｑｕｉｌｉｂｒｉｕｍｉｎａｂａｒｇａｉｎｉｎｇｍｏｄｅｌ［Ｊ］，Ｅｃｏｎｏｍｅｔｒｉ
ｃａ：ＪｏｕｒｎａｌｏｆｔｈｅＥｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃＳｏｃｉｅｔｙ，１９８２．

［１７］ＨＵＡＮＧＳＡ，ＧＯＮＧＭＢ．Ｔｈｅａｌｌｏｃａｔｉｏｎｏｆｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅｓｕｒｐｌｕｓｕｎｄｅｒｔｈｅ
ｓｉｔｕａｔｉｏｎｏｆｔｗｏｓｕｂｊｅｃｔｓ［Ｊ］．ＥｃｏｎｏｍｉｃＲｅｓｅａｒｃｈＪｏｕｒｎａｌ，２００３（１２）：７８－
８５．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

［１８］ＮａｓｈＪＦ．Ｔｈｅｂａｒｇａｉｎｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍ［Ｊ］．Ｅｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃａ：ＪｏｕｒｎａｌｏｆｔｈｅＥｃｏｎｏ
ｍｅｔｒｉｃＳｏｃｉｅｔｙ，１９５０．

［１９］ＲｕｂｉｎｓｔｅｉｎＡ，ＳａｆｒａＺ，ＴｈｏｍｓｏｎＷ．ＯｎｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＮａｓｈｂａｒ
ｇａｉｎｉｎｇｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｉｔｓｅｘｔｅｎｓｉｏｎｔｏｎｏｎｅｘｐｅｃｔｅｄｕｔｉｌｉｔｙｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ［Ｊ］．
Ｅｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃａ：ＪｏｕｒｎａｌｏｆｔｈｅＥｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃＳｏｃｉｅｔｙ，１９９２．

［２０］ＫａｌａｉＥ，ＳｍｏｒｏｄｉｎｓｋｙＭ．ＯｔｈｅｒｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏＮａｓｈｓｂａｒｇａｉｎｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍ
［Ｊ］．Ｅｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃａ：ＪｏｕｒｎａｌｏｆｔｈｅＥｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃＳｏｃｉｅｔｙ，１９７５．

［２１］ＢｏｒｄｅｒＫＣ，ＳｅｇａｌＵ．Ｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓｏｖｅｒｓｏｌｕｔｉｏｎｓｔｏｔｈｅｂａｒｇａｉｎｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍ
［Ｊ］．Ｅｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃａ：ＪｏｕｒｎａｌｏｆｔｈｅＥｃｏｎｏｍｅｔｒｉｃＳｏｃｉｅｔｙ，１９９７．

［２２］ＳｃｈｅｌｌｉｎｇＴＣ．Ｔｈｅｓｔｒａｔｅｇｙｏｆｃｏｎｆｌｉｃｔ［Ｍ］．Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，Ｍａｓｓ，１９６０．

８８ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１５


