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STOWARZYSZENIE EKONOMISTOW ROLNICTWA I AGROBIZNESU
Roczniki Naukowe e tom XVII @ zeszyt 5

Marcin Wysokinski

Szkota Gltowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

DOCHODOWOSC PRODUKCJI MLEKA W POLSCE PO AKCESJI
DO UNII EUROPEJSKIEJ

PROFITABILITY OF MILK PRODUCTION IN POLAND AFTER
THE ACCESSION TO THE EUROPEAN UNION

Slowa kluczowe: rolnictwo, produkcja mleka, dochody, koncentracja produkeji, Unia Europejska

Key words: agriculture, milk production, income, concentration of production, European Union

Abstrakt. Celem badan byto okreslenie efektywnosci ekonomicznej podstawowych czynnikow produkeji
(ziemi, pracy, kapitatu) w zalezno$ci od liczby krow w stadzie. Podjeto probe okreslenia wspotzaleznosci
miedzy liczbg krow w stadzie a sytuacja dochodowa gospodarstwach wyspecjalizowanych w produkcji
mleka. Efekty ekonomiczne sg konsekwencja wytworzonej i przeznaczonej na sprzedaz produkcji. W gospo-
darstwach rolniczych zalicza si¢ do nich nadwyzke¢ bezposrednig z gospodarstwa rolnego, warto$¢ dodana
oraz dochdd. Zgodnie z metodyka FADN w badaniach przyjeto dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
za podstawowa kategorie oceny sytuacji materialnej gospodarstw i ich efektywno$ci. Przeanalizowano
m.in. wskaznik dochodowosci ziemi oraz ekonomiczng wydajnos¢ pracy. Zaprezentowano takze dochody
w przeliczeniu na krow¢ mleczng oraz kilogram wyprodukowanego mleka.

Wstep

Dochdd rolniczy jest to czes¢ produkeji koncowej, ktora pozostaje uzytkownikom z tytutu ich
pracy oraz pracy cztonkoéw ich rodzin nieotrzymujacych wynagrodzenia za prace w gospodarstwie, a
takze z tytutu posiadania srodkow produkcji [Parzonko 2004]. Wedlug Adamowicza [ 1998], dochody
uzyskiwane przez rolnikow sa wlasciwa miarg oceny ekonomicznej sprawnosci gospodarowania
oraz standardu ich Zycia. Przyjmujac za Domagalska-Gredys [2009], dochéd rolniczy stanowi pod-
stawowa kategori¢ oceny sytuacji materialnej gospodarstw, poziomu zycia, dobrostanu spotecznego,
ajego badanie shuzy do oceny efektywnosci podmiotdéw i poziomu ich konkurencyjno$ci. Dynamika
dochodow gospodarstw pomaga okresli¢ aktualny ich stan i kierunek rozwoju. Od poziomu docho-
du zalezy ksztaltowanie si¢ indywidualnych krzywych popytu na czynniki produkcji oraz podazy.

W metodyce FADN kategoria, ktora stanowi optate za wlasne czynniki wytworcze (praca,
ziemia i kapitat) zaangazowane do dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego oraz ryzyko
podejmowane przez prowadzacego gospodarstwo rolne w roku obrachunkowym, jest dochdd
z rodzinnego gospodarstwa rolnego! [Goraj i in. 2005]. Poziom dochodow osiggany w gospo-
darstwach zalezy m.in. od kierunku produkcji, stopnia specjalizacji, wielkos$ci gospodarstwa,
kwalifikacji 1 umiejetnosci rolnikow, skali i zakresu oddziatywania czynnikéw zewngtrznych
oraz tempa zmian technologicznych [Gotgbiewska 2010].

Efektywnos$¢ ekonomiczna gospodarstw z chowem bydfa mlecznego nie jest zagadnieniem
nowym. Problemy te poruszane byly przez wielu autoréw dla réznych regionéw Polski [ Skarzyn-
ska 2011, Zigtara 2012, Adamski 2014, Zigtara, Adamski 2014]. Literatura ekonomiczno-rolnicza
wigze zwykle efektywnos$¢ ekonomiczng z relacjami, jakie zachodza migedzy wytworzonymi
produktami (efektami) a iloScig zuzytych w procesie produkeji czynnikow produkeji (naktadow)
[Parzonko 2004, Zmija, Czekaj 2008].

Celem badan byto okreslenie relacji migdzy uzyskanym dochodem a podstawowymi czynnikami pro-
dukcji (ziemia, praca) zaangazowanymi w gospodarstwie po wejsciu Polski do Unii Europejskiej (UE).

' Dochdd ten oblicza si¢ przez odjecie salda doptat i podatkow dotyczacych inwestycji oraz kosztu czynnikow ze-

wnetrznych od wartosci dodanej netto gospodarstwa rolnego.
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Material i metodyka badan

Do badan empirycznych wykorzystano dane polskiego systemu FADN (System Zbiera-
nia i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych) za lata 2004-2011.
W przypadku danych FADN ograniczono si¢ do analizy danych z regionu Mazowsze i Podlasie,
obejmujacego wojewddztwa: mazowieckie, podlaskie, lubelskie i1 16dzkie, a wigc obszaru o naj-
wickszej koncentracji produkcji mleka krowiego w Polsce. Zgodnie z danymi GUS, wymienione
wojewodztwa w 2010 roku miaty ponad 54% udziatu w krajowej produkcji mleka.

Przy wyborze obiektow do badan postuzono si¢ metoda doboru celowego. Do analizy wyselek-
cjonowano gospodarstwa wyspecjalizowane w produkcji mleka na podstawie metodyki stosowanej
przez FADN, opartej na zmiennej klasyfikujacej SO (standardowa produkcja). Jako kryterium okre-
Slenia poziomu specjalizacji badanych gospodarstw przyjeto warto$¢ produkcji mleka krowiego,
okreslajac jej udzial w wartosci produkcji ogdtem w gospodarstwie. Do badan zakwalifikowano
gospodarstwa, w ktorych udziat ten stanowit co najmniej 60% wartosci produkeji ogétem. Ponadto
przyjeto, ze minimalna wielko$¢ stada utrzymywana przez badane jednostki wynosita 10 sztuk.
Zgodnie z zasadami FADN, wyodr¢bnione grupy liczyly nie mniej niz 15 obiektow, aby mozna
byto publikowa¢ wyniki badan. Bioragc pod uwagg badania wtasne, a takze wykorzystujac dostep-
ng literature przedmiotu [Juszczyk 2005]%, dokonano podziatu badanych gospodarstw na 5 grup,
uznajac za kryterium grupowania liczbg kréw mlecznych w gospodarstwie o podobnej rozpigtosci:
A — gospodarstwa mate (10-19 szt.), B — §rednio mate (20-29 szt.), C — $rednio duze (30-39 szt.),
D — duze (40-49 szt.), E — bardzo duze (50 i wigcej szt.).

Tabela 1. Liczba badanych gospodarstw w poszczegodlnych grupach i $rednia liczba kréw w grupie
Table 1. Number of surveyed farms in each group (LG) and the average number of cows in the group (LK)

Rok/ Grupa gospodarstw/Group of farms
Year A B C D E
LG" LK™ LG LK LG LK LG LK LG LK

2004 565 14,45 206 23,80 68 33,92 20 44,02 15 63,16
2005 547 14,75 272 23,71 72 34,30 35 44,17 16 65,34
2006 545 14,82 278 24,17 76 34,37 40 44,36 20 64,58
2007 582 14,89 290 24,41 98 34,17 31 44,06 31 63,08
2008 565 14,84 293 24,43 123 34,13 46 44,66 29 64,11
2009 582 14,67 314 24,39 140 34,21 64 44,49 45 63,85
2010 171 15,56 137 24,55 52 33,27 24 43,60 22 63,16
2011 145 15,88 115 24,49 52 34,45 19 43,88 24 64,94
" LG — liczba gospodarstw/number of farms, ™ LK — $rednia liczba krow na gospodarstwo/average number of
cows per farm

Zrddto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN
Source: own study based on FADN data

Przyjete kryterium doboru gospodarstw sprawia, ze badana zbiorowo$¢ nie ma charakteru
reprezentatywnosci. Jednak badania pozwalaja na zaobserwowanie pewnych zaleznos$ci zacho-
dzacych w sektorze gospodarstw mlecznych oraz sformutowanie wartosciowych wnioskow. Do
prezentacji wynikow wykorzystano elementy statystyki tabelarycznej, graficznej oraz opisowe;.

Wyniki badan

Produkcja mleka jest dziatalno$cig silnie zwigzang z zasobami ziemi, obliczono wigc wskaznik
dochodowosci ziemi jako relacji dochoddéw z gospodarstwa rolnego do powierzchni uzytkow rolnych
(UR). Relacja ta pozwolita na ocene efektywnosci wykorzystania jednego z podstawowych czynnikéw

2

2 Liczba krow mlecznych w gospodarstwie dobrze obrazuje skal¢ produkcji oraz inne zagadnienia z tym zwiazane.
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produkcji w rolnictwie. Poziom wskaznika wykazywat wspolzmienno$¢ z liczba krow w stadzie. Im
wicksza byta skala produkcji, tym wyzsza byta dochodowos¢ jednej jednostki zasobow ziemi (ha), na co
wskazujg m.in. wspotczynniki korelacji (r,,, = 0,390, p= 0,00 i1, = 0,284 p=0,00). Zdecydowanie
najwyzsza dochodowoscia ziemi charakteryzowaly si¢ gospodarstwa najwieksze — od okoto 3 tys. zl/
ha w 2009 roku do 5,5 tys. ztha w 2011 roku. Bylo to $rednio 2-krotnie wigcej niz w gospodarstwach
matych. Trzeba podkresli¢, iz w latach 2007 1 2011 wszystkie gospodarstwa odnotowaty maksymalng
wielko$¢ omawianego wskaznika (m.in. za przyczyng wysokich cen mleka w tych latach).

W przyjetym okresie badan zaobserwowano trzy odmienne trendy w zachowaniu wskaznika.
Do 2007 roku dochodowo$¢ ziemi systematycznie wzrastata, w latach 2007-2009 prezentowala
wyrazny trend odwrotny, osiggajac w 2009 roku najnizsze wartosci sposrdd prezentowanych (w
porownaniu do 2004 wskaznik byl nizszy od 12% w gospodarstwach matych do 32% w duzych).
Po 2009 roku dochodowos¢ ziemi ponownie zwigkszala si¢, osiggajac w 2011 roku najwyzsze
wartosci w catym okresie badawczym (w porownaniu do wartosci z 2009 roku, wyzsze od 80%
w gospodarstwach bardzo duzych, do 160% w duzych). Zaobserwowane zmiany dochodowosci
ziemi wykazywaly zbiezny kierunek z wahaniami cen mleka. Mozna wigc sadzi¢, iz cena mleka
bylta podstawowym czynnikiem warunkujacym zmiany dochodowos$ci czynnikdéw produkcji.

Waznym zagadnieniem z punktu widzenia oceny osigganych efektow jest okreslenie wielko-
sci dochodu przypadajacego na krowe mleczng, czyli element posiadanego kapitatu. W ramach
prowadzonych badan obliczono wskaznik dochodowos$ci krowy mlecznej jako relacji docho-
du z rodzinnego gospodarstwa rolnego do $redniorocznego stanu pogltowia krow mlecznych.
Wskaznik wykazywat wspolzmienno$¢ o dodatnim kierunku z wielkoscig stada podstawowego,
o czym $wiadczg wspotezynniki korelacji (r,,,, = 0,241 p = 0,00 i r,,, = 0,168 p = 0,00). Wraz
ze wzrostem liczby krow w stadzie, zwigkszata si¢ wielko$¢ dochodu w przeliczeniu na jedna
krowe. Zdecydowanie najwyzsza dochodowos$cig charakteryzowaty si¢ najwicksze gospodar-
stwa — wskaznik wahat si¢ od okoto 3 tys. zt w 2009 roku do ponad 5,3 tys. zt w 2011 roku i w
stosunku do zbiorowosci matych gospodarstw byl wickszy nawet o 60%. W kwestii kierunku
zmian, zaobserwowano podobne trendy jak w przypadku wskaznika dochodowosci ziemi, m.in.
maksymalny poziom dochodu na krowe osiggnieto w latach 2007 i 2011.

Mozna stwierdzi¢, iz w przypadku dochodowosci kréw mlecznych rowniez odnotowano po-
zytywny efekt skali, pomimo iz w grupie gospodarstw duzych wystapity najwigksze wahania. Na
uwage zashuguje takze fakt wyraznie malejacych dochodow na krowe w latach 2007-2009 (spadki
wyniosty od 50% w grupie D do 38% w grupie E). Analogicznie do wskaznika dochodowosci
ziemi, obserwowano, iz pogorszenie efektywnosci najmocniej odczuty duze obiekty.

Ostatecznym w procesie produkcji i gtownym produktem dziatalnosci badanych gospodarstw
byto mleko. Uznano, iz rozpoznanie wielko$ci dochodu przypadajacego na jeden kg wypro-
dukowanego mleka bedzie cenng informacjg uzupetniajaca rozwazania nad dochodowoscia w
badanych obiektach. Obliczono tzw. wskaznik dochodowosci 1 kg mleka jako relacje dochodu z
gospodarstwa rolnego do wolumenu wyprodukowanego mleka.

Rysunek 1. Wskaznik docho-

zt/ha/ AU
PLN/ha dowosci ziemi
Figure 1. Income per 1 ha
: of land
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | Zrodio: opracowanie wlasne
A (10-20 krow/cows) |1 539,01 920,3/2 227,9[2 490,81 994,011 360,0[2 612,3[3 306,5) @ podstawie danych FADN
B (20-30) 203,52 580,112 662,73 171,52 776,111 735,23 000,53 933,0| SCI/ce: own siudy based on
! 4 4 ! 4 4 4 4 FADN data
C (30-40) 2 645,73 130,03 248,7[3 625,3[2 842,8)2 221,1[3 588,3(4 453,6
D (40-50) 2 838,5(3 381,1[3 767,3[3 733,33 106,01 929,2[3 820,6/4 976,3
E(>50) 3 574,2[3 573,73 370,3/4 829,83 507,62 978,34 721, 7[5 505,2
—o—A (10-20 kréw/cows) —a— B (20-30) —a—C (30-40)

—0—D (40-50) —e—E (>50)
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Rysunek 2. Wskaznik #t/krowe/

dochodowosci krowy PLN/cow 4 800,00

mlecznej

Figure 2. Income per 3.800,00

1 dairy cow

Zrodto: opracowanie 2800,00 1

wtasne na podstawie

danych FADN 1200.00

Source: own study based ’ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

on FADN data A (10-20 kréw/cows) | 2 276,0 | 2 719,6 | 3 147,9 |3 497,8| 2 784,1| 1 976,6 | 3 456,7 | 4 251,8
B (20-30) 2716,3|3302,6 3291,8|3996,6 | 3442,0|2229,03694,7| 48853
C (30-40) 3203,4|3621,9(3877,3|4344,73384,2|2612,04159,9|5092,3
D (40-50) 3122,2|3558,0(4002,5|4289,13460,0|2172,14502,3 |5 034,2
E(>50) 3657,9(3735,1(3297,8|4798,43443,0|3011,0 4 453,35 344,2

—o— A (10-20 kréw/cows) —B—B (20-30) —&— C (30-40) —O—D (40-50) —@—E ( > 50)
L. 2t/PLN

Rysunek 3. Wskaznik 0,90

dochodowosci 1 kg mleka 0,70

Figu.re 3. Income per 1 kg 0,50 &

of milk 030

Zrodio: opracowanie ’ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

wlasne na podstawie A (10-20 kréw/cows)| 0,51 | 0,59 | 0,67 | 0,75 | 0,60 | 0,43 | 0,74 | 0,91

danych FADN
B (20-30) 0,56 | 0,64 | 0,63 | 0,78 | 0,65 | 0,42 | 0,69 | 0,92

Source: own study based

on FADN data C (30-40) 059 | 063 | 067 | 0,74 | 0,58 | 0,44 | 0,73 | 0,88
D (40-50) 0,555 | 0,60 | 0,65 | 0,70 | 0,59 | 0,34 | 0,74 | 0,78
E(>50) 058 | 059 | 0,52 | 0,73 | 0,53 | 0,48 | 0,65 | 0,79

—&—A (10-20 kréw/cows) @ B (20-30) —A— C (30-40) —0—D (40-50) —e—E (>50)

Z danych prezentowanych na rysunku 3 wynika, iz uzyskiwane dochody w przeliczeniu na
kg mleka nie wykazywaty wspotzmiennosci z liczbg utrzymywanych krow. W latach 2004-2006
najwyzszy poziom wskaznika odnotowywaty $rednio duze gospodarstwa, w latach 2007-2008
Srednio mate, w 2009 roku bardzo duze, natomiast w 2011 roku $rednio mate. Pomimo iz nie zaob-
serwowano wyraznej zaleznosci wskaznika od wielkosci stada podstawowego, mozna stwierdzic,
ze minimalnie wigkszg dochodowo$¢ prezentowaty posrednie obiekty. Dla wszystkich zbiorowosci
natomiast zgodny byl kierunek zmian wskaznika, ktory systematycznie rost do 2007 roku, aby na-
stepnie drastycznie spadac, osiggajac w 2009 roku poziom najnizszy w catym okresie badawczym.

Reasumujac, mozna stwierdzic¢, iz dochodowos$¢ kg mleka wraz z doptatami do produkcji nie
byta uzalezniona od skali produkcji. Wskaznik przyjmowat rézne wielko$ci nie wykazujac korelacji
z liczba utrzymywanych krow. Rozpigtos¢ wahan wskaznika migdzy grupami wynosita od 0,05
zt w 2005 roku do 0,15 zt w 2006 roku. Najglebsze spadki zaobserwowano w gospodarstwach
utrzymujacych 40-50 krow.

Wszystkie badane gospodarstwa korzystaty z doptat do produkc;ji rolnej. Zatozono, iz obliczony
powyzej wskaznik nie oddaje w pelni dochodowosci wyprodukowanego kg mleka, gdyz przyjete
dochody determinowane byly w znacznej mierze wilasnie przez doptlaty, obliczono wige wskaznik
dochodowosci kg mleka, ale bez doptat w dochodach. Z danych prezentowanych na rysunku 4 wynika,
iz uzyskiwane dochody (bez doptat) w przeliczeniu na kg mleka wykazywaty tym razem dodatnia
korelacje z liczbg utrzymywanych kréw (szczeg6lnie widoczne w 2009 roku). Wskaznik w nowej
konstrukeji wykazat, iz zdecydowanie najgorsza dochodowos¢ kg mleka wypracowywatly gospodar-
stwa mate, osiggajac w 2009 roku poziom 0,13 zt, co byto ponad 2,5-krotnie mniej niz w zbiorowoSci
obiektow najwickszych — dla poréwnania przy wskazniku z doptatami r6znica wynosita zaledwie 11%.

Spadek dochodowosci kg mleka w latach 2004-2009 w grupach A, B, C, D i E wyniost od-
powiednio 72, 63, 54, 60 1 40% i byt zdecydowanie wyzszy w poréwnaniu do spadkéw odnoto-



346 Marcin Wysokinski

PLN 0,80 Rysunek 4. Wskaznik
A ;.
dochodowosci 1 kg mleka
0,60 - (dochody bez doptat)
0.40 Figure 4. Income per 1 kg of
, \\ milk, without subsidies
0.20 Zrodto: opracowanie wiasne
4 na podstawie danych FADN
0,00 Source: own study based on
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 |  EADN data
A (10-20 kréw/cows)| 0,46 | 0,43 | 0,43 | 0,55 | 0,30 | 0,13 | 0,42 | 0,58
—&— A (10-20 kréw/cows)
B (20-30) 052 | 051 | 0,46 | 0,64 | 0,44 | 0,19 | 0,43 | 0,63 8- B (2030)
C (30-40) 0,56 | 0,52 | 0,50 | 0,63 | 0,40 | 0,26 | 0,52 | 0,58
D (40-50) 0,50 | 0,52 | 0,53 | 0,60 | 0,42 | 0,20 | 0,47 | 0,56 € (30-40)
—0—D (40-50)
E (> 50) 0,56 | 051 | 043 | 0,64 | 042 | 0,34 | 0,52 | 0,63
—e—E (>50)

wanych dla poprzedniego wskaznika — 16, 25, 25, 38 1 18%. Mozna zatem stwierdzi¢, iz doplaty
bezposrednie pomimo iz wyraznie spowalniaty spadek dochodowosci kg mleka, zdecydowanie
w swej konstrukcji wspieralty male gospodarstwa.

Nastegpnie policzono wskaznik ekonomicznej wydajnosci pracy, jako relacji dochodu z gospo-
darstwa rolnego do czasu pracy ogoétem. Jak wynika z danych prezentowanych na rysunku 5 oraz
wspotczynnikow korelacji (r,,, = 0,668 p=0,00ir,,,=0,592 p=0,00), dochody w przeliczeniu na
godzing pracy wykazywaty silng wspotzmiennos¢ z liczba utrzymywanych krow. Wraz ze wzrostem

skali produkcji wzrastata ekonomiczna wydajno$¢ pracy. Zdecydowanie najwyzsza ekonomiczng

Rysunek 5. Wskaznik b/ 60

ekonqmlczpe] PLN/h 0 4

wydajnosci pracy

1]7i(};gure 5. Income per 20 2 o 8

[ ,ourofhuman la.bor -—0 o v‘g\g/*"

i&ggﬁzﬁg;ﬁ;‘gﬁzs 0 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

danych FADN A (10-20 krow/cows) | 7,83 | 9,56 |11,11|12,39 | 9,84 | 6,85 | 11,87 | 14,93

Source: ownstudybased B (20-30) 14,58 | 17,33 | 17,61 | 21,65 | 18,81 | 12,04 | 19,02 | 24,55

on FADN data C (30-40) 20,97 | 25,41 | 26,66 | 30,36 | 23,33 | 18,41 | 26,51 | 34,86
D (40-50) 24,64 | 30,33 | 33,40 | 33,82 | 29,09 | 19,06 | 35,29 | 42,20
E (> 50) 38,19 | 36,21 | 33,99 | 47,60 | 34,11 | 32,90 | 43,19 | 53,96

—o—A (10-20 kréw/cows) —@— B (20-30) —4—C(30-40) —O—D (40-50) —e—E(>50)

wydajnoscia pracy charakteryzowaly si¢ najwicksze gospodarstwa —wskaznik wahat si¢ od okoto 33
zt/godz. w 2009 roku do prawie 53 zt/godz. w 2011 roku i w stosunku do zbiorowos$ci gospodarstw
malych byl wyzszy nawet 5-krotnie w 2004 roku. Najwyzszy poziom wskaznika we wszystkich
grupach odnotowano w 2011 roku (identyczna prawidtowos¢ jak w poprzednich wskaznikach docho-
dowosci). Ekonomiczna wydajnos¢ godziny pracy byta dodatnio skorelowana z wielkos$cia pogtowia
kréw mlecznych, podlegala znacznym wahaniom (nawet do okoto 50% — gospodarstwa male).

Whioski

1. Sytuacja dochodowa gospodarstw byta zréznicowana zaréwno pod wzgledem liczby krow,
jak i w poszczegodlnych latach. Najkorzystniejsza byta w latach 2007 1 2011.

2. Dochodowo$¢ ziemi zalezata od skali chowu (zwigkszaty si¢ wraz ze wzrostem liczby krow
w stadzie), ponadto ich wielko$¢ ulegata znacznym wahaniom, ktoéra mogta determinowac
sytuacja na rynku.
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3. Dochodowo$¢ kg mleka wraz z doptatami do produkcji rolnej nie byta uzalezniona od skali
produkcji, wskaznik przyjmowat rozne wielkosci nie wykazujac korelacji z liczba utrzy-
mywanych krow. Sytuacja ksztattowata si¢ zupelnie inaczej po oczyszczeniu dochodéw od
doptat. Uzyskiwane dochody (bez doptat), w przeliczeniu na kg mleka wykazywaly dodatnia
korelacje z liczba utrzymywanych krow.

4. Na podstawie ksztattowania si¢ wskaznika dochodowosci kg mleka stwierdzono, iz doptaty
zdecydowanie bardziej pozytywnie wptywaty na efektywno$¢ matych gospodarstw.

5. Dochodowos¢ wybranych czynnikéw produkeji w gospodarstwach mlecznych podlegata
znacznym wahaniom. Zmiany wskaznikow dochodowosci si¢gajace prawie 150% w krotkim
okresie §wiadczg o znacznym ryzyku dochodowym towarzyszacym produkcji mleka. Dotyczyto
to w wigckszym lub mniejszym stopniu wszystkich badanych grup gospodarstw bez wzgledu na
stopien koncentracji produkcji. Nalezy zauwazy¢, iz w wigkszosci analizowanych wskaznikow
najwicksze wahania odnotowywaly gospodarstwa utrzymujace 40-50 krow.
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Summary

The economic effects are a consequence produced and offered for sale production. The farms include them
direct surplus from agriculture , value added and income. In this study adopted the income from the family farm
(in accordance with the methodology FADN]) for basic category assess the financial situation of households and
their effectiveness. This article attempts to determine the correlation between the number of cows in the herd and
the farm income situation specialized in the production of milk. The aim of the study was the calculation of the
efficiency of the basic factors of production (land, labor, capital) depending on the number of cows in a herd.
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