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STOWARZYSZENIE EKONOMISTOW ROLNICTWA I AGROBIZNESU
Roczniki Naukowe e tom XVII @ zeszyt 5

Piotr Cymanow

Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

WYBRANE CZYNNIKI WARUNKUJACE MOBILNOSC LUDNOSCI
ROLNICZEJ NA OBSZARACH MIGRACYJNYCH KARPAT

POSITIVE ASPECTS OF FARMERS’ MOBILITY IN THE CARPATHIAN
MOUNTAINS” MIGRATION AREAS

Stowa kluczowe: zarzadzanie obszarami migracyjnymi, mobilno$é, obszary gérskie ONW
Key words: managing migration areas, mobility, LFA mountain areas

Abstrakt. Przedstawiono wyniki badan dotyczacych pozytywnych konsekwencji wyjazdow zarobkowych
ludnosci wiejskiej. Badania przeprowadzono na obszarze 10 gmin gorskich zaliczanych do regionu Karpat,
lezacych na obszarze Polski i Ukrainy. W analizie wykorzystano metode wielokryterialng AHP i skupiono si¢
na nastgpstwach mobilnoéci ludnosci w trzech glownych obszarach: ekonomicznym, rolnosrodowiskowym i
spolecznym. Podkre$lono istotno$¢ procesdw migracyjnych w przemianach funkcjonowania gorskich obszaréw
problemowych. Réwnowazenie niekorzystnych skutkéw natury spolecznej przez aktywizacje gospodarcza
gospodarstw domowych z przedmiotowego obszaru moze w konsekwencji stanowi¢ czynnik ograniczajacy de-
populacje na terenach gorskich, stwarzajac szans¢ rozwoju wsi karpackich w ramach modelu wielofunkcyjnego.

Wstep

Procesy migracyjne towarzyszg ludzkos$ci od zarania dziejow, stanowigc nieodtaczny element
zycia spotecznego na kazdym etapie jego rozwoju. O ile w ciggu wiekdw zmianie ulegala skala
i nat¢zenie owej mobilnosci, o tyle charakter czynnikow wywotujacych migracje pozostaje
niezmiennie ten sam. Zdaniem Kawczynska-Butrym [2009] ,,migracja nie jest nowa kwestig
spoteczna, ale strategia, dzieki ktérej ludzie od zawsze probowali rozwigzywacé trudne sytuacje i
zagrozenia towarzyszace ich zyciu”. Regiony potudniowej i wschodniej Polski (w tym Podkar-
pacie i Matopolska) stanowia obszary nacechowane dtugg tradycja emigracji zagranicznych. O
ile pierwotnie kierunkiem dominujacym byty Stany Zjednoczone, to proces akcesji do struktur
europejskich i1 postgpujaca liberalizacja rynkow pracy doprowadzity do znaczacego wzrostu
zainteresowania migracjami w obrebie Starego Kontynentu [Celinska i in. 2010].

Tradycje migracyjne mezoregionu Karpat Polskich, w opinii Musiata [2008], maja w wielu
istotnych obszarach decydujqcy wplyw na rozwdj wsi i stan gospodarkl lokalnej Wiaze 51¢ to z
probaml wyrownywania potenqa’row gospodarczych pomigdzy regionami o wysokim poziomie
rozwoju a obszarami cechujacymi si¢ relatywnie stabymi warunkami spoteczno-gospodarczymi,
pozostajacymi czgsto na peryferiach. W opinii wielu badaczy prawidtowos¢ ta stanowi jedng z
glownych przyczyn wystgpowania ruchow migracyjnych [Okolski 2005]. Wiele prob zdefinio-
wania obszaréw problemowych, w tym roéwniez obszar6w migracyjnych, odnosi si¢ do kwestii
zapoznienia rozwojowego tych terenéw: ,,obszar o niskiej efektywnosci struktur spoteczno-go-
spodarczych i przestrzennych” [Ciok 1994], region ktdry cechuje ,,...poziom rozwoju spotecz-
no-gospodarczego nizszy od $redniej (kontynentu, kraju, regionu itd.)» [Stasiak 1985], ,,czes$¢
przestrzeni geograficznej ktora cechuje wystepowanie szeregu negatywnych zjawisk obejmujacych
sfere spoteczna, ekonomiczng i techniczng” [Zagozdzon 1988].

Analiza nastepstw proceséw migracyjnych obszaréw problemowych wskazuje zatem na
konieczno$¢ uwzglednienia w bilansie migracji zardéwno zagrozen ptynacych ze zwigkszonej
mobilnosci zasobow pracy, jak i korzysci oraz szans stwarzanych w ten sposob w odniesieniu do
indywidualnych gospodarstw migrantow i calej spotecznosci lokalne;j.
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Zasadniczym celem artykutu byto przedstawienie réznic w ocenie korzysci ptynacych z migra-
cji ludnosci obszarow gorskich na obszarze Polski i Ukrainy. W cze$ci empirycznej opracowania
przedstawiono wyniki badan ankietowych przeprowadzonych w III kwartale 2014 roku na probie
10 jednostek samorzadowych (30 wywiadow). Grupe respondentéw stanowity po 3 osoby reprezen-
tujace dang gming, tj. wojt badz sekretarz danej jednostki, kierownik os$rodka pomocy spotecznej
oraz doradca rolny. Badaniem obj¢to gminy gorskie i pogorskie klasyfikowane jako obszary o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania (ONW) na terenie Podkarpacia oraz na terenie Bieszczadow
Wschodnich (Ukraina) — zlokalizowane w terenach przygranicznych obu krajow.

Determinanty modelu korzy$ci migracyjnych z zastosowaniem Analitycznego
Procesu Hierarchicznego (AHP)

Dokonanie oceny nastepstw proces6w migracyjnych wymaga kompleksowego uwzglednienia
wielu czynnikow determinujacych to zjawisko. Jednym z najlepszych sposobdw przeprowadzenia
takiej analizy staje si¢ w ostatnich latach grupa metod wielokryterialnych, wsrod ktorych istotne
znaczenie zyskata grupa narzgdzi AHP/ANP, stworzona przez amerykanskiego badacza profesora
Saaty’ego [Florek-Paszkowska i in. 2014]. Przez zastosowanie analitycznego procesu hierarchicz-
nego (AHP) —mozliwe bylo poréwnanie i oszacowanie skali wptywu zasadniczych konsekwencji
zwigzanych z mobilnoscig mieszkancow terendw okreslanych jako gorskie obszary problemowe.
Analizy tej dokonano w czterech podstawowych wymiarach: korzy$ci, koszty, szanse i zagrozenia.
Ograniczono si¢ do korzysci pltynacych z proceséw migracyjnych spotecznosci lokalnych. Prze-
prowadzona w fazie pilotazowej seria wywiadoéw z wladzami jednostek samorzadu terytorialnego
obszaroéw gorskich pozwolita na wyrdznienie zasadniczych determinantéw dotyczacych korzysci
wynikajacych z podejmowania decyzji migracyjnych przez spoteczno$¢ lokalna. Analiza odnosita
si¢ do trzech glownych kryteriow — ekonomicznego, rolnosrodowiskowego i spotecznego. W
ramach kazdego z wymienionych obszar6w wskazano po trzy podkryteria (rys. 1).

Model korzysci odnoszonych z migracji /
Model of benefits derived from migration

kryterium kryterium kryterium
ekonomiczne/ rolnos$rodowiskowe/ spoleczne/
economic factors agricultural-enviromental social factors
factors
aktywnos¢ inwestycyjna/ naplyw kapitatu na rr;oz/ll(\;&;cs)?gizodjtzc;jk v
investment activity 1 rozwoj gospodarstw/ | praeyp . 2/
inflow of the capital for up ajo
household development
podwyzszenie standardu wzrost §wiadomosei edukacja 1 rozszerze‘nie
1 zycia/raising the standard ekologicznej/increase of | || horyzontow( educat?on
of living — ! and broadening horizons
environmental awareness
lepsze wyposazenie mozliwosé rozwoju poznanie obcej kultury i
L | gospodarstw domowych/ wielofunkcyjnego wsi/ jezyka/getting to know
better equipment in L__| possibility for the multi- — foreign culture and
households functional development language
of the rural areas

Rysunek 1. Schemat modelu kosztow migracji

Figure 1. Scheme of the migration costs model

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych
Source: own work based on survey research
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W odniesieniu do kryterium ekonomicznego wyodrebniono trzy podstawowe korzysci:
aktywnos¢ inwestycyjna, podwyzszenie standardu zycia i lepsze wyposazenie gospodarstw do-
mowych. Aktywnos$¢ inwestycyjna wynika z tego, ze wzrost skali migracji z obszaréw gorskich
zwigkszajacy transfer srodkéw do kraju, w przysztosci moze by¢ ukierunkowany na inwestycje w
tworzenie czy rozwoj prowadzonej dziatalnosci zarobkowej. Subkryterium to wigze si¢ z aktywi-
zacja zawodowa (korzysci spoleczne) oraz ze zwigkszeniem srodkow budzetowych samorzadow
lokalnych z powodu wzrostu przychodow z tytulu naleznych podatkéw. Przeprowadzone badania
wskazaty na podwyzszenie standardu zycia, na co wskazywat istotny udziat srodkow finansowych
przeznaczonych na wydatki mieszkaniowe (budowa i remont domoéw, modernizacja infrastruktury)
w strukturze wydatkéw pozyskanych z migracji. Poza oczywistymi korzysciami odnoszonymi bez-
posrednio przez mieszkancow gospodarstw domowych, postawy te oddzialuja korzystnie na lokalny
rynek ustug obstugujacych te inwestycje, co dodatkowo zwigksza efekt mnoznikowy wynikajacy z
przeptywu wspomnianych srodkow. Te kategorie wydatkow obejmuja tez wiele Srodkéw trwatych
i produktow konsumpcyjnych, co przektada si¢ na lepsze wyposazenie gospodarstw domowych.
Przemiana pokoleniowa majaca miejsce w ostatnich trzech dekadach w polaczeniu z pojawieniem si¢
nowych niespotykanych dotychczas mozliwosci (dochodowych i technicznych) dokonata skokowej
poprawy w obszarze zaopatrzenia gospodarstw domowych w $rodki techniczne. Wygenerowany
ta drogag popyt stat si¢ rowniez czynnikiem ozywiajacym lokalng przedsi¢biorczo$é, prowadzac do
rozwoju rynku ustug generowanych w wyniku stopniowej zmiany profilu dokonywanej konsumpcji
(stopniowa zmiana wzorcoOw w tym zakresie). Trzeba tez podkresli¢ istotng korzys$¢ zwigzang ze
wzrostem poziomu samooceny 0s0b poprawiajagcych w ten sposob swoj status, co skutkuje z reguty
ich wigksza aktywno$ciag w wymiarze spoteczno-gospodarczy.

W odniesieniu do korzys$ci przemieszczen migracyjnych w wymiarze rolnosrodowiskowym
wyodrgbniono trzy subkryteria: naptyw kapitatu na rozwdj gospodarstw, wzrost $wiadomosci
ekologicznej i mozliwos¢ wielofunkcyjnego rozwoju wsi. Naptyw kapitatu na rozwdj gospodarstw
zwigzany jest z przeznaczeniem $rodkow pochodzacych z transferéw na modernizacj¢ prowa-
dzonej dzialalnosci rolniczej. Znaczacym elementem takiej sanacji jest czesciowa zmiana profilu
gospodarstwa, oznaczajaca mozliwos¢ wygenerowania zyskéw z dzialalnosci okoto rolniczej.
Wzrost $wiadomosci ekologicznej zwigzany jest z wysokim poziomem dbaloséci o srodowisko
naturalne wladz i mieszkancow krajow Europy Zachodniej i Skandynawii, do ktérych migruja
mieszkancy gmin gorskich, co daje mozliwo$¢ zmiany nastawienia i postgpowania migrantow w
odniesieniu do cennych przyrodniczo obszarow Karpat. Moze si¢ to przektada¢ na wywieranie
wplywu w odniesieniu do wladz lokalnych w zakresie: poprawy gospodarki wodno-$ciekowej,
zarzadzania odpadami statymi, lokalizacji kubaturowych inwestycji infrastrukturalnych oraz
komercyjnych lub prowadzonej polityki zwigzanej z gospodarka przestrzenng. Jak wynikato z
innych badan, okoto 88% mieszkancoéw dostrzegato pozytywny zwia}zek prowadzonych przez sa-
morzqdy 1nwestyCJ1 infrastrukturalnych z poprawg jakosci ich zycia [Sato%a 2013]. Wlelofunkcy]ny
rozwoj wsi jestmozliwy dzieki naplywow1 srodkow z pracy za gramcq, co pozwala na odejscie
od monofunkcyjnego charakteru wsi. Wspomniany wzrost znaczenia sektora ustug (bazujacego
na branzy turystycznej, rekreacyjnej oraz popycie wewnetrznym) stanowi impuls do rozwoju
pozarolniczych form dziatalnosci, przyczyniajac si¢ do poprawy warunkow zycia spotecznos$ci
lokalnej oraz ograniczenia procesow migracyjnych.

Do korzysci ptynacych z migracji w obrebie kryterium spotecznego zaliczono trzy podkryteria:
mozliwo$¢ podjecia pracy, edukacje i rozszerzenie horyzontow i poznanie obcej kultury, j¢zyka. Moz-
liwos¢ podjecia pracy — znaczace bariery zwigzane z niskim poziomem absorpcji kapitatu ludzkiego
ze strony lokalnego rynku pracy powoduja, iz migracja zarobkowa stanowi czesto — zwlaszcza dla
ludzi mtodych — jedyna mozliwo$¢ aktywizacji zawodowej i zdobycia kapitatu. Edukacja i rozsze-
rzenie horyzontéw — w przypadku wspomnianej najbardziej mobilnej grupy spolecznej, kategoria
migracji zarobkowych jest relatywnie czesto taczona z wyjazdami o charakterze edukacyjnym.
Dzicki migracjom o takim hybrydowym charakterze mtode osoby poprawiaja swoje kwalifikacje
zawodowe, nawiazuja wiele wartosciowych kontaktéw przydatnych w pdzniejszej pracy, czgsto tez
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formahzujq nabyta wezesniej wiedze i umiejetnosci. Poznanie obeej kultury, ]qzyka w odniesieniu
do migracji zewnetrznych dodatkowa korzyscia staje si¢ z reguty dobra Zna]omosc jezyka obcego
i realiow kraju docelowego. Do§wiadczenia takie skutkuja nierzadko nawigzaniem kontaktéw biz-
nesowych i adaptacja zaobserwowanych rozwigzan w kraju pochodzenia.

Dzigki wykorzystaniu APH mozliwe byto dokonanie poréwnan poszczegolnych kryteriow glow-
nych parami i nadanie im rangi (wagi) wptywu na og6lng posta¢ modelu korzysci. Podobne poste-
powanie zastosowano w przypadku wszystkich subkryteriow — poréwnanie wszystkich elementow
zestawionych w pary w ramach 9 stopniowe;j skali Saaty’ego pozwolito na okreslenie waznosci poszcze-
g6lnych elementoéw w kreowaniu korzysci wynikajacych z migracji mieszkancow obszarow gorskich.

Ocena wplywu czynnikéw ekonomicznych, rolnosrodowiskowych
oraz spolecznych w odniesieniu do korzysci wynikajacych z migracji

Dokonanie kompleksowej analizy elementéw sktadowych modelu korzysci proceséw mobilnosci
stato si¢ mozliwe dzigki wygenerowaniu czastkowych ocen subkryteriow w ramach stworzonej ma-
cierzy porownan. Z uwagi na istnienie dwoch obszaréw badawczych — gmin polskich i ukrainskich
— o0 znaczaco odmiennej specyfice spoteczno-gospodarczej i politycznej uzyskane wyniki zestawiono
oddzielnie w dwoch tabelach. Przeprowadzona ocena uwzglednita dwa rodzaje priorytetow:

— wagg priorytetow globalnych — oznaczajacg udziat danego elementu w cato§ciowym wymiarze
modelu korzysci,

— wagg priorytetow lokalnych (odnoszaca si¢ do istniejgcych subkryteriow) — oznaczajacg udziat
danego podkryterium w ksztattowaniu wagi jednego z trzech kryteriow gtownych — ekono-
micznego, rolnosrodowiskowego oraz spotecznego.

Tabela 1. Wagi kryteriow glownych i subkryteriow modelu korzysci migracyjnych polskich gmin regionu Karpat
Table 1. Weights of criteria and subcriteria in the model of migration benefits of Polish communities in the
Carpathian region

Kryterium/Criterion Subkryterium/Subcriterion Waga priorytetu | Waga priorytetu
Lokalnego/Local | globalnego/Global
priorities weight | priorities weight

aktywno$¢ inwestycyjna/investment

- 0,32347 0,16026
. activity

Ekonomiczne/ odwyzszenie standardu zycia/raisin,
Economics A i Y g 0,45370 0,22478
0.49542 e standard of living

lepsze wyposazenie gospodarstw

domowych/better equipment of 0,22283 0,11039

households

naplyw kapitalu na rozwdj gospodarstw/

inflow of the capital for households 0,33912 0,07999
Rolnosrodowiskowe/ | development
Agri-enviromental wzrost $wiadomosci ekologicznej/ 0.24531 0.05786

0,23587 increase of enviromental awareness

mozliwo$¢ rozwoju wielofunkcyjnego
wsi/possibility for the multi-functional 0,41557 0,09802
development of the rural areas

mozliwos$¢ podjecia pracy/possibility to

; 0,57964 0,15575
take up a job
Spoteczne/Social S . .
0.26870 edukacja i rozszerzenie horyzontow/ 0.24592 0.06608
’ education and broadening horizont ’ i
poznanie obcej kultury i jezyka/getting to 0.17444 0.04687

know foreign culture and language

Zrddto: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych
Source: own work based on survey research
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Wyniki dotyczace szczegotowych wag kryteriow glownych i1 podkryteriow ksztattujacych
model korzysci migracyjnych w gminach nalezacych do obszaru Karpat Polskich oraz gmin
karpackich lezacych na terytorium Ukrainy zaprezentowano w tabeli 1.

Drugim obszarem badawczym byt teren gmin karpackich lezacych na terytorium Ukrainy.
Szczegdlowe zestawienie istotnosci kryteriow gléwnych i podkryteriow w modelu korzysci
wynikajacych z migracji ludno$ci zestawiono w tabeli 2. Zaprezentowana analiza korzysci wy-
nikajacych z intensyfikacji procesow migracyjnych mieszkancoéw gmin gorskich wskazuje na ich
wieloaspektowy charakter. Dominujaca kategori¢ pozytywnych nastepstw tej mobilno$ci stanowia
elementy ekonomiczne, nieco nizszg rangg uzyskaly czynniki spoteczne i rolnosrodowiskowe.
Nasilenie wspomnianych proceséw zwiazanych z wyjazdami zarobkowymi, przy jednoczesnym
zwickszeniu transferéw srodkow finansowych, moze z jednej strony utatwi¢ funkcjonowanie rodzin
zamieszkujacych gorskie obszary problemowe, z drugiej zas$ — stanowic istotne Zrodto ozywienia
gospodarczego i aktywizacji spotecznej i ekonomicznej bardziej biernych grup mieszkancow,
przyczyniajac si¢ do poprawy ogdlnego poziomu zycia. W dalszej perspektywie efekty te moga
stanowi¢ istotny czynnik do zwigkszania si¢ skali migracji powrotnych, bedac jednoczesnie
impulsem do wzrostu osadnictwa na tych terenach.

Tabela 2. Wagi kryteriow gléwnych i subkryteriow modelu korzysci migracyjnych ukrainskich gmin regionu Karpat
Table 2. Weights of criteria and subcriteria in the model of migration benefits of Ukrainian communities in
the Carpathian region

Kryterium/Criterion Subkryterium/Subcriterion Waga priorytetu | Waga priorytetu
Lokalnego/Local | globalnego/Global
priorities weight | priorities weight

aktywnos$¢ inwestycyjna/investment activity 0,18023 0,08736
Ekonomiczne/ podwyzszenie standardu zycia/raising the 0.39450 0.19122
Economics standard of living i i
0,48472 lepsze wyposazenie gospodarstw

domowych/better equipment of 0,42527 0,20614

households

naplyw kapitalu na rozwdj gospodarstw/
inflow of the capital for households 0,40476 0,05863
Rolno$rodowiskowe/ | development

Agri-enviromental | wzrost $wiadomosci ekologicznej/
0,14486 increase of enviromental awareness

0,11183 0,01620

mozliwos¢ rozwoju wielofunkcyjnego
wsi/possibility for the multi-functional 0,48341 0,07003
development of the rural areas

mozliwo$¢ podjecia pracy/possibility to

; 0,60126 0,22272
take up a job
Spoteczne/Social . p .
0.37042 edukacja i rozszerzenie horyzontéw / 0.23937 0.08867
’ education and broadening horizont i i
poznanie obcej kultury i jezyka/getting to 0.15937 0.05903

know foreign culture and language

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych
Source: own work based on survey research

Podsumowanie i wnioski

Z zaprezentowanych danych wynika, Ze najwigksze korzysci zwigzane z migracjami ludnosci
obszaru Karpat upatrywane sa w sferze ekonomicznej. Zaréwno w przypadku gmin polskich,
jak 1 ukrainskich, waga tego kryterium stanowita prawie potowe wartosci wszystkich czynnikow
tworzacych model korzysci. Wérod elementow sktadowych w przypadku rodzimych jednostek
samorzadowych wyrdzniono podkryteria zwigzane z podwyzszeniem standardu zycia migrantow i
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ich rodzin oraz aktywnosc inwestycyjna bedaca wynikiem transferow kapitatowych z zagranlcy w
przypadku miejscowosci ukrainskich ostatni z wymienionych czynnikow zostal oceniony najnizej —
kosztem pozostatych subkryteriéw, co dowodzi bardziej konsumpcyjnego nastawienia gospodarstw
migranckich i mniejszej sktonnosci do wykazywania postaw zwigzanych z przedsigbiorczo$cia.

Drugim w rankingu gléwnym kryterium byly w obu analizowanych przypadkach czynniki
spoteczne, cho¢ warto zaznaczy¢, Z waga tej grupy elementoéw byta znaczaco wyzsza w przypad-
ku ocen respondentdéw ukrainiskich. Podkreslano przede wszystkim mozliwo$¢ aktywizacji osob
bezrobotnych przez podjecie przez nich pracy niedostgpnej w miejscu macierzystym, doceniano
takze aspekt edukacyjny migracji o charakterze zarobkowym.

W odniesieniu do kryterium rolnosrodowiskowego warto zauwazy¢, ze o ile w przypadku
opinii wyrazonych przez reprezentantéw gmin polskich ustgpito ono nieznacznie obszarowi
spotecznemu, o tyle w przypadku drugiego rejonu, w ktorym byty prowadzone badania, przed-
miotowa grupa korzysci oceniona zostala bardzo nisko. W obu przypadkach podkreslano przede
wszystkim mozliwo$¢ wielofunkcyjnego rozwoju wsi i naptyw srodkow na rozwoj prowadzonych
gospodarstw, zdecydowanie nizej oceniono natomiast korzysci wynikajace ze wzrostu $wiadomosci
ekologicznej mieszkancow gmin gorskich bedace efektem konfrontacji migrantow z postawami
obywateli krajow Europy Zachodniej w tym zakresie.
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Summary

The paper presents the results of research regarding positive consequences of gainful emigration of farmers.

The research was conducted within the area of 10 mountain communes within the region of the Carpathian
Mountains in the territory of Poland and Ukraine. Multi-criteria method AHP was used for the purpose of the
analysis and the author focused on the population’s mobility in three main areas: economic, environmental
and agricultural, and social. The importance of migration processes were stressed in the transformations of
the functioning of the affected mountain areas. Balancing adverse social effects with the economic activation
of households in those areas may become a factor that helps reduce depopulation in the mountain areas and
create an opportunity for the development of Carpathian villages as part of a multi-functional model.
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