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STOWARZYSZENIE EKONOMISTOW ROLNICTWA I AGROBIZNESU
Roczniki Naukowe e tom XVII @ zeszyt 5

Michal Cupial, Marcin Kobuszewski

Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kotlqtaja w Krakowie

WYKORZYSTANIE FUNDUSZY UNIJNYCH W MODERNIZACJI
PARKU MASZYNOWEGO GOSPODARSTW WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO!

THE USE OF EU FUNDS FOR THE MODERNIZATION OF THE MACHINERY
PARK OF FARMS IN MALOPOLSKA PROVINCE
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Abstrakt. Przeprowadzono analize pozyskiwania srodkow finansowych przeznaczonych na modernizacjg
parku maszynowego w wojewddztwie matopolskim. Badania obejmowatly 4441 wnioskow ztozonych
przez rolnikéw w naborach od 2007 do 2013 roku, ktére pogrupowano wedlug powiatow. Na podstawie
uzyskanych danych przeprowadzono analize¢ przestrzenng okre$lajacg wysokos$¢ badanych wskaznikow
w poszczegdlnych powiatach. Ustalono takze strukture zrealizowanych wnioskow wedhug glownego celu
operacji i gldéwnego kierunku produkcji. Badania wykazaly, ze najwigksza absorpcja srodkéw charaktery-
zowaly si¢ powiaty potozone na pdtnocy regionu. Stwierdzono takze wigkszy doptyw srodkoéw unijnych do
gospodarstw potozonych wokot trzech aglomeracji regionu.

Wstep

Srodki europejskie kierowane na obszary wiejskie byty i s3 waznym elementem warunkujgcym
skale 1 zakres modernizacji polskiego rolnictwa [Kusz 2014]. W okresie 2007-2013 Polska byta
najwigkszym beneficjentem srodkéw unijnych pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW) [Rowinski 2008]. Dziatanie ,,Modernizacja
gospodarstw rolnych” miato na celu wsparcie modernizacji gospodarstw w celu zwigkszenia ich
efektywnosci przez lepsze wykorzystanie czynnikoéw produkcji, w tym wprowadzenie nowych
technologii produkcji, poprawe jako$ci produkcji, roznicowanie dziatalno$ci rolniczej, a takze
zharmonizowanie warunkow produkcji rolnej z wymogami dotyczacymi ochrony srodowiska
naturalnego, higieny produkcji oraz warunkdéw utrzymania zwierzat [ Biezgca informacja... 2012].

Wyzszy poziom wyksztalcenia, a w konsekwencji wigksza podatno$¢ na innowacje oraz
zdolno$¢ do podejmowania ryzyka czesto wigza si¢ z mlodym wiekiem rolnika. Mtodsi rolnicy
wykazuja wigksza sktonnos¢ do inwestycji budowlanych, zakupdéw maszyn i ziemi, a takze do
utrzymania wyzszej intensywnosci produkcji anizeli rolnicy starsi [Klepacki 1997]. Podejmowa-
nie dziatan inwestycyjnych w gospodarstwach rolnych $wiadczy o tym, ze ich wiasciciele majg
orientacj¢ rynkowa, powigkszaja rozmiary produkcji oraz modernizuja gospodarstwa [Zajac
2012]. Poziom pozyskiwania funduszy zewngtrznych w poszczegdlnych powiatach moze by¢
wskaznikiem charakteryzujacym aktywno$¢ mieszkancow poszczegdlnych rejonow [Cupiat,
Kobuszewski 2014]. Zréznicowanie wykorzystania srodkéw pomocowych przeznaczanych na
inwestycje w techniczne $rodki produkcji jest spowodowane znacznymi réznicami w potencjale
rolnikow mieszkajacych w poszczegolnych powiatach [Lorencowicz, Cupiat 2013].

Celem prowadzonych badan byta analiza pozyskiwania §rodkow finansowych przeznaczonych
na modernizacj¢ parku maszynowego w wojewodztwie matopolskim.

' Publikacj¢ sfinansowano z dotacji przyznanej przez MNiSW na dziatalno$¢ statutowa.
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Material i metodyka badan

Dane o rodzajach projektow oraz o kwotach dofinansowania pozyskane zostaly z Oddzialu
Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR) w Krakowie. Projek-
ty zostaly pogrupowane wedlug powiatow. Na podstawie uzyskanych danych przeprowadzono
analize przestrzenna, okreslajaca wysoko$¢ badanych wskaznikow w poszczegolnych powiatach.
Na mapach w ujeciu powiatowym przedstawiono wielko$¢ ekonomiczng ESU gospodarstw, ktore
uzyskaty dofinansowanie, wartos¢ zrealizowanych inwestycji ogétem oraz w rozbiciu na maszy-
ny do produkcji roslinnej i zwierzecej. W procesie grupowania wykorzystano metodyke Jenksa
(metoda naturalnego podziatu), ktora w analizie przestrzennej bardzo dobrze opisuje rozktad
przestrzenny zgromadzonych informacji. Gtéwnym zatozeniem tej metodyki jest taka lokalizacja
granic przedziatow, aby w sposob naturalny odzwierciedlata przerwy w ich rozktadzie. W wy-
niku optymalizacji, uzyskuje si¢ granice przedzialow zachowujacych zasade jak najmniejszego
zréznicowania, przy jednoczesnej najwickszej odlegtosci pomiedzy przedziatami. Ustalono takze
strukturg zrealizowanych wnioskow wedtug glownego celu operacji i gtéwnego kierunku pro-
dukcji. Analiza obejmowata 4441 wnioskéw zlozonych w naborach PROW w latach 2007-2013,
w ramach dziatania 121. ,,Modernizacja gospodarstw rolnych”.

Wyniki badan

W sktad Matopolski wchodzi 19 powiatéw ziemskich oraz trzy grodzkie (Krakow, Nowy
Sacz i Tarnow). Matopolska obejmuje 182 gminy o powierzchni ponad 15 tys. km?, co stanowi
5% powierzchni Polski i jest zamieszkiwana przez ponad 3,35 mln mieszkancow [GUS 2015].
Rolnictwo wojewodztwa matopolskiego charakteryzuje duze rozdrobnienie agrarne, nadmiar
sity roboczej oraz niska towarowos¢ produkcji rolnej. Gospodarstwa o powierzchni 1-5 ha sg
najliczniejszg grupg i stanowia prawie 86% w strukturze gospodarstw. Park maszynowy jest
zrdéznicowany ze wzgledu trudne warunki przyrodniczo-glebowe i specyfike gospodarowania na
terenach gorskich i podgorskich [Szewczyk 2011, Szelag-Sikora 2013].

Na rysunku 1 pokazano struktur¢ gospodarstw, ktore uzyskaty dotacje wedhug podstawowego

kierunku produkcji. Mozna zauwazy¢, ze w

produkcja migsna 1/3 gospodarstw dominujgcym kierunkiem

(utrzymanie

pastwiskowe)/ bylo ogrodnictwo. Ten kierunek produkc;i,

meat production dréb/poultry mimo stosunkowo niewielkich powierzchni
(maintaining 1% :J"t';;/r upraw w dalszym ciggu byt optacalny, co

uprawy trwate/ 9" ‘71{;:’9) 2% przektadalo si¢ na zdolno$¢ inwestycyjna oraz

permanent crops
3%
trzoda

pozyskiwanie srodkow zewnetrznych. Mniej-
szy udzial miaty gospodarstwa prowadzace
ogrodnictwo/ uprawy polowe oraz prowadzace produkeje
horticulture - 7\yierzecq (w tym: produkcje mleczna i trzody
33% : : o ; :
chlewnej). Znacznie mniejszy udziat stanowi-
ly gospodarstwa gdzie gtdéwnym kierunkiem
produkcji byt drob i produkcja migsa (pastwi-

produkcja skowe utrzymanie zwierzat).
mieszana/mixed roduke ”p?:‘l’z sr‘:;’;’m/ Rolnicy, sktadajac wnioski do ARIMR
P’O‘lfgf/:"’” mleczna/milk 20% wskazywali gtowny f:el modernizacji. Na
production rysunku 2 przedstawiono struktur¢ gospo-
15% darstw, ktore uzyskaty dotacje wedtug gtow-
Rysunek 1. Struktura gospodarstw, ktore uzyskaty nego celu operacji (inwestycji). Zdecydowa-
dotacj¢ wedlug gtownego kierunku produkeji na wigkszo$¢, bo az 61% beneficjentow, jako

Figure 1. The structure of farm that receive subsidy gtdwny cel wskazalo poprawe bezpieczen-
by main direction of production stwa produkcji, w tym pracy. Rolnicy, poza

Zrédto: opracowanie whasne : . . . . .
) wymiernymi efektami ekonomicznymi, byli
Source: own study
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Rysunek 2. Struktura gospodarstw,
ktore uzyskaty dotacje wedtug
glownego celu operacji
Figure 2. The structure of farm

modernization of

that receive subsidy by the main - } :
urpose of the o erﬁti;}n infrastructure, road  produckji/improving the improve safety, including
]Z? ,p . per infrastructure quality of production labour
rodlo: opracowanie wlasne 61%

13%

7%
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zainteresowani zwickszeniem bezpieczen-
stwa w zakresie BPH. Kolejnym celem,
lecz wymienianym przez mniejsza liczbe
rolnikow, byta poprawa jakosci produkcji.
Mozna wnioskowaé, ze z jednej strony
zwigksza si¢ $wiadomos$¢ rolnikéw odno-
$nie jakosci produkcji, a z drugiej strony,
wymogi stawiane producentom zywnosci
zmuszaja ich do podejmowania ukierunko-
wanych w tym celu dziatan inwestycyjnych.

Tylko 1% rolnikow jako glowny cel
inwestycji deklarowato wprowadzenie
nowych technologii produkcji. Na tej pod-
stawie mozna stwierdzi¢, ze aby zwigkszy¢
ten udziat, matopolskie gospodarstwa wy-
magaja efektywnego doradztwa i transferu
wiedzy do produkcji.

Na rysunku 3 przedstawiono rozktad
przestrzenny powiatow wedtug wielkos$ci
ekonomicznej (ESU) beneficjentow w
wojewodztwie. Podmioty o najwyzszej
wartosci ESU znajduja si¢ w srodkowym
pasie wojewodztwa. Zdecydowanie wyzsza

ﬁ/ 5%
5% modernizacja technicznej
infrastruktury
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Rysunek 3. Wielko$¢ ekonomiczna ESU gospodarstw
ktére uzyskaty dofinansowanie

Figure 3. ESU economic size of farms that received
funding

Zrédto: opracowanie whasne

Source: own study

warto$¢ wskaznika uzyskaty gospodarstwa potozone w poétnocnej czgsci wojewodztwa, a najnizsza

w potudniowej (rejon gorski i podgorski).

Na rysunku 4 przedstawiono rozktad przestrzenny poziomu dofinansowania w powiatach.

Najwicksza absorpcja srodkow charakteryzowaly si¢ powiaty potozone na poétnocy regionu
(miechowski i proszowicki). Stwierdzono takze wigkszy doptyw Srodkow unijnych do powiatow
potozonych wokot trzech aglomeracji regionu — powiaty krakowski, tarnowski i nowosadecki.
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Rysunek 4. Inwestycje wybranych w powiatach
Figure 4. Investments in selected counties
Zrédto: opracowanie whasne

Source: own study
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Rysunek 5. Inwestycje w maszyny do produkcji roslinnej (R) i zwierzecej (Z)
Figure 5. Investment in machinery for crop production (R) and animal production (Z)
Zrédto: opracowanie wiasne
Source: own study

Poréwnujac mapy na rysunkach 3 i 4 mozna zauwazy¢, ze wigksza wielkos¢ ekonomiczna go-
spodarstw nie przektada si¢ bezposrednio na wigksza absorpcje srodkow unijnych w powiatach.

Na rysunku 5 przedstawiono inwestycje przeznaczone na modernizacj¢ parku maszynowego
wykorzystywanego w produkcji roslinnej i zwierzecej. Zakupy uwzglednialy maszyny rolnicze,
narzgdzia rolnicze, urzadzenia oraz Srodki transportu (inne niz ciggniki), w tym oprogramowanie
do produkcji tych dwoch najwazniejszych dziatow gospodarstwa.

Rozktad przestrzenny inwestycji w maszyny do produkcji roslinnej (rys. 5) odpowiadal roz-
ktadowi inwestycji ogolem (rys. 4), w obu przypadkach najwiecej srodkow pozyskali rolnicy z
powiatéw miechowskiego i proszowickiego. Stosunkowo wysoki byt rowniez doptyw srodkdéw do
powiatow krakowskiego i tarnowskiego. Powiat miechowski charakteryzowat si¢ takze wysokim
poziomem absorbcji srodkow na modernizacj¢ maszyn do produkcji zwierzgcej. Ta grupa ma-
szyn byla takze modernizowana w powiecie myslenickim, a w mniejszym zakresie w powiatach
wschodnich, tj.: tarnowskim, gorlickim i nowosadeckim.
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Podsumowanie i wnioski

Przeprowadzone analizy dziatania 121. ,,Modernizacja gospodarstw rolnych” realizowanego w
ramach PROW 2007-2013 przez Oddziat Regionalny ARIMR w Krakowie wskazuje na znaczne
zrdznicowanie przestrzenne absorbcji Srodkow przez rolnikdw. Najaktywniejsi w tym zakresie
byli mieszkancy poinocnej czgéci wojewddztwa. Wigksze kwoty przeznaczono na inwestycje
zlokalizowane w poblizu trzech aglomeracji. Wielko$¢ funduszy pozyskanych przez rolnikow w
poszczegodlnych powiatach wynosita srednio 31 674 tys. zt na powiat i wahata si¢ od 449 tys. zt
w powiecie chrzanowskim do 164 106 tys. zt w miechowskim. W zakresie maszyn do produkcji
ro§linnej powiaty pozyskaty srednio 12 957 tys. zt, §rednia dla produkcji zwierzecej wynosita
1154 tys. zt na powiat. Najbardziej aktywni w wojewodztwie rolnicy z powiatu miechowskiego
pozyskali 66 911 tys. zt na wspomaganie produkcji roslinnej i 3925 tys. zt dla produkcji zwierzece;.
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Summary

In the paper presents an analysis of obtaining funding for the modernization of the machine park in the
Malopolska province. The study included 4441 applications submitted by farmers in the measure 121 of RDP
2007-2013 grouped by counties. On the basis of the spatial analysis we analyzed the examined indicators in
individual counties. It was also established structure of completed applications by the main purpose of the
operation and the main direction of production. It has been shown that the counties located in the north of
the region had the highest absorption of funds. It was also a greater inflow of EU funds to counties located
around three agglomeration of the region.
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