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A MAGYAR MEZOGAZDASAG VERSENYHELYZETE

UDOVECZ GABOR dr.

OSSZEFOGLALAS

A magyar mezdgazdasag jovébeni versenyesélyeirdl dsszefoglaléan azt lehet mon-
dani, hogy a gyenge pontok ellenére is bizakodasra ad okot, noha az elsé egy-két esz-
tendében jelentds szelekcidra is szamitani lehet.

Az allami és civil erofeszitéseket elsGsorban a termékpalyak szervezettségének javi-
tasara, a kooperacios készség emelésére ajanlatos forditani, emellett tovabbra is siir-
get6 teendé a miiszaki-technikai szinvonal javitisa, valamint az egyébként j6 mindsé-
gl magyar aruk piacrajutasi esélyeinek novelése, az infrastruktira kiépitésével és a
marketing-tevékenység erdsitésével. Tavlatilag sem varhaté azonban érdemi javulis a
gazdalkodoi szemlélet valtoztatisa nélkiil. A problémak megoldasa egyediil nem var-
hat6 el a mindenkori agrarkormanyzattél. Sz6lni kell az tn. civil-felelésségrdl is! A
magyar nemzeti kincsnek, a terméfoldnek termékeit maguk a gazdak, maguk a tulaj-
donosok adhatjak el, nem pedig a kormany. Az élelmiszerek mindségérol, biztonsaga-
rél maguk a termel6k és feldolgozék, maguk a kereskeddk gondoskodhatnak legin-
kabb, nem pedig az dllami tisztségvisel6k. A civil-felelésség kérdése az is, hogy a ter-
melés dtgondoltan, mintegy programozottan, az értékesitést megszervezve induljon el!
Természetesen nem lemondva arrél, hogy ehhez az elére 1at6 magatartishoz a gazdak
sokrétii segitséget kapjanak a kozponti és a teriileti Allami szervezetektdl (intézmé-
nyek, szaktanacsadas, informaciék stb.).

BEVEZETES

A magyar mezbgazdasag jelenlegi és
vérhaté versenyhelyzete megitélésekor sok
a bizonytalansdg. A bizonytalansagok egy
része kiilsé eredetii, masik része azonban a
hazai feltételekkel fugg dssze. Agrargazda-
sagunk megannyi szallal kapcsolédik a
nemzetkdzi folyamatokhoz, igy a kiilonbo-
z0 integraciok vagy régidk valtozasai
el6bb-utébb hatnak a mi versenyesélyeink-
re is. Az agrarpolitika nemzetkoézi torekvé-
seit ellentmondasok jellemzik. Ezek koziil
csak néhanyat példaszertien szeretnék meg-
emliteni: a WTO targyalasokon az orsza-

gok egy része a piacok megnyitasat, a va-
mok tovabbi leépitését, a tdmogatasok
csokkentését koveteli, mikdézben masok
ragaszkodnak a szabdlyozott piacok fenn-
tartdsahoz, sajat bels6 piacaik védelméhez.
Mikozben egyes térségekben, igy példaul
Eur6paban is egyre nagyobb figyelmet
forditanak a kdrnyezet védelmére, az allat-
delmi feltételek javitasara, addig szadmos
orszagban erre lényegesen kevesebb forrast
szandékoznak lekdtni. Nyilvanvalé, hogy
az eldbbi orszagokbol szdrmazé termékek
ezaltal dragabbak lesznek, s fenndll a ve-
szélye annak, hogy ilyen koltségekkel nem
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terhelt, olcsobb portékakkal kell majd ver-
senyre kelniink.

Szintén markans ellentmondés fedez-
het6 fel a termékpalyak kiilonbozd szaka-
szainak szervezettségében. Mikdzben a
feldolgozd és az eloszté szféra minden
hatdron til koncentralodik és erésiti piaci
targyalasi pozicidjat, addig az alapanyag
termeld mezdgazdasag széttagolt, targyala-
si pozicidja szinte mindeniitt gyenge. Végiil
hadd utaljak arra az ellentmondasra, amely
az egészséges taplalkozéasra vald igény, s
ennek definidlatlansdga, bizonytalansaga
kozott feszill. Az orvostudomany €s a tap-
lalkozastudoméany egymaésnak szogesen
ellentmondo tételeket, nézeteket kézol az
egészséges taplalkozasrél (pl. zsir és a
margarin megitélése), s ezéltal helyes vagy
hamis informaciokat juttat el a keresked6k-
hoz és a termeldékhoz. Pedig ma méar a
termelési szerkezetet nemcsak pére koz-
gazdasagi megfontolasok, hanem ezek az
életmoddal 6sszefiiggd torekvések is befo-
lyasoljak.

A MAGYARORSZAGI MEZOGAZDASAG
VERSENYHELYZETE

Ahogy a nemzetkozi feltételek mozgés-
ban vannak, s velik egymasnak is ellent-
mond6 térekvések élnek, gy a hazai té-
nyezOk is sokszor keresztezik egymast.
Annyi bizonyos, — és kozismert — hogy
vannak szilard versenyeldnyeink, ilyen
példaul foldrajzi helyzetiink, természeti
adottsagaink és az alacsony bérek. Ver-
senyhatranyaink is ismertek. Az elmult
évtizedben nagy mértékben romlottak a
hatékonysag naturalis mutatéi, gyorsan
olvadnak arel6nyeink, tovabbra is nagy
mértékili a tékehiany, s sajnos valamennyi
termékpalyara jellemzé a gyenge szerve-
zettség €s kooperacios készség. A verseny-
eldnyok és a versenyhatranyok egyenlege,
agazatonként vegyes képet mutat, 6sszes-
ségében azonban aggaszt6 a kép.

Miben nyilvanul meg a versenyképesség
romiasa?

Mindenekeldtt a mar sokszor emlegetett
és bemutatott naturalis mutaték eurdpai
élbolytél valé lemaradasaban. Most csak
egyetlen példat szeretnék bemutatni. A
kukorica terméséatlaga a 80-as évek koze-
pén megegyezett a francia hozammal
Azobta a magyar atlaghozam 6 tonna koriili-
re csdkkent, mig a francia a 9 tonnas szint
folé emelkedett.

A magyar mezbgazdasag lemaradt a ha-
zai fellendiilés ,,vonatarél” is. Mikézben a
feldolgozoipar tdkearanyos nyeresége a 90-
es évek masodik felében a 10-20%-0s sav-
ba emelkedett, addig a mez6gazdasag ha-
sonlé mutatdja néha a negativ savba siily-
lyedt, altaldban pedig az 5-6%-os interval-
lumban szerénykedett. A 2001. esztendd
kakukktojasnak tekinthetd, mert sem elétte,
sem pedig utdna ilyen, viszonylag kedvezé
érték nem talalhaté. A 2002. évi adat pon-
tosan nem ismert, de azt tudjuk, hogy a
nett6 vallalkozéi jovedelem legalabb 30%-
kal romlott az el6z6 évhez képest.

Versenyképességiink igazi &llapotat a
magyar és az eurépai jovedelemtermeld
képesség Gsszehasonlitasa titkrozi. Az 1 ha
mezbgazdasagi teriiletre juté magyar tizemi
brutté jovedelem az EU atlagnak az egy-
harmadat sem éri el, s a portugal adatnak is
csak mintegy 40%-at teszi ki. Ezekben az
aranyokban 6sszegez6dnek a versenyké-
pesség kiilonbozd elemei: a hatékonysagi
mutatok, a szervezettség, az arak s nem
utolsé sorban az eltérd tamogatisi mérté-
kek.

Az Osszevethetd jovedelmezdségi mu-
tatok kozill egyediil az eszkozértékre jutd
fizemi brutté jovedelemben mutatkozik
magyar ,.elény”. Sajnos, ez kétes értékii
dics6ség, hiszen ez elsd sorban a leromlott,
elavult eszk6zallomany hozadéka.
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A kuKkorica termésatlaga 2001-ben, (t/ha)
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. 3. 4bra
Az egy hektar mezﬁgazdasigi teriiletre juté iizemi brutté jovedelem, EUR
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Forrds: FADN Public Database (http:/europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar teszt-
tizemi adatbézis felhasznélasaval

4. ibra
100 euro dsszes eszkozértékre juté iizemi brutté jovedelem, 2000.
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Forrds: FADN Public Databasé (http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar teszt-
tizemi adatbazis felhasznéalasaval
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eur6/ha

eurd/ha

1 ha-ra juté fedezeti hozzajarulias, EUR/ha
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rrds: Graham Brookes, European arable crop profit margius

6. abra
1 ha-ra juté fedezeti hozzajarulas, EUR/ha
Kukorica
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rrds: Graham Brookes, European arable crop profit margius
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7. abra

1 ha-ra jut6 fedezeti hozzijarulis, EUR/ha
Cukorrépa

Németorszdg Franciaorszdg Olaszorszdg Magyarorszag

B2001

2002

Forrds: Graham Brookes, European arable crop profit margius

A teriiletegységre juté jovedelem a mar
idézett atlagszamok mellett, a meghatarozo
kultirék esetében is kimutathat6. A sza-
munkra altaldban etalonnak szamité francia
eredményekkel Gsszevetve, Osszefoglaldéan
ugy lehet fogalmazni, hogy a magyar gazda-
sagokban elért egy ha-ra jut6 jovedelem a
francia jovedelemnek csak a 40%-4t éri el.

AZ EU-CSATLAKOZAS HATASA A
VERSENYESELYEKRE

A 2004-ben  megvalésulé EU-
csatlakozds vérhatéan legaldbb két szem-
pontb6l mindenképpen pozitiv hatast gyako-
rol a magyar gazdalkodok versenyesélyeire.
Egyrészt, t6bb évre eldre ismert piaci €s
pénziigyi szabalyok lépnek életbe, tehat a
gazdalkodas feltételeiben n6 a kiszamithato-
sag és a stabilitds. Masrészt — ezzel Ossze-
fiiggésben — a magyar gazddk megszabadul-
nak a magyar agrarpolitikat kisértd trekvé-
sek szeszélyes hullamzasatol.

Piac van, de meg kell kiizdeni érte!

Adottsagaink kihasznaldsahoz alapvetd
feltétel az értékesitési lehetdségek javitasa,
de legalabbis a jelenlegi poziciék megérzé-
se. Ebb6l a szempontb6l az EU-csatlakozas
kockézatokkal jar, de nem lebecsiilendd
elvi esélyeket is kindl. Piacszervezési,
logisztikai és marketing szempontb6l azon-
ban az Eurépai Uniét nem szabad tombként
kezelni. Igaz, hogy az Eurdpai Uni6é a ma-
sodik legnagyobb exportdr, de az elsé im-
portdr is. Igaz, hogy szinte valamennyi
fontos termékbi] képes ellatni magét, de az
is igaz, hogy az Eur6pai Uni6n beliil sz4-
mos orszdg és szamos foldrajzi régio élel-
miszersziikségletének tekintélyes hanyadat
kiviilrl fedezi. A fobb termékekbdl valé
Onellatottsag foka jol titkkrozi a piaci lehet6-
ségeket. Nem légiires térrdl van sz6. Ezek a
piacok most ,foglaltak”, megszerezhetfsé-
giik azonban csakis az 4ru mindségén, az
odajuttatds - szervezettségén ¢és a kinalati
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dron mulik. Az abrakon lathat6 piacok egy
részét a magyar termel6k megszerezhetik!

Versenyhelyzetiinket a pénziigyi feltéte-
lek — nehéz kezdettel — fokozatosan javit-
jak

A magyar termel6k és a magyar terme-
164gazatok versenyesélyeit nyilvanvaldan
érdemben befolyasoljadk a kozgazdasagi,
pénziigyi feltételek is. E feltételek koziil is
kiilonos figyelmet érdemelnek a kiildnbsz
cimen kaphaté allami (kozosségi) tamoga-
tasok. JelentOs valtozds kettds értelemben
is bekovetkezik. Egyrészt, megviltozik a
tamogatasok struktiraja, t6bb lesz az é4ga-
zatokhoz kotédoé kozvetlen tdmogatis és
kevesebb lesz az fin. funkcionalis tdmoga-
tas. Ebb6l kovetkez6en markans kiilonbség
lesz a kozos agrarpolitika éltal preferdlt és
kozvetleniil nem érintett agazatok tdmoga-
tottsaga kozott, Masrészt, nagy kérdés,
hogy Osszességében milyen lesz a magyar
agrargazdasig tamogatottsaga? A kérdést
az a koriilmény teszi aktudlissd és jogossa,
hogy a csatlakozas elsé évében, 2004-ben
az Eurépai Uni6tél a magyar mezdgazda-
sag legfeljebb 190-200 milliard forint ta-
mogatast remélhet, mikdzben az Agrartor-
vény értelmében csatlakozas nélkiil is,
mintegy 250 milliard forint &llami tdmo-
gatasra szAmithatna. A két Osszeg kozott
50-60 milliard forint hidny mutatkozik,
ezuttal arr6l nem beszélve, hogy a kozds-
ségi pénzek igénybe vétele feltételezi a
tamogatasi igények befogadasat, ellendrzé-
sét és teljesitését végz0,, Mezdgazdasagi és
Vidékfejlesztési Hivatal zokkendémentes
miikGdését.

Az elobbi kérdés tehat ugy fogalmaz-
haté meg, hogy a magyar nemzeti koltség-
vetés képes és hajland6 lesz e a hidnyzd
forrasok biztositisira és az atlagos tdmo-
gatottsig EU csatlakozis el6tti szintjének
meg0rzésére, esetleg javitasira is. E nélkiil
a magyar vidék, a magyar gazdalkodok egy
része a csatlakozast kudarcként élné meg.

Mas kérdés, hogy a kezdeti nehézségek
utdn a pénziigyi feltételek évrol-évre foko-
zatosan javulnak, s 2013-ban — mai isme-
reteink szerint — a magyar mezégazdasag
uniés tamogatdsa eléri az 500 milliard
forintot.

Szamitasaink alapjan az is megallapit-
haté, hogy az elmult évtized termelési
szinvonala €s a targyaldsok eredményeként
a hazai mez6gazdasag teriiletegységre jutd
timogatottsaga a kovetkez6 években rendre
meg fogja haladni a tobbi csatlakozé orszag
timogatottsagat, s 2013-ban eléri a jelenle-
gi EU-15-6k tamogatottsagi szinvonalat.

Dramai helyzetek alakulhatnak ki azon-
ban annak kovetkezményeként, hogy az Uj
Eurdpai Unids tAmogatasi rendszer a forra-
sok donté hanyadat néhany agazatra, a
gabona, olajos- és fehérjensvények terme-
lésére, illetve a szarvasmarha- és a juhéaga-
zat tdmogatasdra koncentrdlja. Emiatt fe-
sziiltségek keletkezhetnek azokban az 4ga-
zatokban, amelyekben a gazdalkoddk eddig
nemzeti timogatasokat élveztek, a jovoben
pedig sem ko6zosségi, sem pedig nemzeti
timogatasokhoz nem jutnak hozza. A
probléma gydkere az alacsony szervezett-
séghez €s a nem kielégité hatékonysaghoz
nyualik vissza. Ennek megolddsa részben
megfeleld céli és formdju, tehat EU-
konform nemzeti tamogatisokkal képzel-
heté el, masrészt, az eddig elhalasztott,
visszafogott szelekcid érvényre jutdséval.

Eléadasom kezdetén mar utaltam arra,
hogy a versenyesélyeket illetden sok még a
bizonytalansig. Raadasul most azt allitom,
hogy a versenyesélyek eltéroek a KAP
kedvezményezett dgazatok, €s a nem ked-
vezményezett agazatok kozott. Eszmei
esélyekrdl beszélek, amelyek még valtoz-
hatnak, amelyeket még meg lehet valtoz-
tatni. De ehhez igen kevés az id6. Tehat a
most kovetkezd két példat nem lehet elmé-
leti fikcidnak, a szamok jatékanak tekinte-
ni. Nézziik elébb a pozitiv példat, ez ismét
a kukorica. Az ismert szabalyozisi para-
méterek €s a magyar valdsiagot tikr6zd
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adatok alapjan minden adottsdg meg van
ahhoz, hogy az EU csatlakozasnak egyik
nyertese legyen a kukorica dgazat és nyer-
tesei legyenek a magyar kukorica termeldk.
Nem til magas éatlaghozam mellett is el-
képzelhetd, hogy a kukorica termeldk
2004-ben hektaronként 35 ezer forint korii-
li, vagyis tonnanként 5-6 ezer forint nyere-
séget érjenek el.

Az aggasztd példa a sertéstenyésztés.
Ebben az dgazatban az elmilt években kg-
onként 4 forint korilli tdmogatisra volt
szilkség a piaci gondok enyhitéséhez, s
szerény jovedelem eléréséhez. A tamoga-

tast a nemzetkdzi mércével alacsony allo-
ménykoncentracid, a szaporodas-biol6giai
és a takarmany-hasznositisi mutaték ked-
vezbtlen szintje és a termékpalyat jellemzd,
szintén alacsony kooperacié tette indokolt-
td. Az EU csatlakozés utdn ezek a nemzeti
forrasok elapadnak, a magyar sertéste-
nyésztés atlagosan veszteséges lehet. Min-
dez elkeriilheté, ha a hatékonysagi és a
szervezettségi problémdak enyhiilnek, illetve
olyan nemzeti intézkedések és tamogatasok
lépnek életbe, amelyek kozvetlenill az
iménti bajok orvoslasara irdnyulnak.

8. dbra

Onellatottsag foka biizabél

Lengyelorszdg Olaszorszdg Spanyolorszag

T T 7

Finnorszig Szlovénia Portugélia
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Onellitottsag foka friss gylimélesbol

Szlovékia Ausztria = Németorszdg Finnorszdg  Svédorszag

Onellatottsag foka borbdl

40+
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Szlovdkia  Németorszag Cseh Lengyelorszag  Egyesiilt
Koztarsasag Kiralysag
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11. 4bra
Onellatottsag foka sertéshiisb6l
Németorszag Szlovénia  Portugalia  Egyesiilt Olaszorszag
Kiralysag
12. 4bra

Onellatottsag foka baromfihiisb6l

Szlovakia Egyestilt
’ Kirdlysag

Gorogorszag Németorszag
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13. 4bra
Az egy hektir mezdgazdasagi teriiletre juté timogatottsag dsszevetése
(2005-2013)
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EU-15 EU-10 Magyarorszag

Forrds: AKII Agazati Okon6miai Osztaly

14. 4bra
A kukorica termésitlaga Magyarorszigon, t/ha
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Forrds: AKII Agazati Okonémiai Osztaly
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15. 4bra
A kuKorica egy hektérra jut6 timogatisa Magyarorszigon, Ft/ha

Ft/ha
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20000+
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B EU-tamogatas nemzeti kiegészités
Forrds: AKII Agazati Okonémia Osztaly

16. dbra
A KuKkorica egy hektarra jut6 jovedelme Magyarorszigon, Ft/ha
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Forrds: AKII Agazati Okon6mia Osztaly
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17. 4bra

A sertés nemzeti timogatasa Magyarorsziagon, Ft/t
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Forrds: AKII Agazati Okon6miai Osztaly

18. dbra
A sertés jovedelme Magyarorszigon, Ft/t
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COMPETITIVENESS OF HUNGARIAN AGRICULTURE

By:
Udovecz, Gébor

The future chances of Hungarian agriculture in the field of competitiveness give cause
for confidence in spite of some weak points. However, considerable selection can be
expected in the course of the first year or two. It is advisable to focus state and civil effort
mainly on the improvement of the organisation of product channels and on the raising of
the farmers’ willingness to co-operate. Furthermore, it is still an urgent task to raise the
technical level of agriculture, and to increase the chances of high-quality Hungarian
produce to be marketed, by means of creating the necessary infrastructure and enhancing
marketing activities. However, even in the long term no substantial improvement can be
expected without a change of farmers’ attitude. The government cannot be expected to
solve the problems alone by itself: civil responsibility is also required. The products of
arable land, Hungary’s national treasure, can be sold only by farmers, and not by the
government. It is not the civil servants but the farmers, manufacturers and traders who can
care for food quality and safety in the first place. Another aspect of the farmers’ civil
responsibility is to produce rationally, in a programmed way, along with the organisation of
the marketing of their products. Needless to say, for such a far-seeing attitude they need
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manifold support from central and regional state organisations in the form of institutions,
advice, information, etc.



