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AZ EU TAGORSZAGQK ES NEHAN¥ QSATLAKOZ() ORSZAG
OSSZEHASONLITASA

HAGEN ISTVAN ZSOMBOR — KIRALY ZSOLT

OSSZEFOGLALAS

Rovid tanulmanyunk targyat az Eurdpai Unié 14 tagorsziaga (Luxemburgra
vonatkozé adatokat sajnalatos médon nem tartalmazott az adatbazis) és 6t unio-
hoz csatlakozé orszag (Csehorszag, Magyarorszag, Lengyelorszag, Szlovakia,
Szlovénia) 6konometriai mdédszer(eke)t felhasznalé osszehasonlité elemzése ké-
pezte. A vizsgalatban alkalmazott mutatok: GDP/{6, munkanélkiiliségi rata, in-
flacid, szolgaltaté szektorban dolgozdk aranya, életszinvonal mutatd, innovacios
index. Munkank célja az altalunk felallitott munkahipotézis — felhasznalt muta-
tok altal mért gazdasagi jelenségek feltételezett kapcsolatai, kdlcsonhatasai ~ he-
lyességének vizsgalata, az emlitett orszagok fejlettségi sorrendjének meghataro-
zasa és a fejlettségbeli kiilonbségek szemléletes abrazolasa volt. Az eredmények a
kovetkezékben foglalhatok dssze. A munkahipotézis helyessége a korrelacidk és
értékeik altal bizonyitast nyert. A vizsgalt orszagok fejlettségiiket tekintve, a ge-
neralt hattérvaltozok alapjan két, élesen elkiiloniilé csoportot alkotnak, amely a
koordinata rendszer negyedeinek kiszonhetéen tovabb bonthat6 két-két egység-
re. A fejlettségi ,felsbhdzba” a kovetkezé orszagok tartoznak: Ausztria, Dania,
Hollandia, frorszag, Nagy-Britannia, Svédorszag, az ,alsohaz” tagjai: Belgium,
Finnorszag, Franciaorsziag, Németorszag, Olaszorszag, ami — Franciaorszag és
Németorszag gazdasagi silyat ismerve — talan meglep6. Hasonloképpen az is,
hogy a fejlettség alapjan hatrébb sorolt orszagok ,,versenyében” jol lathaté mo-
don Portugalia megel6zi Spanyolorszagot és Gordgorszagot tovabbi harom csat-
lakozé orszaggal (Csehorszag, Magyarorszag, Szlovénia) egyiitt. A sort északi
szomszédunk, Szlovakia és a hatalmas teriiletii Lengyelorszag zarja. Megallapit-
hato tehat, hogy a csatlakozo kozép-kelet eurdpai orszagok ugyan jelentésen le-
maradnak az unids orszagok nagy részétél, de nem tekinthetdk a kibdviils Euré-
pai Unio legfejletlenebb térségeinek.

Hazank hamarosan teljes jogu tagja megmutatkozé eltérésekre, melyeknek

lehet a vildg egyik legjelent6sebb gazda-
sagi és politikai szervezddésének, az Eu-
ropai Unidnak. Az ehhez vezet6 at sokaig
tartott, s szdmos teendd varat még maga-
ra, hiszen jelentds kiilonbségek tapasztal-
hatok a jelenlegi tagorszagok €s a leendd
tagok kozott. Természetesen itt nem a
kulturdlis és tradicionalis kiilonbségekre
gondolunk, hanem a gazdasagi életben

mérséklése nélkiilozhetetlen a jovében.

A fékomponens analizis formdjaban
megvalosuld elemzés sordn a neves ,, The
Economist”  kiaddséban  megjelent
»Pocket World in Figures” c¢. kiadvany-
ban megtaldlhaté adatokat hasznaltuk
fel. Mint minden fékomponens analizis,
ez is megfigyelési egységekbdl (14 je-
lenlegi EU tagorszag és 5 csatlakoz6 or-
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szag), azokat jellemzd megfigyelési val-
tozokb6l: GDP/f6, munkanélkiiliségi ra-
ta, inflacio, szolgaltaté szektorban dol-
gozok aranya, életszinvonal-mutato, in-
novaciés index (1. tablazat), és ezek se-
gitségével felallitott munkahipotézisbél
éptil fel. Ez a felallitott hipotézis a vizs-
galat soran vagy bizonyitasra, vagy cafo-
latra lel, s emellett a vizsgélt egységekr6l
mas jellegii informaciét is ad, melyet f5-
komponens analizis informacio-tomoritd
lehetbségeinek koszonhetéen meg is je-
lenithetiink egy koordinata rendszerben.
A vizsgalatban felallitott munkahipoté-
zis a kovetkez6kben foglalhaté Gssze. Ab-
ban az orszigban, ahol az egy fére jutd
GDP értéke nagyobb, ott valosziniisithet-
en az életszinvonal is magasabb. Ebb6l ki-
folydlag pedig ezen allamok lakosainak

jovedelme jorészt mar nem élelmiszerre,
hanem tartos fogyasztasi cikkekre, s azok
mellett els@sorban szolgaltatasokra fordi-
todik. A joléti allapot pedig lehet6vé teszi
az innovécios tevékenységek eldtérbe he-
lyezését, melynek jotékony hatdga valoszi-
niileg érezhetd a munkahelyek tekintetében
is. A felsorolt Osszefiiggések mellett a
munkanélkiiliségi rata is varhatdan alacso-
nyabb, mint a kisebb egy fére vonatkozta-
tott GDP-vel rendelkez6 orszagokban.
Mindez 0sszességében stabilabb gazdasagi
hattérre enged kovetkeztetni, igy az infla-
ci6 is alacsonyabb mértékd. Itt azért annyi
megjegyzendd mint alapvetd €és altalénos-
sagban igaz kozgazdasagi elmélet, hogy
alacsony inflacio és alacsony munkanélkii-
liség egyiitt hossz thvon nem biztosithatd.

1. tablazat

A fékomponens analizis soran felhasznalt megfigyelési valtozok értékei
megfigyelési egységenként (orszigonként)

. | Munka- Szoigaltaté || Eletszin-
o GDP/S | viice. | Inacis | ssektorban | vomak | 1M
rszag (ezer .. o vacibs
USD) gi rata (%) df)lgozék mutat6 index
(%) aranya (%) || (0-100)
Ausziria 23 310 43 2,6 63,0 92,1 481
Belgium 22110 7,0 2,5 71,0 93,5 5,19
‘1 Dénia 30420 5,4 2,3 70,0 92,1 4,83
Finnorszag 23 460 9,8 2,5 66,0 92,5 6,12
Franciaorszig 21980 10,0 1,6 74,0 924 5,01
Gorégorszag 10 670 10,8 34 67,1 88,1 3,95
Hollandia 22910 3,6 45 75,0 93,1 4,88
Trorszag 24 740 4,7 4,1 63,0 91,6 4,43
Nagy-Britannia 23 680 5,3 1,8 73,0 92,3 5,02
Németorszag 22 800 8,1 2,4 63,0 92,1 4,98
Olaszorszag 18 620 10,8 2,7 62,0 90,9 4,47
Portugilia 10 500 3,8 4,3 52,0 874 3,58
Spanyolorszi; 14 150 14,1 3,6 62,0 90,8 4,48
Svédorszaigr 25630 5,1 29 72,0 93,6 5,17
EU-hoz csatlakozé orszagok
Csehorszag 4340 8.8 4,7 55,0 84,4 3,24
Lengyelorszig 4 080 16,7 5,5 49,0 82,8 2,98
Magyarorszdg 4550 6,5 9,1 59,0 82,9 3,30
Szlovakia 3540 18,9 7.3 54,0 83,1 2,97
Szlovénia 9120 7,5 9,4 51,0 87.4 3,80

Forrds: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003
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Az eddig feltételezett, mutatok kozot-
ti  kapcsolatrendszerek kialakitisakor
csak statisztikailag mérhetd és nemzet-
kozileg elfogadott tényezbket vettiink fi-
gyelembe. J6 pér statisztikailag nem
mérhetd tényezd természetesen ezeket a
feltételezett kolcsonhatasokat kisebb-
nagyobb mértékben mddosithatja, de az
egyszerliség kedvéért most ezeket fi-
gyelmen kiviil hagytuk. Masrészt pedig
pont azért nem keriiltek ezen tényez6k a

vizsgalati kérbe, mert statisztikailag nem
mérhetdk, eziltal nem fejezhetdk ki
konkrét szamértékekben.

A fenti tablazatban (alapadat matrix)
talathat6 adatok alapjan, a Minitab prog-
ram segitségével elvégzett fokomponens
analizis sordn megkapott szamértékeket
(korrelaciés matrix sajat értékeit, vala-
mint a hattérvaltozok megfigyelési egy-
ségenkénti és véaltozénkénti értékeit) a 2-
4. tablazat tartalmazza.

2, tablazat
Korrelaciés matrix sajat értéke
Sajatérték 4,5008 | 0,81481 0,2987| 0,2512| 0,0883| 0,0462
Megmagyarazasi arany 0,750 0,136 0,050 0,042 0,015 0,008
Kumulalt megmagyarézasi ariny 0,750 0,886 0936] 0,978] 0,992| 1,000
Forrds: Sajat szerkesztés, sajit szamitas
3. tablazat
Hattérvaltozok értékei megfigyelési valtozonként
Megfigyelési véaltozok PC1 | PC2 | PC3 PC4 PC5 PC6

GDP/f6 -0,453! 0,045]| 0,058 -0,243| 0,746 | -0,416
Munkanélkiiliségi rita 0,270 | -0,885{ -0,257{ -0,201}{ 0,189 0,031
Inflécié 0382 0442 -0,6831 -0,409| 0,151 0,046
Szolg. szektorban dolgozdk ardnya -0,413 1 -0,078} -0,657] 0,626| 0,000{ -0,016
Eletszinvonal-mutat6 0,458 | -0,019| -0,014} -0,298} 0,091| 0,832
Innovéciés index -0,441} -0,113| -0,179| -0,503 | -0,614| -0,362

*F6komponens
Forrds: Sajat szerkesztés, sajat szamitas

A, Sajatérték” és a ,,Megmagyarazasi
ardny” felirati sorok értékei alapjan va-
laszthatok ki a fékomponensek. Ebben
az esetben ketté (PC1 és PC2), hiszen el-
sédlegesen az szdmit fokomponensnek a
komponensek kéziil, melyek ,,Sajatérté-
ke” (variancia) 1 folotti, illetve figye-
lembe kell venni azt is, hogy annyi f§-
komponensnek kell lennie, amennyi az
Osszes variancia legalabb 80%-at magya-

razza. Jelen vizsgilat esetén a mésodik
fokomponensnek kivélasztott kompo-
nens sajatértéke nem éri el ugyan az
egyet, de az els6 fdkomponens énmaga-
ban nem magyarazza az §sszes variancia
80%-at, igy a masodik kritériumot kell
figyelembe venniink. E két fokomponens
alapjan vizsgilva a tényezdket, a kovet-
kezd kapcsolatokat, dsszefliggéseket 1at-
hatjuk.
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4. tablizat
Hattérvaltozok értékei megfigyelési egységenként
Teriileti egység *PC1 *PC2 PC3 PC4 PC5S PC6

Ausztria -1,33812 0,53812} 0,64495] -0,18059] 0,025798 | -0,009642
Belgium -1,88737 | -0,16983 | -0,21827| 0,02904 | -0,199740 0,194909
Dénia -2,051141 0,22353| 0,15025| 0,14728 | 0,646017 | -0,367903
Finnorszag -1,88205 | -0,80199| -0,16063! -0,97810 | -0,639957 | -0,441724
Franciaorszag -1,77262 1 -0,95520| -0,32918| 0,47244) -0,038539] 0,035219
Gorbgorszag 0,56517| -0,60547] -0,19200{ 0,83960 ! -0,205650 | 0,136147
Hollandia -1,804851 0,91655| -0,86209| 0,32312{ 0,059932; 0,205936
frorszég -0,885861 0,80389{ 0,26439| -0,248261 0,519054 | 0,004376
Nagy-Britannia -2,06262 | 0,05933 | -0,02020| 0,53263 | -0,094797 | -0,099558
Németorszag -1,19450 | -0,30004| 0,44100] -0,40456] 0,015360 ] -0,032354
Olaszorszig -0,30830| -0,73313| 0,35315{ -0,15596; 0,126759! 0,145409
Portugélia 1,31534 1,18797 | 123623 0,129751 -0,222245| 0,142977
Spanyolorszag 0,28528 | -1,25686| -0,14133| -0,34257 | -0,060751 | 0,373934
Svédorszag -2,17993 0,32567| -0,27184 0,03255| 0,055812| 0,048982
Cschorszag 2,39098 | 0,24387| 0,62017| 0,65665 | -0,334919 | -0,035166
Lengyelorszig 3,65429 | -1,11669 ] 0,45299| -0,02835] 0,185201 | -0,176642
Magyarorszag 2,91590 | 1,52196 -0,87789! 0,361121 -0,206160 | -0,332402
Szlovakia 3,83517| -1,26963| -0,61644| -0,071321! 0,367239 | -0,039995
Szlovénia 2,40469 1,38792 | -0,47325] -1,11448| 0,001584 | 0,247496
*Fékomponens

Forrds: Sajat szerkesziés, sajat szamitas

Az elsé fokomponens esetén pozitiv
korrelacidban 4ll az egy fore juté GDP, a
szolgaltaté szektorban dolgozok aranya és
az innovacids index, illetve egy masik cso-
portot alkotva a munkanélkiiliségi rita, az
inflacié és az életszinvonal-mutatd. A két
hérmas pedig negativ korrelacidban &l
egymassal. Az els6 csoportban talalhat6
elemek mindegyike kézétt szoros kapcso-
lat figyelhetd meg az értékek alapjan. Hi-
szen értékeik sorra -0,413 és -0,453 kozot-
tiek, vagyis értékeik alakulésa révén hatas-
sal vannak egymasra. A masik ,harmas”
esetén ¢z mar nem jelenthet6 ki. Ugyan —
ahogy arra mar korabban utaltunk — pozitiv
korrelacidban allnak egymassal, de értéke-
ik kozott igen nagy 0,1 koriili killsnbségek
tapasztalhatok. Igy egyik elem valtozisa
sem magyarazhat6é a masik két tényezd ér-
tékeinek valtozisival.

Mindez tehat alatdmasztani latszik a
munkahipotézist, hiszen az egy fore jutd
GDP, a szolgaltaté szektorban dolgozék
aranya és az innoviaciés index kozotti
pozitiv kapcsolat azt sugallja, hogy mi-
nél magasabb az egy fére juté GDP, an-
nal tobben dolgoznak — feltételezhetben
a szolgaltatasok iranti magas igény miatt
— a szolgaltaté (tercier) szektorban, to-
vabba a magas egy fore jutd6 GDP lehe-
tové teszi az innovaciés tevékenységek
elotérbe helyezését. Mindez pedig az
alacsonyabb inflaciét és munkanélkiili-
séget eredményezi. Egyetlen ellentmon-
dést fedezhetiink fel, ez pedig az élet-
szinvonal-mutaté és a GDP kozotti nega-
tiv kapcsolat, de ha belegondolunk abba,
hogy az életszinvonal alakulasat szamos,
statisztikailag nem mérhet6 dolog is be-
folyasolja, akkor ez elhanyagolhato.
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A miasodik fékomponens alapjan
vizsgalddva eltérd képet kapunk. Ebben
az esetben a korrelacidkat figyelve egy
négy és egy két elembdl 4ll6 csoportosu-
last kapunk, hiszen pozitiv korrelaciéban
all egymassal a munkanélkiiliségi rata, a
szolgaltaté szektorban dolgozdék arinya,
az életszinvonal-mutat6 ¢és az innovacios
index, mig ezekkel negativ korrelaciéban
a tovabbi két megfigyelési valtozé
(GDP/f6, inflacid). Szoros kapcsolat
azonban szinte csak egyetlen esetben ta-
pasztathatd, ez pedig az életszinvonal-
mutaté és a szolgaltaté szektorban dol-
gozok aranya kozotti kapesolat.

Az els6 fékomponens szerinti vizsga-
latt6l val6 eltérések ellenére a munkahi-
potézis ebben az esetben is igazoldst
nyert. Hiszen az emlitett pozitiv és nega-
tiv kapcsolatok aldtaimasztjak a feltétele-
zést ugyanigy, mint az el6z6 esetben.
Csak egyetlen dolog kérdéjelezi meg a
hipotézis helyességét, ez pedig az élet-
szinvonal és a munkanéikiiliség kozotti

kapcsolat, mely pozitiv korrelaci6. De az
értekek kozotti hatalmas eltérés miatt
mindez elhanyagolhato.

A fékomponens analizis eredményét
grafikusan az 1. dbra szemlélteti. Az ab-
ran lathat6 koordinata rendszer y tengelye
(PC2) a mésodik fbkomponens, x tenge-
lye (PC1) pedig az elsé fékomponens,
mig a koordinita rendszerben elhelyezke-
d6 pontok az egyes orszigokat jeldlik,
melyek killonb6z6 csoportokat alkotnak
gazdasagi mutatdik, (igymond gazdasigi
fejlettségiik tekintetében. Két nagyobb és
ezeken beliil Gsszesen négy kisebb cso-
portosulas jott létre a koordindta rendszer
0,0 (koordinatdjit) pontjan atmend tenge-
lyek altal létrehozott negyedekben. A két
nagyobb csoport az elsé fokomponens te-
kintetében az x tengely 0 pontjatél balra
¢és jobbra 1év6 teriileten talalhaté, melye-
ket a mésodik fékomponensnek megfeleld
y tengely 0 pontjan athalad6 egyenes oszt
tovabbi két-két részre.

1. dbra

A fékomponens analizis eredménye koordinita rendszerben 4dbrazolva

] i (o]
1.5 1 ! IIL Szlovenja Magyarorsza
. i o
Hollandia E Portugéha
o lrorsz4g
0.5Svedorszag © Ausztria i
Oo Dania f Cseh8rszég
Q - SNagy-Britannia . . L. ..
BeIZium oNémetorsz:éig
-0.5 Finnorszag Olaszgrszag ©Gorogorszag
o ! Lengyelorszag
Franciaorszag "o Spanyolorszag °
-5 - L Iv. Szlovakia
T T ¥ T T T T
-2 -1 0 1 2 3 4
PC1

Forrds: Sajét szerkesztés
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A két nagyobb csoportosulds egyike:

Ausztria 3\
Belgium

Daénia

Finnorszag

Franciaorszag

Hollandia >
[rorszag
Nagy-Britannia
Németorszag
Olaszorszag

Svédorszag J

A masik nagyobb csoport:
Gorogorszag N\
Portugalia

Spanyolorszag

Csehorszag

Lengyelorszag ’
Magyarorszag

Szlovakia

Szlovénia /

Ezek a csoportok tovdbbi két-két
részre oszthatok. A vizsgalt mutatok
egylittes figyelembe vételével legkedve-
z8bb helyzetben 1év6 orszédgok: Ausztria,
Dania, Hollandia, I'rorszé.g, Nagy-
Britannia és Svédorszag. Ezeket koveti:
Belgium, Franciaorszag, Németorszag,
Finnorszag és Olaszorszag.

Erdekes médon a mutatok szerinti
»fejletiség” sorrendjében Portugélia mel-
lett “harom csatlakozni kivandé orszag
(Magyarorszag, Csehorszag és Szlovénia)
kovetkezik, mig Spanyolorszag és Go-
rogorszag, Lengyelorszaggal és Szlovaki-
aval egyiitt az utolso6 helyeken talalhatok.

Az unibs orszagok altal képzett cso-
portokon beliil az orszagok tekintetében
jelentdsen elkiiloniilé, kiugré orszag nem
talalhat6. A vizsgalt orszagok ,,alséhaza-
ban” azonban mar talalhaték ilyen alla-
mok. A majdan csatlakozé orszagok ké-
ziil példaul kiemelkedik Szlovénia és ha-
zank, mig igen csak hatra keriilt a sorban
Szlovakia és Lengyelorszag.

EU orszagok az unié gazdasagilag
fejletlenebb orszagai kivételével

A fejletlenebb EU orszagok
¢s a csatlakozdk

Ami igazabdl megleps az az, hogy
Németorszdg — mint Eurdpa egyik leg-
er6sebb gazdasagaval rendelkez6 4llama
— ¢és Franciaorszag nem keriilt be a leg-
felsé régiéba. Ennek taldn a nagy népes-
ség és terlilet az oka. (A nagy teriilet az
infrastrukturalis fejlettség teriileti egyen-
sulyanak, a téke és beruhdzasok szdmara
azonosan vonzd feltételek megteremté-
sének nehézségeit eredményezheti, mig a
magas népességszam a foglalkoztatas
politikaban, a munkanéikiiliség kezelé-
sében okozhat problémat.) Emellett az is
meglepd, hogy az Uniéba mar régebben
csatlakozott Spanyolorszag és Goérogor-
szag az utolsék kozott taldlhaté. Ennek
egyrészt a mar emlitett nagy teriilet és
népességszam lehet az oka, illetve unids
szinten alacsonynak szadmit6 egy fére ju-
té GDP. Ezek igazak Lengyelorszagra is.

Miutan lattuk a tertileti egységek cso-
portosuldsat, a fékomponensek figyelem-
be vételével fellelhetd Gsszefiiggéseket és
azok szerinti sorrendiséget, most nézziik
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meg az egyes teriileti egységek gazdasagi
mutat6it! Ezek alapjan esetlegesen tovab-
bi megerdsitést vagy éppen ellenkezdleg,
céfolatot kaphatunk a korabban felallitott
munkahipotézissel  kapcsolatosan. A
konnyebb attekinthetdség kedvéért azon-
ban nem a konkrét értékek, hanem szem-

Egy fore juté GDP orszigonként 2003-ban (ezer USD)

I¢ltetést elosegitd oszlopdiagramok (2-7.
abra) segitségével tesszilk mindezt.

Az oszlopdiagramok alapjan lathatd,
hogy az egyes teriileti egységek esetében
is fellelhetd az az osszefiiggés, melyet ~
mint munkahipotézist — feltételeztiink az
elemzést megel6zéen és melyet a f6-
komponens analizis is megerésitett.
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Forras: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003.

3. 4bra

Munkanélkiiliségi rita az egyes orszdgokban (2003)
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Forrds: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003,
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4, dbra

Inflacié mértéke az egyes orszagokban (2003)

Inflacié (%)
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Forras: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003.

5. dbra

Szolgaltatoé szektorban dolgozok aranya a vizsgalt orszagokban (2003)

Szolgaitato szektorban dolgozdk aranya (%)
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Forris: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003.
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6. abra

Eletszinvonal mutaté orszagonkeént (2003)
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Forrds: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003,
7. dbra

Innovicids index alakulisa a vizsgilt orszigokban (2003)

Innovacids index
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Forrds: Pocket World in Figures. The Economist, London, 2003.
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A COMPARISON OF EU MEMBER STATES AND SOME COUNTRIES
ENTERING INTO THE UNION

By:
Hagen, Istvan Zsombor — Kiraly, Zsolt

A comparative analysis of 14 EU member states (unfortunately no data of
Luxemburg were available) and 5 countries entering into the Union (Czechia,
Hungary, Poland, Slovakia, and Slovenia) was carried out using econometric
methods. Indices used throughout the investigation were: GDP per capita, rate
of unemployment, inflation, rate of people employed in the servicing sector, in-
dex of living standard, and index of innovation. The purpose was to investigate
the correctness of the working hypothesis set up by the authors (consisting in the
presumed connections and interrelations between economic phenomena meas-
ured by the indices applied), to define the order of development of the above
mentioned countries, and to illustrate their differences in respect of develop-
ment. Results obtained were as follows. The correctness of the working hypothe-
sis was proven by correlations and their values. As for development, the coun-
tries investigated form two groups significantly differing on the basis of gener-
ated background variables, which can be further divided into two sub-groups
each due to the quarters of the system of co-ordinates. Austria, Denmark, Hol-
land, Ireland, Great Britain, and Sweden belong to the “upper” sub-groups of
the firs group in respect of development, and Belgium, Finland, France, Ger-
many and Italy to the “lower” one, which is perhaps surprising seeing the eco-
nomic weight of France and Germany. Similarly surprising is the fact that in the
“competition” of less developed countries Portugal visibly gets ahead of Spain
and Portugal together with another three entering countries (Czechia, Hungary,
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and Slovenia). Our northern neighbours Slovakia and Poland bring up the rear.
Thus, it can be stated that, though the countries of Central Eastern Europe en-
tering into the European Union are considerably lagging behind the majority of
EU member states, they still cannot be considered the less developed areas of the

expanding European Union.




