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GAZDALKODAS, XLVIII. évfolyam 1. szam

A MAGYAR AGRAR-
FINANSZIROZAS JELLEMZOI
AZ EU CSATLAKOZAS
KUSZOBEN

LENTNER CSABA dr.
OSSZEFOGLALAS

Napjainkban a mez6gazdasagi tar-
sas véllalkozdsoknal koncentralodik
az allamilag tdmogatott agrar hitelek
kozel 90%-a. Banki oldalrdl ez a tar-
sas vallalkozésok kedvez6bb ,hitelké-
pességét” igazolja. El6nyds, hogy az
allamilag tAmogatott hiteleken belil a
rovid lejaratd hitelek ardnya csokke-
né, mig az agazat igényeihez jobban
igazodd éven tali hitelezések részaréa-
nya emelked6. A fejlett piacgazdasa-
gok mez8gazdasagi hitelintézményei-
nek magyarorszagi adaptéalasat késlel-
teti a mez6gazdasagi terméteriletek
»fél-piaci viszonyok” kdz6tt tartasa, il-
letve ,,belpolitikai erévonallakkal” va-
16 levédettsége. Sziikséges azonban
hangsulyozni, hogy az lizemképes bir-
tokméret kialakulasaig egyik agrarfi-
nanszirozasi intézményi modell atvéte-
lére sem Kkerlilhet sor teljes korden,
am a jo finanszirozasi politika segithe-
ti az Gzemképes birtokméretek kiala-
kuldsat Magyarorszagon. A mez@gaz-
dasdg szamottevd hatékonysag javula-
sa pedig csak akkor kovetkezhet be,
ha a hitelt biztosité bankok az &ltaluk
finanszirozott t6kés tarsasadgok birto-
kain érvényesiteni is tudjak a jelzalog-
jogukat. Ennek érdekében célszerd,
hogyha a magyar féldpiac az EU csat-
lakozas kozeledtével a magyar tarsa-
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dalmi és gazdasagi adottsagok figye-
lembevételével megnyitdsra keril, a
hitelt folyésité bankok és lizing tarsa-
sagok pedig a kihelyezett téke visszafi-
zetés esetleges elmaradasakor tulajdo-
nosi, illetve vagyonkezel8i szerepkdrbe
lIéphetnek, a korabbi tulajdonosok pe-
dig visszabérelhetik, vagy visszalizin-
gelhetik a tékés tipustuva valé mez6-
gazdasagi uzemeiket.

2002. decemberében az Eurdpai Ta-
nacs koppenhagai tlésén a tagjeldlt or-
szagok és az EU kozott konszenzus jott
létre a mez8gazdasagi csatlakozasi felté-
telek tekintetében is. A mez6gazdasagi
fejezet-targyalasok eredményeképpen a
magyar mez6gazdasagi agazatok tobbsé-
geben a fejlesztés lehetfségei biztositot-
tak. A kozvetlen kifizetések és verseny-
feltételek vonatkozésaban a magyar gaz-
dalkodok olyan tamogatasi feltételeket
kapnak, amelyben a Kkib6viilt Eurdpai
Uni6 piacan varhatéan biztositott sza-
mukra a tisztességes piaci verseny.

A Koppenhagai Cslcs zaronyilatko-
zatat szentesit6é athéni Csatlakozési Szer-
z6dés utan és a tényleges csatlakozas
el6tt néhany hoénappal igy elemi erével
vetddik fel az EU-ban eredményes helyt-
allast elBsegitd finanszirozési feltételek
megszervezese.

A magyar mez6gazdasagot dsszeha-
sonlitva mas nemzetgazdasagi agazatok-
kal - mint példaul a feldolgozdiparral, a
gépiparral, pénzigyi szektorral, a szol-
galtatdsokkal - az tapasztalhat6, hogy a
mez6gazdasagi szektor teriiletén a stabi-
lizacio, majd az ezt kovetd gazdasagi fel-
lendilés még mindig nem kovetkezett
be. S6t, elmondhat6, hogy a piacgazda-
sagi atmenet id6szakaban a magyar me-
z0gazdasag jovedelmezdségi szinvona-
lanak romléasa és piaci térvesztése folya-
matos volt. A mez6gazdasagi dgazat ara-
nya a GDP termelésb6l az 1990 évi
12,5%-rol 2001-re 3,9 szazalékra zsugo-
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rodott. Az 6ssz-nemzetgazdasagi export-
ban az agrérgazdasdg arédnya az 1990.
évi 23,1%-r6l 8,1 szazalékra csokkent a
2001. évre. A beruhazasi teljesitménye-
ket tekintve pedig az iménti 11 éves id6-
szakban a mez6gazdasag részesedése
8,7-r6l 3 széazalékra esett. 2001-ben a
mezO6gazdasagban regisztraltan foglal-
koztatottak aranya 6,2 szazalék, mig
1990-ben még 17 % volt. A tébb dimen-
zi6s térvesztés hatterében a nem kell§
korultekintéssel végrehajtott tulajdonosi
valtoztatdsok és iradnyitasi problémak
egyarant meghtzédnak. Mindezek ko-
vetkeztében a mez8gazdasagnak hitelez6
pénzintézetek is elbizonytalanodtak, az
agazatot piacgazdasagi viszonyok kozott
finansziroz6 (j intézmények pedig atfo-
géan nem alakultak ki. A mas nemzet-
gazdasagi dgazatokkal ellentétben, a ma-
gyar mez@gazdasagban a felfelé kapasz-
kodas lehet6ségei, és a hitel-t6ke ellatas
megszervezése maig is varat magara,
amely az Eurdpai Unio6s csatlakozés k-
szObén eléggé égetd probléma, az dgazat
felemelkedésének, integracios térekvése-
inek egyik legfébb akadalya.

A mez6gazdasag megfelel6 hiteltd-
kével valo ellatasat és intézményi rend-
szerének kialakulasat azonban alapvet6-
en gatolja, hogy Magyarorszdgon a me-
z8gazdasagi foldteriiletek ,,fél piaci” vi-
szonyok kozott tartottak, vagyis a fold-
forgalomban a kereslet-kinalat térvény-
szer(iségei nem érvényesiilhetnek teljes
korGien. A jogi személyek foldtulajdona
Kizart és a maganszemélyek féldszerzése
is korlatozott.

A t6ke szabad aramléasat feldlel§ Eu-
répai Unidés 4. szamu fejezet a t6kem(i-
veletekkel és a befektetési szabalyokkal,
tovabbé az ingatlan vasarlas szabalyaival
foglalkozik. Ez a fejezet a magyar tar-
gyalasi allaspont benydjtasa utan, 1999.
szeptemberében keriilt megnyitasra. A
Kozosség is elkészitette targyalasi allas-
pontjat, amelyben szamos kérdés tekinte-
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tében Kkiegészit6 informaciokat kért,
majd 2001 nyar elején a fejezet lezarasra
keriilt. 2001 nyaréan végil is egy 7 éves
atmeneti mentességet tudott elfogadtatni,
s6t a mezOgazdasagi tevékenységgel fog-
lalkoz6, helyben lako kilfoldiek eseté-
ben egy 3 éves atmeneti foldszerzés ti-
lalmi korlat érvényesil. Tovabbi atmene-
ti mentességi igény volt a terméfoldnek
nem mind@silé ingatlanok kilféldiek altal
torténd megvasarlasa esetén az egyedi
engedélyezési eljaras fenntartasa 5 évre.
A 2002. december 12-13-4n megtartott
Koppenhagai Csucson is meger@sitést
nyert, hogy Magyarorszagon tovabbra is
lehetséges a kulfoldiek foldvasarlasara
vonatkozo tilalom tovabbi 3 évre torténd
fenntartdsa. Ezen megallapodéasok végs6
meger@sitésére a 2003. aprilis 16-an
Athénban a Csatlakozasi Szerz6dés ala-
irésaval kerlt sor.

A TERMELESBEN TAPASZTALHATO
PROBLEMAK

A magyar mezdgazdasag finansziro-
zasi problémaira vélaszt adni csak a ter-
melési alapokban végbement valtozasok
elemzése utdn lehet. A mez6gazdasagi
termd&foldeket 1990-ben még a szdvetke-
zetek birtokoltdk 60%-ban. Ez az arany
2001-re 11,1 sz&zalékra csokkent. A me-
z6gazdasagi vallalatok és gazdasagi tar-
sasdgok altal mdvelt teriilet ardnya az
1990. évi 26,1 szazalék koruli szinten az
ezredforduléig tartotta magat, am az ez-
redfordul6t kdvetéen a gazdaségi tarsa-
sagok &ltal mvelt term&terilet részara-
nya 35,5 sz&zalékra emelkedett. A gaz-
dalkodé szervezetek igy 6sszességében a
mez6gazdasagi termdteriletek 46,6 sza-
zalékan gazdalkodnak, az 1990. évi 86
szézalékos arannyal szemben. Az egyéni
gazdalkodok termdteriilet ,birtoklasa” 10
év alatt kdzel a négyszeresére emelkedett,
igy az dsszes mez6gazdasagi terméteriilet
53,4 szazalékat hasznositjak.
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A mez8gazdasagi agazatban tapasz-
talhatd nehézségek az agazatban mikod6
gazdalkodo szervezetek ,,mikod6képes-
segével” is alatdmaszthatdéak. A mikddo
tarsas véllalkozasok szdma 2001-ben
9,5%-kal, mig az egyéni vallalkozasok
szama 14,1%-kal n6tt, &am a 2001 végén
regisztralt egyéni vallalkozasoknak csak
a 66,4 szizaléka m(kodott - tehat a
34,6%-a nem(!), - mig a regisztralt tar-
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sas vallalkozdsok 89,4 volt mikddd keé-
pes a 2001. év végén a Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal adatai alapjan. Ez ravilagit
arra is, hogy a tobb mint egy évtizeden at
korméanyzati eszkozokkel is favorizalt
egyéni parasztgazdasagoknal a tarsas
véallalkozasok stabilabbak, még a ,,m(-
kodb6képességi” ardanyuk puszta szem-
pontjabal is.

1. 4bra

Termé&terllet szervezeti formak szerinti valtozasa
(1990-2001)

Forras: KSH

A politikai szempontok szerint vég-
rehajtott karpotlasi és vagyon nevesitési
folyamatok elaprdzott birtokszerkezetet
hoztak létre. Az egyéni gazdasagok
94,79 szazaléka 1 hektarnal kisebb sajat
tulajdond  terméfolddel  rendelkezett,
amely barmelyik termelési agban eleve
versenyképtelen  birtokméret.  Ezzel
szemben a tarsas vallalkozasok 97,12
szézaléka 10 hektarnal nagyobb lzemi

mérettel rendelkezik ugyancsak a KSH
adatai alapjan szamolva.

A tobb mint egy évtizedes piacgazda-
sagi dtmenet utdn a mezdgazdasagi aga-
zat 0ssz-végtermek Kibocsatasa az 1990.
évi bazisévhez viszonyitva 2001-re 29,4
szazalékkal csokkent. A nagymérvi, ko-
zel egyharmados visszaesésen belil - az
igényesebb mez6gazdasagi tevékenység-
nek mindsulé - allattenyésztési agazat
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teljesitménye 33,1 szazalékkal, mig a
novénytermesztés termelési volumene
6,3%-kal zsugorodott. A ndvénytermesz-
tési agazaton belll megfigyelhetd, hogy
az igényesebb kultdrak visszaesése a je-
lent6sebb. Az ipari ndvények kozil a
borsé vetésteriilete 80%-kal, a cukorré-
paé 49%-kal, a zdldségfélék teriilete pe-
dig 22%-kal esett vissza. A tehénéllo-
many az emlitett id6szakban 57,4%-kal,
az anyakoca alloméany pedig 57,8%-kal
csOkkent. Az allatallomany visszaesése
igen nagymértékben hatott a silékukorica
és a lucerna vetésteriiletének csdékkené-
sére, amelynek hatasara 11 év alatt 68%,
illetve 48%-kal mérséklédott. EImondha-
t6, hogy a magyar mez8gazdasag az el-
mult évtizedben a kilterjesebb &gazati
kultaradk iranyaba fordult, amelynek hat-
terében a piaci, de f6leg a pénzigyi
probléméak egyarant megtalalhatdak.

A termelési paramétereken nyugvé
visszaesés mellett az érték-arviszonyokat
tikroz6 mez6gazdasagi termékek felva-
sérlasi arainak indexei is jelentds vissza-
eseést szenvedtek el. A KSH adatok alap-
jan végzett szamitadsaim szerint a no-
vénytermesztés 32,6%-kal, mig az allat-
tenyésztés felvasarlasi arai 44,8%-kal es-
tek vissza 2001-re az 1990. évi bazishoz
képest. Mindezek hatalmas jovedelem-
kiesést jelentettek a gazdalkodok szdmaé-
ra, és tovabb nehezitették a mez8gazda-
saghdl él6k megélhetési lehetdségeit.

A MEZOGAZDASAGI HITELEK
ALAKULASA

A termelési alapok szintjén tapasztal-
hat6é bizonytalansag és visszaesés miatt az
4gazatnak hitelezd pénzintézetek nagyon
Gvatos Uzletpolitikat folytatnak. Bér el-
mondhatd, hogy az utdbbi években beko-
vetkez6 birtok koncentraci6 és centralizé-
ci6 kovetkeztében a mezdgazdasagnak
nyUjtott hitelek névekedésnek indultak.

LENTNER: A hazai agrérfinanszirozas jellemzgi

A tdmogatéssal igényelhet6 mez6-
gazdasagi hitelalloméany az 1995-1997.
évi atlagallomanyhoz képest a 2001. évre
kozel a haromszorosara emelkedett. A
tamogatott hitelek belsé aranyait vizs-
galva pedig szamottevd pozitivum, hogy
a mezO6gazdasagi termelési folyamatok
sajatossagaihoz nem eléggé illeszked6
éven belili hitelek aranyai 72,3 szazalék-
rél 49,2 szazalékra csokkentek. Bar az
érték allomany-adatok igy is a kétszere-
sikre emelkedtek az 1990-es évek koze-
péhez képest, az éven tuli kedvezébb hi-
telforrasok el6térbe keriiltek a részarany
adatokat tekintve. (L&sd az 1. tablazatot.)
Ugyanakkor elmondhatd, hogy a téke-
potlé hitelek jelent6s mértékben a gazda-
sagok veszteségeit finansziroztak, am az
agazat igényeihez jobban igazod6 hosz-
szabb futamidej( hitelek névekvd érték-
és rész-aranyadatai egyarant kedvezd
képet mutatnak.

Az allamilag tdamogatott mez6gazda-
s4gi bankhitel allomény vallalkozasi
formak szerinti megoszlasakor figyelem-
re méltd arany, hogy a hitelvolumen
89,3-88,2 szazaléka a szoOvetkezeti és
gazdasagi tarsasagi forméaban mikodd
tizemekre koncentralodik a 2000. illetve
a 2001. években. A gazdalkod6 szerve-
zetek, illetve tarsas véllalkozasi formék
termGterilet részardnya viszont alig éri
el az 50%-ot. Ez arra mutat, hogy a
pénzintézetek hitelkihelyezései alapvetd-
en a tarsas véllalkozésokra koncentra-
I6dnak. (L&sd a 2-3. tablazatot.)

Megallapithatd, hogy a tarsas vallal-
kozésok hitelképesebbek, sét hiteltékével
jobban el is latottak. A hitel-kihelyezések
donté tobbsége néluk jelentkezik. Ezen
alapvetd jelenség mogott azonban figye-
lembe kell venni a mogottes dsszefliggé-
seket is. Egyrészrél ugyanis még jelen
van e korben az allami tulajdon (lasd Ba-
bolna, Boly, Mez&hegyes), ahol a tulaj-
donosra val6 tekintettel a bankok gond
nélkil adték a hiteleket. Masrészrél ebbe
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a korbe nemcsak tisztdn mez6gazdasagi
tarsasagok tartoznak, elég jelent6s a fel-
dolgozoipar (takarmanykever6k, vagoéhi-
dak, élelmiszer feldolgozdk) aranya is. Ez
mar majdnem ,,ipari” teriiletnek szamit,
ahol esetleg még jovedelem is keletkezik.
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Harmadrészt a szOvetkezetek is sokaig
kedveltek voltak a bankok szdméra, mivel
az &llam gyakran nyult a zsebébe a re-
ménytelenll veszteséges és cs6d szélén
allo szervezetek kisegitése céljabol.

1. tablazat

A tdmogatassal igényelhet6 mezégazdasagi hitelallomany

Mérték- 1995-1997. . . . .
: . . . 2001.
Megnevezés egység évek atlaga 1998.év 1999. év 2000. év év
Even belili kamattamo-  Millid Ft 73497 93404 110936 136975 143523
gatésos hitelek % 72,3 41,6 44,5 48,9 49,2
Even tali kamattamoga-  Millio Ft 13127 33200 3785 31603 30369
tasos hitelek % 12,9 147 151 113 104
T6kepotlo hitel egyenle- ~ Milli6 Ft 15000 98356 100726 93065 67617
ge % 14,8 43,7 40,4 33,2 23,2
30/2000. (111.10.) Korm. — mjllig Ft 18450 49989
r. alapjan felvett éven tuli
hitelek % 6,6 172
. millié Ft 101624 224960 249147 280093 291498
Osszes hitel
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: FVM Agazati Koltségvetési Kapcsolatok Féosztalya

A 2000., illetve a 2001. évi hitel-
adatait kdzvetlenll ésszehasonlitva meg-
figyelhet6, hogy a tdmogatott mezdgaz-
dasagi hiteldllomény - 1 év alatt - 4 sza-
zalékkal emelkedett, &am az agazat egé-
szére kimutatott értékndvekedés poziti-
vumanal fontosabb jellemz6, hogy az 6s-
termeléként, egyéni vallalkozoként és
gazdasagi tarsasdgi formé&ban m(kodo
véallalkozasok tamogatott hitelallomanyai
egyarant aranyosan fejlédtek az elmult
években. Ez arra enged kovetkeztetni,
hogy a kiilonb6z6 Gzemtipusok kozotti
politikai preferenciék oldodni latszanak.

Ugyanakkor lényeges hangsulyozni,
hogy a magyar mez6gazdasagban tapasz-
talhatd termelési és jovedelmez8ségi
problémak miatt a mez6gazdasagi hitelal-
loméany bdvitése csak allami kezesség-

véllalasok mellett biztosithato, ugyanis az
ezredfordulét kdvetd idészak koltségveté-
si adatai alapjan erre engednek kdvetkez-
tetni. Tehat az allami tdmogatasok szin-
vonala és mértéke eleve befolyasolja a
mez@gazdasagi hiteltrendek alakulasat is.

A 2000. évrdl sz6l6 koltségvetési tor-
vény 65 milliard forint kezességvallalas
lehet8ségét biztositotta a mez6gazdasagi
hitelekhez kapcsoldddan. Ez a kilén ke-
zességvallaléasi keret lehet6vé tette olyan
Uj konstrukciok beinditasat, mint példaul
a kibontakozasi és gazdahitel program 25
illetve 12 milliard forintos kereteinek
megnyitasat. A kibontakozasi hitelkonst-
rukcié ugyanakkor szikségessé tette a
tamogatasi el@iranyzatok 2001-2002-re
torténd jelent6s mérték( ndvelését.
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2-3. tablazat

A tdmogatott mez6gazdasagi hitelallomény vallalkozési forméak szerint
(2000-2001)

Mérték- Bsszesen Oster- Egyéni val- Szovet- Gazdasagi

Megnevezés A ,, A . .
g egység mel6 lalkoz6 kezet tarsasag

2000. DECEMBER 31-1 ALLAPOT

koz-hitelek % 1000 22 4.9 185 74,4
Even tali lejarata forgoeszkdz- millié Ft 93065 2738 5227 24925 60175
hitelek % 1000 2,9 5,6 26,8 64,7
Even tali lejaratd beruhazasi hi- millié Ft 31603 1493 7225 5969 16916
telek % 1000 47 22,9 18,9 53,5
30/2000.(111.10.)Korm.r. alap- milli6 Ft 18450 683 2841 3690 11236
jén felvett éven tali hitelek* % 10070 3’7 15’4 2070 60,9
] milli6 Ft 280093 7954 22063 59934 190142
Minddsszesen
% 100,0 2,8 7,9 21,4 67,9
Megnevezés Me’rtélk- Bsszesen Oste:— Egyéni \{él— Szovet- ngdaslégi
egység mel6 lalkozé kezet tarsasag

2001. DECEMBER 31-1 ALLAPOT

kdz-hitelek % 100,0 1,6 2,8 11,6 84,0
Even tuli lejarata forgoeszkoz- Millio Ft 67617 2708 4984 13512 46413
hitelek % 1000 4,0 7,4 20,0 68,6
Even tali lejératd beruhazasi hi- millio Ft 30369 2581 7859 3666 16263
telek % 100,0 8,5 25,9 12,0 53,6
30/2000.(111.10.)Korm.r. alap- millié Ft 49989 2496 7390 11617 28486
jan felvett éven tuli hitelek* % 100,0 5,0 14,8 23,2 57,0
milli6 Ft 291498 10036 24228 45489 211745

Minddsszesen

% 100,0 34 8,3 15,6 72,6
*30/2000. (LU.10.) Korm.r. alapjan felvett éven tuli hitelek: fiatal agrarvallalkozék tdmogatésa, gazdahitel
program tdmogatasa, Uj tipusi szervezetek, szdvetkezetek tdmogatésa, kibontakozasi hitelkonstrukci6 ta-
mogatésa, potlélagos hitel.
Forras: FVM Agazati Kltségvetési Kapcsolatok Féosztélya
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A kamattdmogatasos konstrukciéban
biztositott mez6gazdasagi hitelek allo-
manya 2001. év végén 291,7 milliard fo-
rint volt, amelyb6l az allami kezesség-
vallalassal biztositott hitel értéke 37,6
milliard forint, aranya pedig 13% volt.
Ez az érték 15,7 milliard forinttal, a hoz-
z& kapcsolodd kezességvallalas pedig
16,1 milliard forinttal volt nagyobb az
egy évvel korabbi értékhez képest.

Az elmdalt évek jellemzéje, hogy a
mikro- és kisvallalkozdsok ma mér na-
gyobb aranyban részesednek az adott
évben engedélyezett, éven tuli lejaratd
mez8gazdasagi hitelekbdl, mint a kdzép-
és egyéb vallalkozasok, akik féleg éven
beluli lejaratd hiteleket vesznek fel, a
kamatok visszafizetésére pedig Gjabb hi-
teleket igényelnek. A bankok azonban
nem preferaljak talzottan a mez6gazda-
sdgot. A kockazati tényez6k alapjan - az
elmult évek kedvezd hiteltrendjei ellené-
re - tulfinanszirozottnak mindsitik. Az
agazatban jobbéara csak tartjak, és nem
er@sitik a poziciojukat a mez8gazdasag
finanszirozéséban. Hitelexpanziéra csak
allami koltségvetési garancia vallalas
esetén hajlandoak.

Az 4gazat ,potldlagos hitelezhetd
képességét” nagyban befolyasolé allami
tamogatasi rendszer az EU csatlakozas
kiisz6bén ugyancsak atgondolasra szorul.
Az Eurépai Uni6é tdmogatasi politika-
javal osszevetve a magyar viszonyokat
megallapithatd, hogy a 2002. évben fel-
hasznalt 213 milliard forintos tdimogatasi
Osszegnek alig a 10%-a EU-konform el-
jards. A 2003. évi agrarszabalyozas
alapkoncepcidja, hogy a felhasznalasra
el6iranyzott 235 milliard forint koéltség-
vetési tamogatasi keret legalabb 60%-0s
aranya a kozosségen belili normék sze-
rint keriiljon felhasznalasra.

Az (j szabélyozd rendszer bevezetése
kedvezd lehet6séget biztosit az EU-ban
is tamogatott Termel§ és Ertékesitd Szo-
vetkezetek (TESZ) alapitasara, miikodte-
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tésére és fejlesztésére. Kedvezd tdmoga-
tasokat biztositanak az Europai Kozos-
ségben kialakult intervencids rendszer és
kozraktari hitelezés hazai feltételeinek
kialakitadsara, az intervenciés raktarak
felallitasara is.

Ezek alapjan az EU tdmogatasi poli-
tikdja szerinti eljarasok atvétele az aga-
zat tovabbi ,hitelezhet6 képességét”
nagyban segiteni fogja.

A MAGYAR AGRARFINANSZIROZAS
INTEZMENYRENDSZERE

Az allami tdmogatasokkal biztositott
kereskedelmi banki hitelnévekmény po-
zitivuma mellett az agaragazat altalanos
hiteltéke ellatasa és hitelintézményi le-
szervezettsége maig megoldatlan. Az
agazat hosszu tavu fejlesztésének finan-
szirozésat biztositani hivatott Foldhitel
és Jelzalogbank Rt. mez6gazdasagi port-
foli6ja maig kialakulatlan, a kalféldi tu-
lajdonosi hatérrel m(ikddd jelzélogban-
kok - a magyar agaragazat tulajdonvi-
szonyainak rendezetlensége és a termé-
fold politikai er6vonalakkal valé védett-
sége miatt - még nem fejlédtek ki. A ta-
karékszdvetkezeti oldalrél megnyilvanu-
16 hitelezési folyamatok ugyan kedvezg-
ek, és a mez6gazdaséagi kisvallalkozdsok
igényeihez igazododak, am a takarékszo-
vetkezetekkel szemben - az EU csatla-
kozassal parhuzamosan - tamasztott
alaptéke kovetelmények a takarékszo-
vetkezeti oldalt rovidesen er6s koncent-
rcidra és centralizicidra kényszeritik.
Ennek kdvetkeztében a helyi igényekhez
jobban igazod6, kisebb hiteligényeket is
finansziroz6 helyi bank jelleg is csok-
kenni fog, ezzel parhuzamosan pedig a
hitelezési politikajuk a nagyobb Ugyfe-
lekre fog koncentralodni. Sajnalatos ez a
térekvés, mert mint ahogy szamos nyu-
gat-europai példa (Németorszag, Hollan-
dia, Franciaorszag, Svédorszag) is mutat-
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ja, ez egy jol bevalt rendszer. Indokolt
atgondolni, hogy az alapt6ke-kdvetelmé-
nyek teljesitése mellett hogyan lehetne
biztositani a vidéki takarékszdvetkezetek
fenntartasat, a mar kiépllt rendszer - a
vidékiek szdméra is még kedvezébb -
hasznositasat.

A magyar agrarfinanszirozas intéz-
meényrendszerének kialakitdsa soran ha-
rom, egymastol jol elhatarolhat6 kalfoldi
modell keril el6térbe:

« A legnagyobb csoportot azon orszagok
alkotjak, ahol dontéen a szovetkezeti
agrarbank-hal6zat finanszirozza a me-
z6gazdasagot (Németorszdg, Hollan-
dia, Franciaorszag, Svédorszag).

» Az Egyesilt Kirdlysagban orszagos
halézatl, nagy Uzleti (kereskedelmi)
bankok hitelezik a mez6gazdasagot.
A brit modellnek két sajatossaga is
van: sem szakositott pénzintézet,
sem preferalt agrarhitel nincs. A far-
merek ugyanolyan feltétellel kapnak
hitelt, mint mas véllalkozasok. A
kamatlabak a pénz- és t6kepiac val-
tozasaihoz igazodnak.

» Az amerikai modell tébb intézmény-
csoportot alakitott ki az agrarhitelek
piacan, amelyek versenyeznek egy-
massal.

A felsorolasbol lathato, hogy a fejlett
ipari orszagokban az agarfinanszirozas
kulénb6z6 formai alakultak ki, &m bar-
melyik modell atvétele csak a magyar
mez6gazdasag termelési alapjainak sta-
bilizalasat kovetben torténhet meg. Az
egyéni gazdasagok szintjén az lizemké-
pes birtokméret kialakitdsa - azaz a to-
vabbi koncentraci6 és birtokcentralizacié
utan - van lehetdség a hiteltrendek eme-
lésére és az &gazat biztonsagos hitelezé-
sére. Az lizem- és versenyképes birtok-
méretek Kkialakitasaig az agarfinansziro-
zas intézményrendszereinek és érdemi
hitelezési folyamatainak elinditasa két-
séges, am a folyamatosan valtoz6 ma-
gyar termelési és kozgazdasagi viszo-
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nyokhoz illeszkedd finanszirozasi mo-
dell segitheti az Uzemképes birtokmére-
tek kialakulasat, akar az egyéni gazdasa-
gok, akar a tarsas mez6gazdasagi vallal-
kozasok szintjén.

A magyar bankszektor Eurdpai Unios
integracidja az elmult évtizedben folya-
matos volt. Ennek hatasdra Magyaror-
szagon ugyanazok a bankdirektivak ér-
vényesllnek és ugyanaz a tulajdonosi
kor talalhato meg a kereskedelmi ban-
kokban, mint a fejlett piacgazdasagok-
ban, illetve Nyugat-Eur6paban. A ma-
gyar jegybank refinanszirozasi politikaja
méra mér ugyancsak megfelel az Eur6-
pai Uniés elvarasoknak, a monetaris po-
litikaval egyetemben. Az EU-ban évtize-
dek oOta két irdnybdl hangoljdk dssze a
bank- és hitelintézeti tevékenységet.
Egyrészt megszintetik a véallalatalapitas
Gtjaban &ll6 akadalyokat, s a kulfdldi
bankokat hatranyosan érintd rendelkezé-
seket, masrészt kialakitjak és dsszehan-
goljak a kozosségi szabalyozast.

A mez@gazdasag hiteligényét biztosi-
to intézmények altaldban nem csak az
4gazat finanszirozasaval foglalkoznak,
hanem mas gazdasagi agba tartozd egy-
ségeknek is hiteleznek. A jelzéalog-hitel
intézmények alapvetd szerepet toltenek
be az 4gazat hosszabb tavu fejlesztési cé-
10 finanszirozasaban. A nagy- és kozepes
meéretl izemek finanszirozasaban egyes
kereskedelmi bankok, hitelszdvetkezetek
és befektetdi tarsasagok kozvetlenll is
részt vehetnek. A hitelnyujtas feltétele
nagyméretli egységek esetében az Uzleti
terv, a kdzépgazdasagok esetén nagyobb
a hangsuly a gazda megbizhatésdgan. A
mellékfoglalkozasu izemek, a kisterme-
16k hitelezése az 6ket 0sszefogd termel-
tetd szervezeteken keresztil torténik.

Magyarorszagon a politikai erévona-
lakkal védett mez8gazdasagi foldterule-
teken azonban a potlélagos hiteltéke el-
latas biztositasa kétséges barmilyen me-
z8gazdasagi hitelintézet részerol.
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Amennyiben a magyar kormanyzatok az
agazat politikai erévonalakkal valé leve-
dettségére helyezik a hangsulyt a tovab-
biakban is, ugy a banki hitelt6ke bevonas
optiméalis mértékének biztositasatol el-
zarjak az agazatot, és a befektet6k altal
torténd felt6késités is elmarad.

A JAVASOLHATO MODELL

A mez8gazdasag valsagbol valé kive-
zetéséhez sziikséges felt6késités mindad-
dig varat magara, amig a foldpiac Magyar-
orszagon ki nem alakul. A mez6gazdasagi
t6keellatds megszervezéséhez sziikséges
lizing- és foldjelzalog banki finansziroza-
sok az &gazat ingatlan viszonyainak libera-
lizalasaig nem fejlédhetnek ki.

A mezBgazdasagi teriletek értékei-
nek kdzgazdasdgi optimuma és a terme-
lés szamottevé hatékonysadga azonban
csak akkor kovetkezhet be, ha a hitelt
biztositok a jelzdlog jogukat az &ltaluk
finanszirozott tékés tarsasadgok birtokain
is érvényesiteni tudjak.

Eszak-amerikai, ausztral, 0j-zélandi
és nyugat-eurdpai modellekkel igazolha-
td, hogy a termelés hatékonysagat, és a
mez@gazdasagi ingatlan spekulacié meg-
sz(intét, egyuttal a hitelez8i-banki biz-
tonsagot novel6 tényezd, hogyha a me-
z8gazdasagi foldteriiletekre a szabdlyo-
zasi kotottségek megszlinnek, egy bizo-
nyos szinten a kereslet-kinalat szab3lyai
valnak meghatarozéva. Célszer(, hogy a
magyar foldpiac a magyar tarsadalmi és
gazdasagi adottsdgoknak megfeleléen
megnyitasra keriljon, a hitelt folydsitd
bankok és lizing tarsasagok pedig a kihe-
lyezett t6ke visszafizetés esetleges elma-
radasakor tulajdonosi illetve vagyonke-
zel6i szerepkdrbe Iéphetnek.

A fdldpiaci viszonyok piacositasaval
lehet6ség teremtédik arra is, hogy a ko-
rabbi tulajdonosok visszabérelhessék,
vagy visszalizingelhessék a t6kés tipusu

7

mez6gazdasdgi Uzemeket. A mez8gaz-
dasagi tzem, a finanszirozé intézet és a
tarsadalom érdeke igy harmonizalhato.
Szamot kell vetni azzal, hogy az el-
mult évtizedben a mez6gazdasagi ingat-
lanok korilbastydzasa a szabad mez6gaz-
dasagi t6kemozgast akadalyozd feltéte-
lekkel az agazat 6ssz-végtermék kibocsé-
tasanak 30%-0s csOkkenésével és a me-
z6gazdasagi népesség elszegényedésével
jart, agy, hogy a mez8gazdasagi nagy-
lizem mint (zemtipus, mint munka szer-
vezeti egyseg felszamolddott, mig az
0nallé paraszti gazdasagi termelési mo-
dell pedig az objektiv kbzgazdasagi felté-
telek hianya végett nem johetett létre. Ez
a helyzet azonban nyilvanvalé, hogy
nemcsak a mez6gazdasagi ingatlanokkal
- els6sorban a termdéfolddel - kapcsolatos
politika eredménye, hanem tobb tényez6
- az exportpiacok beszlikiilése, a tékehi-
any, a hazai fogyasztas csokkenése, a
struktlravaltas - egydttes hatasara alakult.
Az onallé és versenyképes parasztgazda-
ségi és ennek bazisan az 6nall6 szabad pa-
raszti létforma (esetleg, mint 6nallo tarsa-
dalmi réteg) kialakulasanak az esélye ha-
zankban az elkovetkezd évtizedben mi-
nimalis, s6t a nyugat-europai és észak-
amerikai birtok centralizacios és koncent-
raciés folyamatokat, a veluk jaré termék
mennyiség dompinget és a minéségjavu-
last latva mar csak a magyar versenyfelté-
telek hidnya miatt is kétséges. A Nyugat-
Eurdpéban, Eszak-Amerikaban és Auszt-
ralidban honos piaci szemléletii rendsze-
rek Magyarorszagra leginkabb adaptalha-
té tipusaval, fokozatos bevezetésével le-
het a magyar mez6gazdasagi folteriiletek
spekulacids célzatd hasznositasat felsza-
molni. A foldpiac kialakul4dséhoz és ezen
keresztiil a termelés szinvonalanak, a me-
z0gazdasagi népesség életmin6ségének
fellenditéséhez csak az ingatlan forgalma-
zasi kotottségek koriltekintd felszamola-
saval, majd ennek alapjan egy kozgazda-
sagilag és tarsadalmilag optimalis &gazati
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felt6késitési rendszerrel lehet érdemi
elébbre 1épést elérni.

A mez8gazdasagi ingatlanok tékeerds
befektet6k el6tti forgalomképtelensége a
mez@gazdaséagi foldjelz&log hitelezések és
a lizing konstrukciok meginditasanak leg-
fébb akadalya. Az allami tulajdonban Ié-
v@ Foldhitel és Jelzalogbank Rt. agrar hi-
telez6i tevékenysége az elmult években
nem indult meg, de a mez&gazdasag teru-
letén ,,szunnyad6” lizingpiac is az 4gazat
»politika-mentesitését” kdvetéen indulhat
csak jelent6s fejl6édésnek. A kulfoldi ta-
pasztalatok, a hatékony lizing konstrukci-
Ok atvétele az 4gazatban jelentds el6bbre
Iépést hozhat, mindehhez azonban a kor-
manyzati tdmogatasok elengedhetetlenek
a tovabbiakban is. A magyar term&fold li-
beralizalésa a jelzalog hitelintézetek bat-
rabb fejlesztési hitel folydsitasahoz kell,
hogy elvezessen, s6t az allami tulajdonu
Foldhitel és Jelzalogbank mellett a féldhi-
tel piac megnyitasara is indokolt sort keri-
teni. A hitel folyositasok nagysagrendi
novekedése azonban csak akkor teljesed-
het ki, hogy ha a hitelt biztosito a jelza-
logjogat az altala hitelezett t6kés tarsaséa-
gok birtokain érvényesiteni is tudja.
Eszak-amerikai, ausztral, aj-zélandi és
nyugat-eurépai  tapasztalatok alapjan
azonban hatékonysagot, banki biztonsagot
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és munkahelyi tovabbfoglalkoztatast no-
veld tényez8, hogy valsag vagy természeti
csapas esetén, a hitel visszafizetés elma-
radasakor, a hitelt folydsité bank tulajdo-
nosi illetve vagyonkezel6i szerepkdrbe
kerlilve a birtokot a hitel visszafizetésére
képtelen tulajdonosnak lizingbe adhatja és
a termeléshez szikséges fejlesztési- és
forgo6tokét ezen 0j finanszirozési-vagyon-
kezelési formaban biztositjak, illetve a t6-
ke visszafizetést garantaljadk. A magyar
viszonyoknak ezen kés6bbi érettsége ga-
rantélja majd a mez8gazdasagban a fold-
jelzélog hitelezésnek és a lizingpiacnak a
lényeges felfutasat, amelynek bekdvetke-
zése a 2001-es évvel kezddd6 évtized ko-
zepére vérhatd. Am az érdemi elébbre 1é-
péshez az Ut csakis a mez6gazdasagi
foldpiac megnyitasan, az optimalis érték-
arviszonyok kialakulasan, és egyuttal a
mez6gazdasagi ingatlan foldspekulacio
megszintével vezethet el.

Javasolhat6, hogy az eredeti termel6k
altal torténd birtok visszalizingeléshez kolt-
ségvetési tamogatés illetve garancia is tar-
suljon. Végul is a termel&i és banki érdeke-
ken tal nemzetgazdasagi érdek is, hogy ha-
tékony szervezeti és forras-feltoltdttségd bir-
tokok alakuljanak ki a térség tarsadalmi
egyensulyanak biztositasa mellett.
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CHARACTERISTICS OF FINANCING IN HUNGARIAN AGRICULTURE ON THE
EVE OF THE ENTRY INTO THE EUROPEAN UNION

By:
LENTNER, CSABA

At present nearly 90 per cent of agricultural credits supported by the state are concentrated in
collective farming companies. For banks this is an evidence of the more favourable creditability
ofthese companies. It is also favourable that the ratio of short-teim credits supported by the state
is decreasing, whereas the ratio of long-term credits having a period of expiration longer than a
year, which are better adjusted to the requirements of the agricultural sector, is increasing. The
adaptation of agricultural credit banks from countries having an advanced market economy to
Hungary is retarded by the circumstance that in this country agricultural land is still kept under
“semi-market conditions” and defended by “lines of force of internal politics”. However, it has
to be stressed that no institutional model of agricultural financing can be adopted as long as no
farm size fit for work will have come into being, whereas a good financing policy may promote
the creation of such farm size in Hungary. As for a considerable improvement in the efficiency
of farming, it can only come true when foreclosure in respect of lands of capitalist companies fi-
nanced by banks granting credits to them will be possible. For this purpose it would be expedient
to open the Hungarian land market on the eve of EU accession, of course under consideration of
the social and economic conditions of the country. Along with this, crediting banks and leasing
companies ought to be entitled to play the role of proprietors or trustees in case of a possible
non-repayment of the capital allotted by them, whereas the former proprietors ought to be enti-
tled to re-lease their farms having turned into capitalist companies.



