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A MAGYARORSZAGI AGRARGAZDASAG HELYZETE AZ UNIOS TAGGA
VALAS KUSZOBEN

ANTAL KATALIN - GUBA MARIA dr. - KOVACS HENRIETTA

OSSZEFOGLALAS

Az Eurdpai Uni6hoz vald csatlakozés kiisz6bén indokolt réviden attekinteni az
elmalt évek agrarpolitikai céljait, illetve ennek megvalosulasat, s az agrargazdasag
fejlesztésérdl szolo térvény hatélya alatt a magyar agrargazdasag teljesitményének
alakulasat

A magyar agrarpolitikai célokat a rendszervaltas utan a kormanyprogramok
tartalmaztak. Az agrarpolitika szamara koévetend6 alapelveket az agrargazdaség fej-
lesztésérdl sz616 1997. évi torvény fogalmazta meg. E szerint a f6 célkit(izések a ter-
melés versenyképességének javitasa, a mezégazdasagi termelés és a piaci szabalyok
feltételeinek olyan alakitdsa, melynek eredményeként a lakossag élelmiszerkereslete
elsésorban hazai termékekkel, megfelel6 mennyiségben és min&ségben kielégithet6
legyen. Fontos cél a nemzetgazdasag méas agazataihoz viszonyitott esélyegyenl6ség
megteremtése, a viszonylagos elényoket kindlo természeti és gazdasagi eréforrasok
racionalis kihaszndlasa, az exportorientalt termelés szolgélatiba allitasa, a vidék la-
kossagmegtart6-képességének javitasa, az agrarinnovacio segitése.

Az agrargazdasag fejlesztésérol szol6 térvény preambulumaban a térvényhozés
indokaként kimondta, hogy a mez6gazdasag, a mez6gazdasagi termékek elsédleges
feldolgozésa, az erd6- és vadgazdalkodas, a halaszat kiemelten fejlesztendd nemzet-
gazdasagi 4gazat, valamint, hogy a nemzetgazdaséag fejl6dése, atalakitasanak befeje-
zése, modernizélasa csak ndvekve agrarteljesitmény mellett lehetséges.1

A magyar agrargazdasag a rendszervaltas utdn 1993-ra mélypontra kerilt, s az
azobta eltelt tiz éves id6szak alatt kellett (volna) a mindinkabb liberalizalédé kereske-
delem feltételei kdzott megfelelni a piaci versenynek, a hazai és kiilpiaci értékitélet-
nek. A mez6gazdasagi termel6knek meg kellett tanulniuk alkalmazkodni a korabbi
kiszamithatosag, a termékértékesités viszonylagos biztonsadganak, az elérhet6 arak,
illetve termékjovedelmek relativ stabilitdsdnak megszlinéséhez. Tovabbi fontos val-
tozés, hogy a termelés volumen- és szerkezetvaltozasaban er6sddott a piac, illetve az
arak szerepe. Az EU csatlakozas a természetfoldrajzi adottsadgok, a kialakult terme-
Iési feltételek és eredmények alapjan a nemzetgazdasag fejl6dése, modernizaléasa ér-
dekében mind élesebben vetette fel a mez6gazdasag fejlesztésének, az agrarteljesit-
mények novelésének szlikségességét

De mi is jellemzi valdjaban a magyar agrargazdasagot?

» A vizsgalt id6szakban a magyar mez6gazdasag brutté termelésének ndvekedése
elmaradt a vilag és az EU tagorszagok novekedésének mértékétél. Jelenlegi vo-
lumene még mindig csak a négy évtizeddel ezel6ttinek felel meg.

1Az ,agrartorvény”-t a Horn-Kuncze kabinet és Nagy Frigyes miniszterségének idészakéban fogadtak el,
de a kés6bbiekben méar nem kapott kell6 figyelmet (Szerkeszt6).
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» Az agrargazdasag koltségvetési tamogatasanak mértéke egy év kivételével
meghaladta az agrartérvényben el8irt mértéket.
« A beruhazasok évenkénti ésszege bar folyé aron szamottevéen béviilt, a volu-

menindex alapjan alig névekedett.

¢ A mez6gazdasagi vallalkozék jovedelme 2002-re gyakorlatilag a felére csok-
kent, a termelés hatékonysagi mutatéinak tébbsége nem javult, és tovabbra is

jelentésen elmarad az EU atlagatol.

* A mez8gazdasiagban foglalkoztatottak keresete realértékben is ndvekedett, de
nem kozeledett a nemzetgazdasag més agaiban kimutatott keresetekhez.

A MEZéGAZDASAQ | TERMELES
VALTOZASA

A mez@gazdasagi termékek termelési
értéke az 1998-2002 kozotti id6szakban fo-
lyé &ron szamolva 68 szazalékkal emelke-
dett a megel6z6 6t évhez képest. A béviilés
azonban dont6en az értékesitési arak nove-
kedésének, illetve az inflacionak a kovet-
kezménye. A termelés volumene alig valto-
zott, 1998-2002. évek atlagaban minddssze
4,8 szazalékkal haladta meg a bézis id6-
szaknak tekintett 1993-1997. évek atlagat.

Bizonyos struktiravaltozas is végbe-
ment. A vizsgalt id6szak alatt nagyobb
mértékben - 5,3 szazalékkal - nétt a no-
veénytermelési és kertészeti termékek terme-
Iése, az é16 allatok és allati termékek terme-
lésének bdviilése pedig 3,2 szazalék volt.
Ezen belil az évek kozotti ingadozasokat
tekintve az Allattenyésztés termelése Kki-
egyenlitettebb, mig az id6jaras hatésainak
jobban Kkitett névénytermelés volumenval-
tozasat nagy kilengések jellemezték.

De hol is tart valéjaban a magyar ag-
rartermelés? Annak érzékeltetésére, hogy
elégedettek lehetlink-e az elmualt évek
alatt bekovetkezett valtozasokkal, egy
hosszabb visszatekintést tartunk sziiksé-
gesnek.2 A helyzet megitéléséhez hozza-

2 A vizsgélat béazisa alapvet6en az agrargazdasagi tor-
vény hatélya alatt eltelt 1998-2002. évi és a megel6z6
id6szak (az agrarpiaci rendtartasrdl sz6l6 torvény ha-
talybalépését kovet6) 1993-1997. évi adatok elemzése.
Ett6l azonban tobb helyitt eltértink. Ahol azt indo-
koltnak tartottuk, bgvitettiik a kitekintés idéhorizontjat,
mig mas esetekben az adatok 6sszehasonlithat6saga,
illetve elérhetdsége korlatozta a bevonhat6 évek sza-
mat, ezért az olvaso szives megértését kérjuk.

tartozik, hogy a magyar mez6gazdasag
termelésbévilése a ’'80-as évek elején,
els6 felében megallt, majd a csucson lé-
v@ agrartermelés 1988-t6l kezdve drasz-
tikusan visszaesett. A mez8gazdasagi
termelés teljesitményét tekintve az el-
mult masfél évtized hullamvoélgyének
mélypontjat az 1993. évben érte el. (A
mélypontot a névénytermelésben 1993.,
az allattenyésztéshen 1994., majd 1997.
év jelentette.) Erdemi névekedés azon-
ban az6ta sem kdvetkezett be.

Anélkil, hogy lebecsilnénk a mault
eredményeit, azt, hogy az agrargazdasag fe-
jlesztésér6l szolo toérvény hatdlya alatt a
mezd8gazdasdg novekedésnek indult, lat-
nunk kell azt is, hogy a mez6gazdasag tel-
jesitménye még mindig messze elmarad a
kordbbi évek produktumaitol, és lényegé-
ben csak a mintegy negyven esztend6vel
ezel6tti szintet szarnyalja tal. Osszességé-
ben az agrargazdasag fejlesztésérdl széld
torvény hatalya alatt (1998-2002.) a no-
vénytermelés bruttd termelése még mindig
kozel negyedével maradt el a '80-as évek
masodik felének - a visszaesés jeleit mar
magaban hord6 id6szak - termelésétél. A
termelési volument tekintve az éallattenyész-
tés még kevésbé tudott az elszenvedett
veszteségekbdl felépilni, az elmult 6t év
termelése csupan kétharmada volt a rend-
szervaltast megel6z6 évekének (1. tblazat).

A’90-es évek elején zajlé folyamatok
nem csupan a magyar mezdgazdasagot
érintették kedvez6tlenil, szdmos eurdpai
orszagban is a termelés visszaesésével jart
(2. tablazat). Ugyanakkor tény, hogy mi-
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kozben a hazai mez6gazdasagi termelés
csokkent, a vilag mez6gazdasagi termelé-
se tizedével bévilt. Az 1998-2002. évek
termelése hazankban - a FAO adatok -
alapjan 3,6 szadzalékos ndvekedést muta-
tott, a vilag termelése lényegesen gyor-
sabb Utemben, 12,2 szazalékkal emelke-
dett. igy a magyar agrartermékek volu-
mene még mindig negyedével maradt el a
tiz évvel korabbitdl, viszont vilagviszony-
latban negyedével nétt a mez6gazdasag
kibocsatasa. A fejlédés azonban az elmult
évtizedet tekintve kulonbdzd iranya és

mértékd volt Eurépéaban is. Mig az Eurd-
pai Uni6 orszagai koziil Spanyolorszag-
ban a "90-es évek els6 felében bekdvetke-
zett visszaesés ellenére az ezredforduléra
tiz év alatt kozel 6todével n6tt a termelés,
ami az 1995. évi mélyponthoz képest
mintegy 38 széazalékos bdvilést jelent,
addig Finnorszagban - ahol a mélypontot
az 1998-as év jelentette - 1998-2002 atla-
gaban kozel tizedével volt alacsonyabb a
mez@gazdasagi termelés, mint tiz évvel
koréabban.

1 téblazat
A mez6gazdasagi brutté termelés valtozasa
Az 1998-2002. évi termelés
) az agrartorveny hatdlyba 1é- 1986.1990  1971-1975  1961-1965
Megnevezes pését megel6z6 6t év (1993- )
1997) évek
termelésének szdzalékaban
NoOvénytermesztés 105,3 77,0 92,5 122,5
Allattenyésztés 103,2 66,0 89,7 1242

Forras: Magyar statisztikai évkonyv 2002, KSH, Budapest, 2003. - alapjan szamolva.

2. tablazat

A mez6gazdasagi termelés valtozasa nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban
(Index: 1989-1991. évek atlaga = 100)

Orsz4 1993-1997. 1998-2002.  1998-2002. évi az 1993-1997.
évek atlaga évi szazalékaban

Vilag dsszesen 110,2 123,6 112,2
Eurdpai Unié orszagai

Ausztria 100,5 110,0 109,4
Belgium és Luxemburg 112,8 1151 102,1
Dénia 102,5 1051 102,5
Nagy-Britannia 100,5 95,6 95,1
Finnorszag 92,6 90,6 97,8
Franciaorszag 101,3 105,7 1044
Gorogorszag 103,7 1059 1021
Hollandia 105,5 99,4 94,2
Németorszag 89,5 97,0 108,4
Olaszorszag 99,9 102,8 102,9
Portugalia 96,8 100,3 103,6
Spanyolorszag 97,0 116,6 120,3
Magyarorszag 73,4 76,0 103,6
Lengyelorszag 84,4 87,7 1039

Forras: Mez6gazdasagi statisztikai évkonyv 1997 és 2002. 10.1. fejezet, KSH, Budapest -

alapjan szamolva.
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2. AZ AGRARGAZDASAG
TAMOGATASA

Az agrartorvény 1998-t6l meghataro-
zott keretek kozott kivanta tartani a me-
z8gazdasagi tevékenység tdmogatasat, az
agrarszektor jovedelemtermelését azzal,
hogy forrast, illetve szarmaztatasi szaba-
lyokat foganatositott. Ennek értelmében
,,az Orszaggyl(lés biztositja, hogy az ag-
rargazdasag, benne a mez6gazdasag koz-
vetlen céljaira, a vidék lakossagmegtarto
képességének erdsitésére és megbrzésére,
valamint a vidékfejlesztés agrarcélokat
szolgald programjaira az 1998. évi bazis-
hoz viszonyitottan realértékben legalabb
a bruttdé hazai termék (GDP) évenkeénti
novekedési (temével ardnyosan novelt
0sszeg(i tamogatést lehessen forditani, a
nem kozvetlen mez6gazdasagi tamogata-
sok agrarcélokat szolgalé intézményes
biztositékai mellett.”

A tamogatds meghatarozott elemei
lehetdvé tették a termelés, a piacrajutas, a
finanszirozas, a fejlesztés, az innovacio, a
humaneréforrdsok, valamint az EU csat-
lakozésra valé felkésziilés tamogatasat.
Az agrargazdasag fejlesztésérél szolé tor-
vénytdl eltér6en az agrartdmogatasok
igénybevétele - részben az agrartermelés
sajatossagaibol adodoan, a természet, az
id6jaras szeszélyeinek Kitett termésinga-
dozasokkal, piaci zavarokkal 6sszefligg6
ar- és jovedelemingadozasokbdl fakado
gondok enyhitése végett, masrészt a me-
z0gazdasag ar- és jovedelemdiszparitasa
kovetkeztében - egyik évrél a masikra is
jelentdsen valtozott. A tamogatasok cél-
rendszere, bels6 szerkezete idomult az ag-
rarpolitikai torekvesekhez, illetve az akut
problémak természetéhez. A folydsitott
tamogatasi osszegeket tekintve a kiugréd
tamogatasok a gazdalkodas romlé helyze-
tével Osszefuiggésben altalaban a tartésan
visszaes@ agrarkibocsatasokat, az egyre
kedvez6tlenebb jovedelempoziciéju éve-
ket kovették. A kormanyzat adott években

a fesziiltségek enyhitésére részben a for-
rdsok atcsoportositasaval tobbletkifizeté-
seket is engedményezett, mig mas évek-
ben a keret kimeritésére sem volt lehet6-
ség, illetve sziikség.

A tdmogatésok3 nominalis dsszege az
1993. évi 52 milliard forintrdl - évek ko-
zOtti  szamottevd ingadozas mellett -
2002-re a mez8gazdaséagi termelék 2002.
évi addssagrendezési programjahoz, va-
lamint az elemi kar enyhitése keretében
felhaszndlt 60 milliard forintot is sz&mol-
va, 271 milliard forintra emelkedett (3.
tablazat). E tdmogatasvaltozas még akkor
sem elhanyagolhatd, ha figyelembe vesz-
szllk a vizsgalt id6szak alatt lezajlott inf-
laciot, 1993 és 2002 kozott a fogyasztoi
arak tobb mint 3,5-szerestikre emelked-
tek. Kevéshé latvanyos azonban az agréar-
termelés tdmogatottsdganak novekedése,
ha az addssagrendezést mint a 2002. évi
koltségvetési kifizetést nem vagy nem-
csak a 2002. évi tAmogatashoz szamitjuk.

A tamogatasok 0Osszegét tekintve -
2002. évi arszinvonalon szdmolva - a
vizsgalt id6szakon belil mélypontot az
1997. évi tamogatéas jelentette, amikor
annak ¢sszege az el6z6 évhez viszonyitva
nomindl értéken is csokkent.

A Kkoltségvetési tdmogatasok volu-
menvaltozasa - inflaciéval korrigalt 6sz-
szegei - tendencigjéban hasonlé mértékdi
névekedést mutat, mint az agréartermelés.
Az inflaciés hatasokkal, illetve az agrar-
ollé vizsgalt idészaki alakulasaval korri-
galva a 2002. évi tamogatas realértékben
az 1994. évi tamogatas kordl alakult (1.
abra).

3 A mez6gazdasagi termelés tdmogatéasa jelenti a
mez6- és erddgazdalkodast, élelmiszer-feldolgozast
és termékeinek forgalmazasat segit§ koltségvetési
tdmogatasokat. Ezek egy része csak kozvetetten hat-
ra, finanszirozési lehetGségeire. Céljat tekintve azon-
ban indokoltnak tartjuk valamennyi szereplének jut-
tatott timogatas egyuttes 6sszegének és a mez6gaz-
dasagi teljesitmény dsszefliggéseinek bemutatésat.
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3. tablazat

Az agrartorvény szabalyai szerint meghatarozott mezdgazdasagi tdAmogatasok és
a tényleges kifizetések alakulasa

(Me.: milliard forint)

Megnevezés 1998 1999 2000 2001 2002
Agrartdrvény szerinti dsszeg 1208 138,55 160,0 181,3 197,6
Folyositott tamogatasok * 1270 1444 1406 1943 2705

Tobblettamogatéas a térvényben
megfogalmazotthoz képest

*1 Koltségvetési tamogatasok a mez6gazdasagi termelék addssagrendezési programja, elemi kar enyhitése
cimén fizetett 6sszeggel és a sajat befizetési kotelezettséggel fedezett kiadasokkal egyiitt.

Forras: Mez6gazdasagi statisztikai évkonyv, KSH, Budapest - kotetei alapjan.

6,2 59 -194 13,0 72,9

1. abra

A mezBgazdasagi termelés és az agrartdmogatasok™ valtozasa az elmult tiz évben

* A mez6- és erd6gazdalkodast, élelmiszer-feldolgozast és termékeinek forgalmazasat segit6 timogatasok
Osszege. 2002-ben a mez&gazdasagi termel6k addssagrendezési programjara, elemi kar enyhitésére fordi-
tott 60 milliard forint nélkal.

Forras: Mez6gazdasagi statisztikai évkonyv adataibdl végzett szamitas alapjan odsszeéllitva.
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3. TOKEFELHALMOZAS A
MEZOGAZDASAGBAN

Az agrartdrvény célkit(izései kozott
szerepel a versenyképesség javitasa,
melyhez hozzéarendeli a termelékenység
novelését megalapoz6 korszer(sitések
és fejlesztések tamogatasat. A mezé-
gazdasagi termelés versenyhelyzetét
nagyban befolyasolja a termel&alapok
allapota, amely a beruhazasok fliggveé-
nye. A mez6gazdasagi termel8k bruttd
allbeszkdz-felhalmozasa a KSH adatai
szerint az elmuilt években - nominalér-
tékben —folyamatosan béviilt, kezdet-
ben gyorsuld Gtemben, majd lassulva:
az 1998. évi 123 milliard forintrol
2002-re 223 milliard forintra, azaz
szazmilliard forinttal, 82 szazalékkal
né6tt (4. tdblazat).4 A véltozas kilondsen
2001-ben volt latvanyos. A brutté allo-
eszkdz-felhalmozas és az értékcsokke-
nés kulonbodzeteként adédd nettd fel-
halmozast tekintve még hatarozottab-
ban érzékelhetd a beruhazasi kedv élén-
kiilése.

Az alléeszkdz-felhalmozés nettd
0sszege nominalértékben az 1998. évi
30 milliard forintrol 2002-re 98 milli-
ard forintra, azaz mintegy 3,3-
szereséré bdvilt. Kiléndsen 2001-ben
volt latvanyos a beruhazasi kedv élén-
kulése, amikor is egy év alatt tdbb
mint kétszeresére, 81 milliard forintra
ndtt a nettdé felhalmozéas 6sszege. Brut-
té felhalmozason belili ardnya ugyan
1998 és 1999 kozott 0,6 szazalékpont-
tal mérsékl6dott, de 2001-ben 14,7 (1),
majd 2002-ben tovabbi 4,0 szazalék-
ponttal nétt. Azaz 6sszességében a net-
to felhalmozds ardnya az 1998. évi
24,3 sz4zalékrol 2002-re 44,0 szaza-

! A fejezet adatbazisat a Mez6gazdasagi szamla-
rendszer képezi, mely dsszehasonlithaté adatokat
csak atargyidészakra tartalmaz. igy a megel6z6 6t-
éves id@szakhoz viszonyitott valtozasokat itt nem
tudjuk bemutatni.

lékra emelkedett, mikdzben az elsza-
molt értékcsokkenés 93 milliard forint-
rél 125 milliard forintra emelkedett.
Mig 1998-ban a brutté beruhdzdsnak
elméletileg 3/4-ét finanszirozta a kolt-
ségként elszamolt értékcsokkenés, ad-
dig 2002-ben széz forint felhalmozas-
bl méar csupan 56 forinthoz volt ele-
gend8. Az agrarberuhdzdsok alakula-
sat nagyban meghatarozta a kapcsold-
doé tamogatdsok mértéke és dsszege is.
A tamogatasok novelése - a termelés
jovedelemviszonyait, illetve a hitelfel-
vételi lehetéségeket is figyelembe véve
- 4ltaldban fokozta a termelék vallal-
kozbi kedvét is. Az 1999. évi csokke-
nés utan 2000-ben, s féként 2001-ben
és 2002-ben Gjra nétt, évente mintegy
megkétszerez6dott a tbkefelhalmozasi
célra juttatott tdmogatdsok osszege,
szerepe (2. abra).

Az Ot év adatai alapjan vizsgalva,
az adott évi értékcsokkenés és a beru-
hazasi célu tékejuttatdsok 0Osszege
nagyrészt fedezetet biztositott a brutté
alléeszkodz-felhalmozashoz. Sét, 2002-
ben az egyéb felhalmozési célu jutta-
tast is figyelembe véve Osszege mar
meg is haladta azt. Azaz a nettd allé-
eszkdz-felhalmozas finanszirozaséban
az elmult évek adatai alapjan mindin-
kébb sziikllt a sajat forrasok szerepe.
Ha nem is kdzvetlenil, de az egyéb cé-
I0 koltségvetési felhalmozasi tékejutta-
tas is hozzajarult az eszkdzkorszer(si-
téshez, illetve a mez6gazdasagi terme-
lés fejlett orszdgokhoz viszonyitott
technikai felzarkdzéasahoz.
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4. tablazat
A mez6gazdasagi termelés brutté alloeszkdz-felhalmozasas
Megnevezés 1998 1999 2000 2001 2002
Bruttd alldeszkodz-felhalmozés
Folyé aron, milliard forint 1228 1329 1493 2024 2234
el6z6 év = 100 114,7 108,2 112,3 1356 1104
1998. évi = 100 100,0 1082 1216 164,83 1819

2002. évi arszinten (4tlagos fogyasztoi
arindexszel inflalt) el6z6 évi=100

Nett6 alléeszkdz-felhalmozas

97,0 98,4 1023 1242 1048

Foly6 aron, milliard forint 29,9 315 37,7 81,1 98,4
el6z6 év = 100 101,3 1054 119,7 2151 1213
1998. évi = 100 100,0 1054 1261 271,2 3291

Forras: Mez8gazdasagi szamlarendszer, 2002. KSH, Budapest, 2003.
2. abra

Alleszkoz-felnalmozas és értékcsokkenés, valamint a téketranszferek dsszefliggése
(milliard forint)

Forras'. Mez6gazdasagi szdmlarendszer, 2002. KSH, Budapest, 2003. - adatai alapjan.

A bruttd all6eszkdz-felhalmozas a termeldk éltal a naptari évben beszerzett, létesitett, elgallitott alldeszkdzok
értéke és a tovabbadott all6eszkozok értékének killonbsége. Az allbeszkdzok valamilyen termelési folyamat
sorén kibocsatasként el6allitott targyi eszkdzok vagy immateridlis javak, amelyek ismétl6dé vagy éallandé jel-
leggel maguk is felhasznalasra kerlilnek egy maésik, egy évnél hosszabb termelési folyamatban. Az adatok a
mez6gazdasagi tevékenységet végzk (gazdasgi szervezet és egyéni gazdasdg) mezégazdasagi célu alldesz-
koz-felhalmozésara vonatkoznak. Az adatok nem egyeznek meg a beruhazés-statisztika mez6gazdasagra vo-
natkoz6 adataival, mert azok csak a mez6gazdaséagba sorolt gazdasagi szervezetek korét fedik le.
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4. AMEZOGAZDASAGBAN
KEPZODOTT JOVEDELMEK
ALAKULASA

Az agrargazdasag fejlesztésérdl széld
1997. évi CXIV. torvény 3. § (1) bekez-
dése szerint az agrargazdasagban egyik f6
célkitizés ,,a nemzetgazdasadg mas agaza-
taihoz viszonyitott esélyegyenl6ség meg-
teremtése, tovabba annak el6segitése,
hogy az agrartermelésbdl é16k aranyos t6-
ke- és munkajovedelmet szerezhessenek
meg”. A 4. § (1) bekezdése szerint ,,Az
agrartermelés jogi és gazdasagi feltételei-
nek kialakitasakor a Kormanynak biztosi-
tania kell, hogy az agrarjévedelmek no-
vekedjenek és stabilizalddjanak.”

A mez6gazdasagban képzd@dott jove-
delmeket a Mez6gazdasagi Szamla Rend-
szer (MSZR) adataira tdmaszkodva ele-
meztik (5. tablazat).

A mezbgazdasagi szamlak rendszere
alapjan a mez6gazdaséagi tevékenyseghdl
szarmazo nett6 vallalkozéi jovedelem no-
minalértéken az 1999. évi 14,7 széazalékos
csokkenés utan 2000-ben tovabbi 5,8 sza-
zalékkal zsugorodott. Ennek oka a mez6-
gazdasag alacsony jovedelemtermel6 ké-
pessége mellett, mely egyrészt az input és
output arak kedvez6tlen alakulasanak ko-
szOnhet6, a fizetett, még mindig magas ka-
matokkal és a ndvekvd foldbérleti dijakkal
magyarazhato. 2001-ben azonban 21,0 sza-
zalékkal a n6tt nettd vallalkozoi jovedelem.
Az eredmények javulasaban jelentds szere-
pe volt a jo termésnek, de az agazatban
képzddott jovedelem még igy is alacsony
értéket mutatott, dsszege névértéken sza-
molva 2001-ben kozel 2,5 szazalékkal volt
kevesebb, mint 1998-ban. A jovedelem t6-
mege 2002-ben Ujra visszaesett, 191 milli-
ard forintot tett ki, mely csupan 77 szaza-
léka voltaz 1998. évinek. A nettd vallalko-
z0i jovedelem értéke tartalmazza a sajat
gazdasagban végzett munka el nem sza-
molt ,,bérét”, az egységhez tartozo foldbdl
nyertjovedelmet és a téke hozadékat is.

Az inflacioit isfigyelembe véve azon-
ban még ennél is nagyobb mérvi volt a
mez@gazdasagi jovedelem zsugorodésa.
1998-t6l egyetlen évben nem érte el az
1998. évit, s6t 2002-ben még a korabban
rendkivil kedvez6tlennek tartott jovede-
lemviszonyd 2000. évinél is rosszabb évet
zart a mez6gazdasag, a kimutatottjovede-
lem ugyanis 17 szazalékkal maradt el a
két évvel korabbitdl, és alig tobb mintfele
volt a négy évvel azel6ttinek.

A mez6gazdasagi jovedelmeket (illet-
ve a nettd hozzaadott értéket) ndveli a
termelési tamogatasok ©sszege, és csok-
kenti a termelési add. A termelési timoga-
tdsok 2002-ben - évenkénti jelentds inga-
dozasok mellett - 26 szézalékkal maltak
fellil az 1998. évit. A folyé aron 35 milli-
ard forintos 0sszeg a nett6 hozzaadott ér-
téket 9 szdzalékkal novelve a netto vallal-
kozoéi jovedelem mintegy 19 szazalékat
finanszirozta. A termelési addk 0Osszege
négy év alatt azonban 77 szazalékkal nétt,
és 2002-ben 4,1 milliard forinttal csok-
kentette a vallalkozok jovedelmét.

A tdmogatasok eredményeként a nettd
véllalkozdi jovedelem az 1998. évi 248
milliard forinttdl ,,csupan” 23 szazalékkal,
57 milliard forinttal maradt el 2002-ben.
A termel8i timogatasok nélkul viszont 64
milliard forintos, mintegy 30 szazalékos
jovedelemcsokkenés kdvetkezett volna be
a vizsgalt id6szak alatt.

Valdjdban nem sok optimizmusra ad
okot, hogy az értékadatok alapjan haté-
konységjavulas nem mutathatd ki. Csak-
nem valamennyi értékmutaté - folyamato-
san - romlott a vizsgalt idészak alatt. Leg-
drasztikusabb csokkenés az egységnyi ter-
mel6-felhaszndlésra - targyiasult rafordi-
tasra - jutod nettd vallalkozoi jovedelem-
ben volt kimutathat6, azaz a mutaté nagy-
saga az 1998. évi 0,33-r6l 2002-ben majd-
nem felére, 0,18-ra zsugorodott, mely ter-
mel6i tdmogatasok nélkil csupan 0,14
egység lett volna (6. tablazat).
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5. tablazat

A mezégazdasagi termelésb6l szarmazo jévedelem (folyd alaparon6)

(Me.: milliard forint)

Megnevezés 1998 1999 2000 2001 2002
Mezd6gazdasagi kibocsatas 1153,0 1159,8 12784 14791 14764
Ebbdl: mez&gazdasagi termékek dsszesen 1054,7 10549 11723 13530 13483
Folyo termel6-felhasznalas 661,1 6800 7874 9453  965,7
Brutté hozzaadott érték alaparon 4919 4798 490,9 533,7 510,7
Nettd hozzaadott érték alaparon 399,0 378,4 3794 4124 385,7
Munkavallaléi jovedelem 7 1229 124,8 136,2 155,6 168,7
Termelési tamogatasok8 28,1 19,0 23,5 47,3 35,5
Termelési adok -2,3 -2,9 -3,5 -39 .
Foldbérleti dij 22,3 27,8 37,6 33,2 34,8
Fizetett és kapott kamat egyenlege 32,0 30,8 26,2 25,8 22,5
Nett6 vallalkozdi jovedelem9 247.6 211,2 199,4 241,3 191,1
Nett6 vallalkozoéi jovedelem, 2002. évi 3439 2015 2293 2541 1011

inflalt &ron
Forras: Mez6gazdasagi szamlarendszer, 2002. KSH, Budapest, 2003.

6. tablazat

A mez@gazdasagi termelés hatékonysaganak valtozasa néhany értékmutaté alapjan

L P 2002. évi
Egysegnyi termel6- 1998 1999 2000 2001 2002  az 1998. évi
felhasznélasrajuto s7ézalékaban

- mez6gazdasagi kibocsatas 1,53 148 1,42 1,39 1,35 88,5
- nettd hozzaadott érték 0,53 0,48 042 039 035 66,5
- véllalkoz6i jovedelem 0,33 0,30 0,22 0,23 0,18 53,3

Forréas: Mez8gazdasagi szdmlarendszer, 2002. KSH, Budapest, 2003. - alapjan szamolva.

6 Az alapér a termeld altal a termékért a véasarlotdl kapott &r, hozzéadva a terméktamogatasokat és levonva
a termékadokat. (A KSH &ltal hagyomanyosan szamitott kibocséatasi adatok termel6i &ron (a terméktdmoga-
tasok hozzaadésa és a termékaddk levonéasa nélkul) értékeltek.)

7 A munkavallaléijovedelem a munkaadé altal adott 6sszes pénzbeni és természetbeni javadalmazas, ame-
lyet a munkaadé a végzett munka ellenértékeként fizet a munkavallalonak. Két f6 alkotérésze a bérek és
keresetek, illetve a munkaltato éltal fizetett tArsadalombiztositési jarulék.

8 A rendszer a termelési tdimogatasok két f6 csoportjat kilonbozteti meg: a terméktdmogatasokat és az
egyéb termelési timogatasokat. Terméktdmogatasok, amelyeket a termék értékesitése, atadasa vagy beszer-
zése utdn az allamhaztartas fizet a termel6nek (pl. exporttdmogatas). A terméktdmogatasokat a mez6gazda-
sagi szdmlarendszerben az alapéras kibocsatas, illetve a foly6 termel6-felhasznélas adatai tartalmazzék. Az
Un. egyéb termelési timogatés a terméktamogatéason kivilli minden egyéb, az allamhaztartas altal a terme-
Iéshez nyujtott timogatast magabanfoglal. (Nem tartoznak ide a beruhdzasokhoz adott timogatasok, ame-
lyek t6ketranszferként vannak elszdmolva.) Az MSZR-ben elszdmolt tdmogatésok csak a mez6gazdasagi
termel6knek adott timogatasokat tartalmazzak.

9A nett6 vallalkoz6ijovedelem - az egyéb termelési adokkal és tamogatasokkal, valamint munkavallaléi
jovedelemmel netté hozzéadott értékhez hozzaadva a mez6gazdasagi egységek altal kapott kamat, majd le-
vonva bel6le a fizetett bérleti dijat és kamatot- a nemfizetett munkaeréjévedelmét, az egységekhez tartoz
foldbdl nyertjovedelmet és a téke hozadékat mutatja.
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A terlletegységre jutd Kibocsatés
alakuldsa sem rézsés. A mez6gazdasagi
terulet 1998 és 2002 kdzotti 5,3 szazalé-
kos csokkenése mellett az egységnyi te-
riletre jutd mez8gazdasagi kibocsatas
foly6é aron 1/3-nyival bévilt, az inflacids
hatast kisziirve pedig gyakorlatilag val-
tozatlan szinten maradt. A mez6gazda-
helyzetét jelzi, hogy részben a réfordita-
sok draguldsa, masrészt a naturalis haté-
konysag valtozasa kovetkeztében a fajla-
gos hozzéadott érték folyd éron szamol-
va sem emelkedett 1998 és 2002 kozott,
a véllalkozdi jovedelem pedig kozel 1/5-
ével esett vissza, ami az inflacids hataso-
kat isfigyelembe véve 2002-ben alig 3/5-
e volt az 1998. évben elért 6sszegnek (7.
tablazat).

Leginkdbb kedvez6 véltozast a mun-
kaer6-felhasznalas hatékonysdga mutat
(8. tablazat). A mez6gazdasadg munkaerd-
felhasznélasa 1998 és 2002 kozott 18 sza-
zalékkal csokkent, igy az egységnyi éves
munkaerdegységrel0 jutdé mez8gazdasagi
kibocsatas folyé aron kozel 3/5-ével, az
inflacios hatést kisz(irve 12 szézalékkal
béviilt. A fajlagos hozzéadott érték folyd
aron 18 szdzalékkal emelkedett, mik6zben
a vallalkozéi jovedelem - a munkavallal6i
jovedelmek, valamint a foldbérleti dija
novekedésének hataséra, a termel8i tAmo-
gatdsok emelkedése és a kamatterhek
mérséklddése ellenére - kozel 6 szazalék-
kal csokkent, az inflaciés hatasokat is fi-
gyelembe véve pedig 2002-ben csupan
2/3-a volt az 1998. évben elért 6sszegnek.

A mez6gazdasagi szamlak adatait
Osszehasonlitva az uniés eredményekkel
a mez8gazdasag teljesitményében még
jelent6s a lemaradasunk (9. tablazat). E
szerint az ezredfordulon Magyarorsza-

1 Egy éves munkaerSegység (EME) egyetlen olyan
személy munkaid6-raforditasanak felel meg, aki egy
egész éven at teljes munkaid6ben végez mezdégazda-
sagi tevékenységet egy mezdégazdasagi egységben (1
EME = 1800 munkadra = 225 munkanap).

gon az egy hektar mvelt teriletrelljutéd
mez6gazdasagi kibocsatds csupan har-
mada volt az Eurdpai Uni¢ éatlaganak,
jollehet névekvd tendenciat mutatott. A
fajlagos kibocséatds csupan fele volt a
portugalok, és haromotéde a spanyolok,
valamint a finnek teljesitményének. lgaz,
meghaladta az Unidhoz haz&nkkal egytt
csatlakozé lengyelek adatat. A brutto ki-
bocsatasbol levonva a folyd termeld-
felhasznalas és az értékcsokkenés érté-
két, a nettd hozzaadott érteket kapjuk. A
nettdé hozzaadott érték alapjan még in-
kdbb elmaradt a magyar terlleti haté-
konysag az uniés atlagtél, annak csupan
negyedét érte el, hektaronként atlagosan
326 eurot tett ki. Ezt modositva a folyd
tdmogatasok és adok egyenlegével, mely
Magyarorszagon hektaronként mindész-
sze 26 eurdval, mig az Uni6 atlagaban
99 eurdval noveli ajovedelmet, Magyar-
orszagon az Un. termelési tényez6k jove-
delme hektaronként 352 eurdra valtozik,
szemben az Uni6 1433 eur6javal.
Valamelyest kedvez6bb a magyar
mez6gazdasag pozicidja, ha afolyd ter-
mel6-felhasznalasra jutd kibocsatas ér-
téket tekintjik. Ez mar meghaladta az
Eurdpai Unié atlaganak 75 szazalékat.
Mig az EU éatlagadban egy euro folyd
termel6-felhasznalasra 2,10 eurd brutto
mez6gazdasagi kibocsatas jutott, addig
Magyarorszagon ez az arany csupan
1,59. (Megjegyezziik, hogy az Uni6ban a
mez6gazdasagi kibocsatasnak atlagosan
95 szé4zaléka a mez8gazdasagi termékek
értéke, és csak 5 szazalékot tett ki a me-
z6gazdasagi szolgaltatdsok és a nem el-
kuldnithetd nem mez8gazdasagi masod-
lagos tevékenységek értéke. Magyaror-
szdgon a mez6gazdasagi termékek ara-
nya 92 szazalék volt.) Az adatok alapjan
egységnyi brutté kibocsatas miikodési
eredmény tartalma csupéan 3/5-e az Unid
atlaganak. Azaz mig az Unid atlagaban

11 Szanto, kert, gylimdlcsos, sz616.
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egy eur6 mez6gazdasagi kibocsétas 0,32
eurd - a foldbérleti dijat és fizetett kama-
tokat is magaba foglal6 - eredményt tar-
talmazott, addig Magyarorszagon ez
minddssze 0,20 eurd volt. Emellett a
magyar jovedelemtartalom a vizsgélt ha-

rom év adatai alapjan csokkend tenden-
ciat mutatott. Egységnyi kibocsatds ma-
gyarorszagi nettd vallalkozoéi jovedelem-
tartalma hasonl6 mértékben maradt el az
unios atlagtal.

7. tablazat

A mez6gazdasagi termelés tertletegységre jutd valtozasa

Egy hektar
mez8gazdasagi terlletre jutd 1998 1999
- mez8gazdasagi kibocsatdss 186,22 1875
- bruttd hozzaadott érték 794 716
- nettd hozzéadott érték 64,4 61,2
- vallalkoz6i jovedelem 40,0 373
vallalkozoi jovedelem real- 1000 849

értéken, 1998=100

(Me.: ezer forint)

2002. évi

2000 2001 2002 az 1998. evi

szazalékaban

2184 2522 251,6 135,2
839 910 87,0 109,6
648 703 65,7 102,0
Al 411 32,6 81,4
705 780 58,6 58,6

Forrés: Mez6gazdasagi szdmlarendszer, 2002. KSH, Budapest, 2003. - alapjan szamolva.

8. tablazat

A munkatermelékenység valtozasa néhany értékmutaté alapjan

Egy éves munkaegységre

L 1998 1999
jutdé
- mez6gazdasagi kibocsatdss 1610 1669
- brutté hozzéadott érték 687 691
- nett6 hozzaadott érték 557 545
- véllalkozdi jovedelem 346 332
vallalkoz6i jovedelem reél- 1000 874

értéken, 1998=100

2002. évi

2000 2001 2002 az 1998. évi

szazalékaban

1977 2405 2514 156,2
759 868 869 126,6
587 670 657 1179
308 392 325 94,1
738 860 678 67,8

Forras: Mez8gazdasagi szamlarendszer, 2002. KSH, Budapest, 2003. - alapjan szamolva.
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9.

tablazat

A mezbgazdasagi termelés eredményessége nemzetkdzi 6sszehasonlitasban

(2000-2002. évek atlaga)

Egy hektar megmiivelt

teriletre jutd

2 5
3 3
Orszag = = 5
g % =
N S 3
> < >
R o 9
£ g 2
eurd
Magyarorszag 1155 326 181
EU étlag 3390 1334 893
- Belgium 8850 2678 1724
- Dénia 3764 1183 344
- Németorszag 3587 910 378
- Gordgorszag 3056 2143 1938
- Spanyolorszag 1930 1118 901
- Franciaorszag 3299 1222 767
- Trorszég
- Olaszorszag 3959 1927 1321
- Luxemburg
- Hollandia 21456 7030 3497
- Ausztria 3858 885 1287
- Portugalia 2234 839 675
- Finnorszég 1893 280 519
- Svédorszag
- Nagy-Britannia 4123 1310 687
Lengyelorszag 958 287 196

Egységnyi mez6gazdasagi kibocsatas

' X
S8 £ 5
£ 8 © o 3
= Q = =d ) 15
9 e Q o > >
2 & € [ = =)
e = 3 2 =
= = = B, 5
23 3 8 5 K] S
3T 3 > = o =
ge § E g 5 =
g2 2 Ex s & =
5T ¢ 98 £ &£ g
o N \:
8 8 £¢ 2 @ %
‘% & tartalma
159 28,5 2,22 10,5 20,1 15,8
210 39,0 2,81 93 32,5 26,3
163 30,4 1,31 4,5 27,2 19,3
174 31,3 0,08 74 24,1 9,0
172 25,3 1,55 7,5 19,3 10,5
402 70,1 1,42 3,0 685 63,4
297 58,0 3,24 89 523 46,7
198 37,1 0,65 84 29,3 23,2
191 37,3 10,87 50 431 35,2
303 48,7 3,05 153 36,4 33,4
193 26,1 11,30 4,3 33,0 24,5
182 32,8 -1,05 98 219 16,3
188 22,9 19,04 44 375 33,3
197 37,5 5,23 86 341 30,1
148 14,7 30,80 10,7 349 27,5
148 18,5 9,09 46 23,0 13,0
181 31,8 2,70 126 21,9 16,7
164 29,6 -1,63 57 225 20,3

Megjegyzés: Az adatbazis csak 2000-2002. évekre tartalmaz adatokat, s azokat az dsszehasonlithat6sag

érdekében mas forrashol nem egészitettiik ki.

Forras: Mez6gazdasagi statisztikai évkonyv 2002. 11.17-11.19. fejezetei. KSH, Budapest, 2003. -

alapjan.

5. A MEZOGAZDASAGBAN
FOGLALKOZTATOTTAK
KERESETENEK ALAKULASA

Az agrargazdasag fejlesztésérél sz6ld
torvény is megfogalmazta, és az elmult
évek agrérpolitikai céljai kozott is szere-
pelt a mez6gazdasagi termel6k életszin-
vonala javitasa, jovedelemszerzési lehe-
téségeinek a tarsadalmi atlaghoz val6
kozelitése.

A Mezbgazdasadgi szamlarendszer
szerint 2002-ben - folyamatos noveke-
dés mellett - 37 szadzalékkal haladta meg
a munkavallal6i jovedelem szamitott to-
mege az 1998. évit, de ennek ellenére a
mez6gazdasagi dolgozdk netté atlagke-
resete tovabbra is az egyik legalacso-
nyabb. Az inflaciot is figyelembe véve a
munkavallaléi jovedelem reélértékben a
kezdeti csokkenéseket koveté6 emelkedé-
sek ellenére 2002-ben elmaradt a négy
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évvel korabbit6l, azaz az agrartdrvény
alkalmazasanak els6 évének 6sszegétél.

A mez6gazdasdgban realizalt egy f6-
re juté atlagkeresetek és jovedelmekl2
messze a nemzetgazdasagi atlag alatt
maradtak.13 A mez6gazdasadgban elért
bruttd atlagkereset 1993-tdl 4,6-szoro-
sara nétt, 2003-ban 89,3 ezer forintot tett
ki. A nettd atlagkereset 1993-ban 14,1
ezer forint volt, 2003-ban 65,9 ezer fo-
rint. A munkajévedelmek az 1998. évi
50 ezer forintrdl, 2003-ban 92 ezer fo-
rintra n6ttek (10. tablazat).

A mez6gazdasagi keresetek és jove-
delmek 2000-t61 kétszer akkora ndveke-
dést mutatnak, mint azt megel6z6en. A
novekedés ellenére a mez@gazdasagban
elért keresetek és jovedelmek egyre in-
kabb lemaradtak a nemzetgazdasagban éat-

13

lagosan realizalt keresetekhez és jove-
delmekhez képest. A mezdgazdasag egy
fére esd bruttd atlagkeresete 1995-ben 75
szdzalékra kozelitette meg a nemzetgaz-
dasagi atlagot, 2003-ra ez Ujra 65 szaza-
lékra zsugorodott. Az egy fére jutdé mezé-
gazdasagi netto atlagkereset a nemzetgaz-
dasagi atlagot leginkabb 1996-ban kozeli-
tette meg, a legnagyobb kiilonbséget
2000-ben mutatta. A nett6d kereseteket te-
kintve - a személyi jovedelemad6 prog-
resszivitdsa miatt - a mez6gazdasagi szfé-
ra elmaradasa az el6z6h6z képest kisebb
a nemzetgazdasagi atlagtol, a 2003. évi
adatok alapjan 25 szazalék, de a verseny-
szférahoz viszonyitva is 22 szazalék. Az
élelmiszeriparban az aranyok hasonlé
tendencit mutattak a mez6gazdasaggal.

10. tablazat

A mez6gazdasag bruttd-, nettd atlagkeresetének és munkajovedelmének
alakulédsa 1993-2003 kozott

Fizikai és szellemi foglalkozasuak egyitt,

Gazdasagi &g

1993
Brutt6 atlagkereset 19 317
Nett6 atlagkereset 14 126
Munkajovedelem
Bruttd real atlagkeresete 19 317
Nett6 reél atlagkeresete 14 126
Redl munkajovedelme
MezégazQaség ,bru,ttc’) étlag,kergsete anem- 711
zetgazdasag aranyaban, szazalék !
Mez6gazdaséag nett6 atlagkeresete a nem- 76.9

zetgazdasag aranyaban, szazalék

forint/f6 2002. évi az
1998 2002 2003 19_93' 1998.
évi sz4zalékaban
47 136 84240 89 273 436,1 178,7
34 130 58 548 65 927 4145 1715
49 950 86 905 92 181 174,0
18 521 23830 24 120 1234 1287
13411 16 562 17 812 1172 1235
19 627 24584 24 906 125,3
71,0 68,8 65,1 91,6 91,7
76,9 75,4 74,3 96,6 96,6

Forras: Foglalkoztatottsag és kereseti aranyok 1993-2003, KSH kiadvany alapjan sajéat szamitas.

Brutt6 atlagkereset a teljes munkaid6ben foglalkoztatottak részére fizetett keresettomeg egy fére juté ha-

vi étlaga. A brutt6é kereset a személyi jovedelemadét, a munkavéllal6 altal fizetett egészségbiztositasi és
nyugdijjarulékot, valamint munkavallaléi jarulékot is tartalmazé alapbér és egyéb jogcimeken fizetett kere-
seti elemek (bérpotlék, kiegészit6 fizetés, prémiumjutalom, 13. és tovabbi havi fizetés) dsszege.
Nettd atlagkereset a gazdalkodé szervezetenkénti brutt6 atlagkeresetb6l a mindenkori munkavallaléi jaru-
Iék, a személyi jovedelemadd, valamint az egészségbiztositasi és nyugdijjarulék levonasaval szamitott adat.
Munkajévedelem a kereseti elemeken fellili pénzben! és természetbeni juttatdsokat is tartalmazza, amelyek a
nemzetkdzi ajanlasok szerint részei a keresetnek. Ilyen példaul a kiilféldi kikildetéseknek a munkabér 6sszegét
meghaladé dijazésa, a lakhatési koltségtérités, az étkezési térités, a munkéabajaras koltségének téritése, a sajat
hasznélatra biztositott cégautoval kapcsolatos koltségtéritések, ajubileumi jutalom, a targyjutalmak.

Avizsgalt id6szak a brutté-, és nett6 atlagkeresetek esetében 1993-2003-ig, a munkajévedelmeknél 1998-2003-ig terjed.
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Tajékoztatjuk, hogy a Gazdalkodas a tovabbiakban interneten is elérhet6 az
alabbi honlapon:

www.gazdalkodas.hu

Kozoljik minden szam tartalméat, a magyar és angol Osszefoglalasokat, a
szerzOk elérhet6ségét, tovabba - a kutatdk-oktatok, doktoranduszok, diploma- és
szakdolgozatot késziték munkajat konnyité szandékkal - archivumunkban ismer-
tetjik az el6z6 évek szdmainak tartalomjegyzékét.

Reméljik ezzel is er6sitjuk el6fizetdink, olvasoink és a Gazdalkodas kozotti
kapcsolatot, a tudomanyos eredmények terjesztését és a kbzérdekl6désre szamot
tarté kilénféle kozlések nyilvanossagra keriilését.
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HUNGARIAN AGRICULTURE ON THE EVE OF EU ACCESSION

By:
ANTAL, KATALIN - GUBA, MARIA - KOVACS, HENRIETTA

On the eve of Hungary’s EU accession it is reasonable to review the objectives of
the agricultural policies of recent years, their implementation and the progress of
Hungarian agro economical development under the influence of legislation aimed at
its enhancement.

Hungarian agricultural policy objectives after the change of regime were in-
cluded in government programs. The basic principles of agro policy have been
drawn up in the act of parliament of 1997 concerning the development of agro eco-
nomics. According to this the main objectives were improvements in the competi-
tiveness of production; changes in conditions of agricultural production and market
regulations to satisfy home demands of provisions primarily from home products in
adequate quantity and quality. Important objectives were the establishment of equal
opportunities with respect to other branches of national economy, the rational ex-
ploitation of relatively favourable natural and economic resources, to assist export
oriented production, the enhancement of country people’s motivation to remain liv-
ing in the countryside, and the assistance of agro innovations.

In the forward of the 1997 act it has been stated that agriculture, the primary
processing of agricultural products, forestry, game keeping and fisheries are
branches of the national economy to be preferentially developed and the develop-
ment of national economy, its transformation and modernisation is possible only if it
is accompanied by an increasingly effective agricultural sector.

Hungarian agro economy reached its lowest level in 1993 four years after the
change of regime. It has (or should have) taken ten years to measure up to market
competition, to home and foreign value judgment in conditions of ever more liberal-
ised commerce. Agro producers had to learn to adapt to the cessation of former de-
pendability; the relative stability of produce marketing, attainable prices and pro-
duce income. A further significant change was the enhanced role that markets and
prices played in the volume and structure of production. On the basis of the geo-
graphic nature of available land, accustomed production practices and accomplish-
ments, EU accession highlights ever more clearly the need for the development of
agro economy and enhancement of its efficiency in the interest of developing and
modernising the national economy.

What are the characteristics of Hungarian agro economy?

e During the period of time examined the growth of gross production lagged be-
hind that of the world and members of the EU. The present volume of produc-
tion is the same as that four decades ago.

¢ With exception of a single year, subsidies to agro economy from the central
budget exceeded that prescribed by legislation.

« Although yearly sums of agro investments at current price levels have increased
significantly, expressed in relation to a volume index they increased hardly at alL

» The income of agricultural entrepreneurs practically halved by 2002, the major-
ity of production efficiency indices remained stagnant and they lag significantly
behind the EU average.
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e Theincome of agricultural employees has increased in real terms, but they do not
approach the income ofthose employed in other sectors ofthe national economy.



