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A GLOBALIZALODO VILAGGAZDASAG

LAKATOS DENES dr.

OSSZEFOGLALAS

A globalizacio az emberi alkotéerd, a tudomanyos-, technikai-, technologiai
fejlédés terméke, az emberiség széttagoltsaganak, egyenl6tlen gazdasagi és tar-
sadalmi fejlettségének kovetkezménye. A fejl6désben élenjaréd orszagok gazdasé-
gi Oriadsai sajat t6keerejik és szervezettségik révén, allami és nemzetkdzi tdmo-
gatéssal, az 0j vilag civilizatoraiként, sajat demokratikus berendezkedésik
propagatoraiként képesek maguk ala rendelni a fejl6d6k természeti eréforrésait
és munkaerejét. Ezzel - eddig soha nem latott médon - bévithetik a fogyasztési
javak mennyiségét és profitjukat, amelyek igazsagtalan elosztasaval elégedetlen-
séget, Ujabb és Ujabb fesziiltséget gerjesztenek. Utébbiak feloldasatdl fligg a
globalizacio jovéje, s talan az emberiség sorsa is, ami katasztrofa, vagy altalanos

gazdasagi jolét is lehet.

BEVEZETES

A tarsadalom és gazdasag fejl6dése a
XIX. szazadra a banki, a kereskedelmi és
termel&t6ke koncentracidja révén megujult
fejl6dési palyara allitotta a gazdasagot.
Latvanyosan novekedett a szervezetek mé-
rete és piaci szerepvallalasa. Részvénytar-
sasagok, trosztok, szindikatusok szerve-
z8dtek, kartellek osztottdk fel egymas ko-
z0Ott a piacokat. Oligo-, du6-, monopoliu-
mok jottek létre, amelyek kiléptek a nem-
zeti piacokrél a nemzetkdzi, majd a transz-
kontinentalis térségekbe. Ennek lehetdsé-
gét a tudomanyos, technikai, technoldgiai
értelemben taguld vildg eszkdztéranak in-
tegralt felhasznaldsa teremtette meg.

A ,,Science fiction” mar az 1930-as
években elénk tarta a vilagallam vizidjat.
Ezt illusztralja Huxley: Szép uj vilag c.
mive, ahol a lombikbébi program és az
emberi genom befolyasoldsanak megol-
dasa, (tehat a kldnozas lehet6ségének
el6revetitése) megteremti az embercso-
portok végletes ,,szakositdsanak”, iranyi-

tdsanak és a ,vildgkormany” abszolut
befolydsénak lehet@ségét.

A globalizacié problematikajanak bo-
nyolultsaga komplexitasaban rejlik, hiszen
magéba foglalja a gazdasag, a tarsada-
lom, a tudomany, a kultdra és a m(vésze-
tek, s a biztonsag szavatolasanak legku-
16nb6z6bb elemeit, és befolyasolasanak le-
hetéségeit. gy joggal meriilnek fel s csak
részben valaszolhatok meg azok a kérdé-
sek, amelyek arra irdnyulnak, hogy a glo-
balizacié valdjaban az egységesiilés, a
nemzeti, a csoport és egyéni sajatossagok
elvesztésével jarhat-e; egyenes kovetkez-
ményének tekinthet6-e a szuverenités, a
dontési szabadsag elvonadsa, az identitas
korlatozasa? llyen értelemben a globaliza-
ci6 egyértelmiien szupranacionalitast, nem-
zetekfolottiséget, s a nemzetek alavetettsé-
gétjelenti-e?

A GLOBALIZACIO FOGALMAES OKAI

A gazdaségi globalizici6: a planetaris
munkapiac, az arukereskedelem és a
pénziigyi tranzakciék tagadhatatlanul glo-
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balis piaca, valamint az egész vilagra ki-
terjedd, kommunikacios és informécios
halézat megteremtése (Segesvary, 1998).

Hallatlanul komplexjelenség, ameny-
nyiben a nyugati civilizaciéban létrejott
gazdasagi intézményeknek, szervezeti
forméknak, met6dusoknak, valamint az
lzleti és kereskedelmi gyakorlatnak az
egész vilagra valo Kiterjesztését jelenti.
alkalmazasaval is a vilaggazdasag stabi-
lizal4séaval igazolja.

A gazdasagi globalizacié hordozoi-
nak a transznacionalis vallalatok, vala-
mint az Ggynevezett versenyzd allamok
tekinthetdk.

Brand (2001) a civilizaciok rendjét,
struktarajat kilénb6z6 egymasra épil6é
rétegekre tagolva képzeli el az aldbbiak
szerint: legfelll a divat, a miivészetek,
tovabba az Uzlet helyezkedik el; majd
jon az infrastruktira és a kormanyzas;
legalul pedig a kultara és a természet he-
lyezkednek el. Nézete szerint minél lej-
jebb van egy réteg, annal gyorsabb
Utemben valtozik. Ez a megkdzelités az
Gzleti vilag, a globalizacié hallatlan di-
namizmusara, életképességére utal.

Segesvary mar idézett munkajaban a
kapitalista és piacgazdasagi er6k globa-
lizaciojanak okait harom csoportba so-
rolja: minden mas gazdasagi formaciot
meghalado teljesitményt képes felmutat-
ni az anyagi meggazdagodas lehetsége-
inek tekintetében, amelynek hatterében
és kovetkezményeként is els6édlegesen a
fejl6désbeli  kulonbségek emlithetdk.
Masfel6l a gazdasagi fejlédés soran ala-
nyi jogon biztositott ,,egyenl6ség” bazi-
san kialakuld individualista gazdasagi
ember 6nz6 maédon kizarblag sajat érde-
keit szolgdlja, teljesen figyelmen Kkivil
hagyva a kozosség érdekeit. Végil a
nyugati gazdasag sikereihez a tudomany
és annak technoldgiai alkalmazasa adta
az alapot, ami ugyancsak a tarsadalom
individualizalédasaval parosult.

LAKATOS: A globalizalédé vildggazdaséag

Szamolnunk kell tehat a gazdasag,
globalizacid kettds természetével, hiszer
a globalizacio nem csak elénydkkel jar.
hanem ara van, a gazdasag, a tarsadalom,
az egészséglgy és a természeti kérnyezel
oldalan aldozatokat kovetel.

A nagyrendszerek regionalis, konti-
nentalis, transzkontinentalis kiterjeszté-
sével egyenes aranyban novekszik sebez-
het6ségilk, mikodési kockazatuk. A glo-
balizalddo civilizacio, az elképesztéen
bonyolult technika egyre atlathatatlanabb
alkalmazasa, amelynek minden eleme az
Osszes tobbivel kdlcsonhatasban miikodik
és eredményessegét valamennyi tényez6je
egylttesen formalja. Ezért a koriilmények
fiiggvényében ezek a rendszerek ellenal-
lébbakka, vagy éppen sebezhet6bbekké
valhatnak, ezért mikodésuk soran akar
katasztrofakkal is szdmolni lehet. Ugyan-
csak rizikofaktornak tekinthet észak és
dél szembenallasa, a nagy vilagvallasok
kozott feszll6 ellentétek, valamint az egy-
re er6sod6, s kiszamithatatlan terrorizmus
okozta fenyegetettség.

A gazdasagi globalizacié el&retoré-
seével abszolut értelemben is els6bbség-
hez jutott a tulajdon és a téke a termé-
szeti kornyezettel és a munkaval szem-
ben. ,,A kommunizmus a tulajdonosi jo-
gokat a tavoli allamra ruhazta és az em-
bereknek megtiltotta, hogy barmilyen
eszkdzzel felel6sségre vonhassak ...” ,,A
kapitalizmus ... oriasi t6késtarsasagok és
pénzigyi intézmények kezébe engedte at

. a tulajdonosi jogokat, amelyek a fele-
I6sség teljes hidnyat mutatjak ”
(Korten, 1996)

Mindemellett a gazdasagi globali-
z&acidbol tarsadalmi és politikai elénydk
is szarmaznak, illetve szarmazhatnak.
igy példaul az Ugynevezett posztkom-
munista orszdgok a szdmukra modell ér-
tékkel bird és gazdasagi-tarsadalmi at-
alakulasukat kivilrél tAmogatd orszagok
befolyasanak hatasara kisérletet tesznek
a demokratikus &talakuldsra. A szerves
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és mélyrehatd atalakulasnak azonban eb-
ben a vonatkozadsban nagy az id8szik-
séglete, kitartd tlrelmet, kdvetkezetessé-
get igényel. Napjainkban a latszolagos
demokratizmus felszine alatt tovabb m{-
kodnek a let(int korszakok uralkodé szo-
kasai, kapcsolati rendszerei, a demokra-
tikus berendezkedés esetén nem megen-
gedhetd modszerek alkalmazasa, vala-
mint a mélyrehat6 és kiirthatatlannak td-
nd korrupcid jelenségei.

A fejlett tarsadalmak gazdasagi er6-
forrasainak gyarapodasa csaknem korlat-
lan lehet6ségeket nyit a tudomany és a
technikafejl6dése szdméra. A gazdaségi
globalizaci6 meghatarozé tényez6i a fej-
16dés nyujtotta el6nydk maradéktalan ki-
hasznaléséara torekedve felidézik a foldi
koérnyezet gyorsulé tonkremenetelének,
az Okologiai katasztréfanak veszélyét. A
természetet is gazdasagi érdekeiknek ren-
delik ala, nem mondanak le a fegyverke-
zésh6l, az atomenergia békés és haborus
célt felhasznalasabol, a kornyezetidegen
anyagok kibocsatasabol szarmazo kbzvet-
len gazdasagi el6nyokrél. Megvalositjak a
gazdasagi tényez6k, valamint a technok-
racia és burokrécia szdvetségét és azt is
felhasznaljak a morélisan mélyponton lé-
v§ civilizacio igazolasara.

A joléti tarsadalmak rendelkeznek
mindazokkal a lehetéségekkel, amelyek
szilkségesek az oktatas és nevelés kiter-
jesztéséhez, szinvonaldnak emeléséhez.
Ezek révén a fejlett allamok polgéarai és
kulénbdz6 tarsadalmi csoportjai dntudato-
sabbd, céltudatosabbd, felkésziltebbé val-
hattak. Az dntudat és biztonsagérzet mel-
lett tobbnyire beléjik kédoltak az indivi-
dualista attit(idot is, s a nevel6tevékeny-
ség a hatalom kiszolgaldjava is valhatott.
Egyes orszagokban az oktatas és nevelés
Kiterjesztése els6sorban mennyiségi érte-
lemben valdsult meg, mikdzben szinvona-
la csokkent. Sajnos ennek veszélye az at-
alakul6 orszagokban is fennall.
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A tarsadalmak ontudatra ébresztése
mellett a gazdasag fejlédése és noveke-
dése megteremti az életkdrilmények
szamottevd javuladsanak lehet6ségét is.
Ez a lehetéség Kiterjed az anyagi és szel-
lemi életszférakra egyarant. Kiteljesed-
het az egyén szabadsaga és biztonsaga,
kielégitést nyerhetnek alapvetd életszik-
ségleteik. Sajnalatos, hogy ezeket az
életesélyeket a fejlett és fejl6dd orszagok
népessége nem egyforman élvezheti.

A gazdasagi fejlédés nyoman létre-
jott informéciés tarsadalom teljesen (j
perspektivakat nyitott a tér és id6 dimen-
ziojaban. Mindennek ellentmond, s nem
csak ellentmondani latszik az a bizonyta-
lansag, Kiszolgaltatottsdg és a tavlatok
hidnya, amit a profitmaximaliz4lasra to-
rekv@, az integréltak és globalizaltak al-
tal elére meg nem itélhetd, az adaptacios
igényeketfigyelembe nem vevd individu-
alizalt dontési rendszer sziil. Visszate-
kintve a szocialista berendezkedésre, jel-
lemz6 volt a helyi k6zdsségek életforma-
janak felszamoléasara iranyuld torekvés,
és az ugyek birokratikus kezelése. A pi-
acgazdasagi modell is a hagyoméanyosan
kialakult k6zosségi struktdrak felszamo-
lasaval és alapvetd valtozasaval szamol,
s eltekint a helyi viszonyoktdl. Idegen
kézegben is mechanikusan masolni
igyekszik azokat a fejl6dési folyamato-
kat és mozzanatokat, amelyek a fejlett
nyugati civilizaciokrajellemzdéek.

E torekvések érdekében Segesvary sze-
rint célul tlizték ki a vilaggazdasag terme-
lésszerkezetének teljes atformalasat, a ter-
melés foldrajzi helyszineinek a révid tavd
elényok szerinti atcsoportositasat, a kulfol-
di, illetve a hazai befektet6k szamara na-
gyobb gazdasagi el6nyoket nyijtd régiok
preferalasat, amivel hosszitavon oOhatatla-
nul instabilitast idéznek elé. Ezen tdrekvé-
sek hatasara régebben iparosodott, a mun-
kaer6 és a népesség szamara kedvez6
megélhetési feltételeket biztositd vidékek
elvesztették jelent6ségiket. Megvalositha-
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tatlannd valtak olyan gazdaséagfejlesztési
politikak, amelyek a lokélis 6koldgiai és
kdzgazdasagi feltételrendszer szempontjé-
bdl el6nyben részesitett gazdasagi iranyok
prioritdasan alapultak, hacsak az nem esett
egybe globalizaciot irdnyité gazdasagi ko-
rok rovid tavu érdekeivel.

A vazolt torekvések sulyosan veszé-
lyeztetik Magyarorszag agrookoldgiai
potencialja kihasznalasanak lehet&ségét,
miutén az eurodpai integracio keretében a
huzamos ideje élelmiszer-tulkinalatanak
leklizdésén munkalkod6 eurdpai kozos-
ségnek nem all érdekében a csatlakozék
mez6gazdasaganak fejlesztése, esetleges
nettd élelmiszerexport6ri pozicidjanak
elfogaddsa. Hazank szadméra olyan ko-
vetkezményekkel is jarhat, hogy nemzeti
vagyonanak szadmottevl részet Kitevd
terméfoldvagyonunk leértékel&dik.

Az Eurdpai Uni6 - az ismert okokbdl
- szukcesszive csokkenti jovedelemkom-
penzécios, direkt tdmogatésait. Az agrar-
tamogatasokkal szemben a kdrnyezetvé-
delem és a vidékfejlesztés keril el6térbe.
Erdekeink megkivanjak, hogy a NUTS
besorolés szerinti EU tAmogatasokra sike-
resen palyazzunk. E térekvések tamogata-
sara az FVM Regionalis Fejlesztési Iro-
déakat alakitott ki. Jdllehet az intézmény-
rendszer Kiépitésében szamottevd lemara-
déasban vagyunk, az orszagot lefedd mo-
don eddig mintegy 200 kistérségben ké-
szlltek el az integralt kistérségi stratégiak
(Tothné Mohéacsy, 2003).

Az Eurépai Uni6é nem részesiti timo-
gatésban a sertés, baromfi, gyumodlcs,
sz616 &gazatokat. Bizonytalan, hogy erre
a célra milyen mértékben &llnak majd
rendelkezésre nemzeti forrdsok. A véarha-
to hatranyok ellenstlyozasa érdekében
miel6bb meg kellene honositani a Kistér-
ségi gondolkodast és felelGsségérzetet, a
kooperacios készséget, a mezdgazdasagi
termel8k, feldolgozok, forgalmazok és a
fogyaszték sokoldalt egyiittm(kodését.
llyen madon lehetne a globalitassal a

LAKATOS: A globalizal6dé vilaggazdasag

lokalitast szembeallitani (Jakab I. Kos-
suth R&dié Budapest, 2004. 03. 31.).

A ,,GLOBALIZATOROK” 1
A transznacionalis vallalatok

Forrester (1998) a globalizaci6 csap-
dajanak az elit ,,bebetonozottan” privile-
gizalt helyzetét tartja, amit hatalmanak,
tulajdondnak kdszonhet, azaz a hatalom
és a tulajdon kisajatitasanak. Ehhez jarul-
nak a virtualis gazdasdgban folytatott
pénzigyi jatékok, a kockazatok és adds-
sagok piaca, ami teljesen elszakad a vi-
laggazdasagtol és annak folyamataitol.

A technikai haladas vivmanyait igy a
kivételezettek élvezik, a talnyomo tébbség
elszegényedik, ,feleslegessé” valik, jolle-
het szamara is megteremt6dhetne a tudas, a
miiveltség, a szabadidd értékes eltdltésének
adomanya. llyen feltételek kozott az igaz-
sagossag, a méltanyossag, a pluralizmus
megtagadasanak volna tekinthetd.

Dahlke (2002) szerint ,,a konszernek
erkdlcsét kizardlag pénzlgyi tényezdk
hatarozzdk meg az egyuttérzésnek, a
megértésnek vagy a segitékészségnek, az
emberi egyittélés e hagyomanyos alap-
értékeinek nincs helytk”.

A modem gazdasagi fejl6dés tehat (j
moralis paradigman alapul, mégpedig az
Ugynevezett gazdasagi emberén, aki dnér-
dekének mindenekfdlé helyezésével a raci-
onalitdsnak és a produktivitasnak allitja
szolgalatdba modernizécids torekvéseit.
Ezzel a hitvalldsaval a vagyak és kivansa-
gok sziintelen kielégitésére, az emberi mél-
t0sdg megtagadasara, a természeti vilag
megsemmisitésére 6sztondz. A globaliza-
torok Korten (1996) véleménye szerint is a
pazarl6 koéltekezés normdinak terjesztésé-
vel az egész vilagon a tarsadalom és 6ko-
l6giai 6npusztitdshoz vezetd globalis gaz-
dasagpolitikat honositanak meg.

1vz alcimben szereplé ,,globalizétor” megnevezést
a szakirodalomban kiterjedten alkalmazott integra-
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Ennek biztositéka, hogy a t6kés be-
fektetd szabadon rendelkezhet t6kéjével
és profitjaval. Hogy ez igy is maradjon,
modszeresen lerombol minden korlatot,
amelynek kdszonhet6en az orszagok ko-
z06tti pénz- és tékeforgalom ellendrizhet6
(Martin-Schumann, 1998).

Es mekkora gazdasagi er6 all a globa-
lizatorok rendelkezésére! Mint Korten ir-
ja, ,1991-ben a vilag 6t legnagyobb valla-
lata ... értékesitésének 0sszege nagyjabol
megegyezett a volt Szovjetunié 1988-as,
teljes bruttd hazai termékével”. Ez egybe-
cseng Segesvary megallapitasaval, misze-
rint a transznacionalis vallalatok megho-
ditottdk az egész vildgot Ujabb természeti
anyagforrasokat keresve. Kiszélesitették
termelési skéldjukat, a fogyasztoik korét,
véllalataik haszonkulcsat allandéan no-
velve ,felszippantottdk” a kisvallalkoza-
sokat, méretelényiiket érvényesitették, ka-
ros tevékenységeik felel6ssége aldl telje-
sen kivontak magukat.

Napjainkban sok sz6 esik a vilagke-
reskedelem liberalizalasar6l. Az egyes
kormanyok és a nemzetkdzi forgalomban
érdekelt gazdasagi szervezetek - érdeke-
ikt6l fuggben - el6mozditani vagy fe-
kezni igyekeznek ezt a folyamatot. A
globalizatorok az &ltaluk monopolizalt
szféraban nyilvanvaléan a szabad ver-
seny és szabad kereskedelem visszaszo-
ritsara torekednek. Ezt teszik annak el-
lenére, hogy a szabad kereskedelem és a
szabalyozas nelkili verseny a nemzetek
kozbssége szamara destruktivnak tekint-
het6. A monopéliumok korlatozés nélki-
li gazdasagi hatalma, még ha noveli is a
gazdasag hatékonysagat, csokkentheti a
min@ségi normakat. Ugyancsak karos az
az éaltaluk Kkiterjedten alkalmazott gya-
korlat is, amely szerint koltségeik exter-
nizalasahoz folyamodnak, igyekeznek
koltségeiktdl a kornyezetilk és a tarsada-
lom kérdra megszabadulni.

Utobbi cél megvaldsitasat jol példaz-
za a hazénkban m(koéd6é Uzletlancok
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gyakorlata is. Befektetéseik gyors meg-
térilése érdekében, méretel6nylk érvé-
nyesitésével sorozatosan megsértik gaz-
daségi partnereik elemi érdekeit. Igy
peldaul beszallitoiktol megkovetelik az
uzleti létesitmények tartdés befektetései-
hez valé hozzajarulast, Ggynevezett polc-
pénzt vetnek ki, elvarjak, hogy beszalli-
téik meghitelezzék az aruhazlancba be-
széllitott ruikat, velik csak 60 nap mal-
tan, az Gjabb jogszabalyok szoritasaban
30 nap mulva szamolnak el, s a vevére
nem talalt arut visszaruzzak, a vevok al-
tal Kifizetett ellenértéket viszont a be-
szallitoval val6 elszamolasig maguk for-
gatjak. igy nem csodalhat6, hogy sajat
befektetéseik példatlanul rovid id6: mas-
fél-két év alatt megtériilnek.

A versenyzg allam

Kozismert, hogy az allamfejl6dés, a
modem allam eszménye egyuttal olcsébb
allamot tételezfel. Az addk csokkentése,
az allam gazdasaghbdl valo fokozatos Ki-
vonuldsa csokkenti az allami bevétele-
ket, s kikényszeriti az allami koltségve-
tés kiadasi oldalanak mérseklését is. Be-
sz(iklilnek a klasszikus allami funkciok, s
veszélybe kerilhet az allam nonprofitjel-
leg(i szocidlis, oktatasi, kulturdlis, tudo-
manyos, biztonsagi, kozigazgatési, inf-
rastruktara fejlesztési és fenntartasi
funkcioinak ellatasa is. Hogy ez ne ko-
vetkezzék be, az allamok szdmitanak az
Uzleti szféra, valamint a lakossag erdéfor-
rasainak bevonasara is és kilonb6z6
tarsfinanszirozasi konstrukciok kialakita-
sara torekednek.

A globalizatorok befolyast gyakorol-
nak az allamok ebbéli igyekezetére, a
nemzeti jovedelem Ujraelosztaséra, azzal
sem toérddve, hogy akcidjuk milyen ha-
tassal lesz az altalanos nemzeti vagy népi
érdekek szempontjabol. Beavatkozasuk
csokkentheti a gazdasagi hatékonysagot,
tarsadalmi megosztottsagra, egyes cs6-
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portok politikai kiizdelmeinek kiélez6dé-
sére vezethet.

Az aktiv korl népesség megfelel
aranyl foglalkoztatdsanak gondja nagy-
részt az allamokat terheli. A nyugat-
eurdpai térségben uralkodd kronikus
munkanélkiliség is nagyrészt a gazdasé-
gi globalizacionak tudhat6 be, s f6ként a
strukturdlis adaptalédasi stratégia hia-
nyanak tulajdonithaté. El6segiti ezt a t8-
kekivitel, valamint a gazdalkod6 szerve-
zetek attelepitése més, nagyobb profita-
bilitassal kecsegtet6 kulfoldi térségekbe.
Napjainkban ennek illusztralasara szol-
gal a német kormanynak az a deklaracio-
ja, mely nemzetietlennek minésiti a Sie-
mens szandékat gyartasi profilja egy ré-
szének Magyarorszagra telepitésére.

Evidencianak tekinthet6 az a megalla-
pités, hogy egy-egy nemzetgazdasag egé-
sze egyidejlleg, egy utemben nem fej-
leszthet6. A fejlesztés Utemét és sorrendi-
segét tekintvefontos a gazdasagi priorita-
sok meghatarozasa. Belathaté azonban,
hogy ezek a prioritisok méasok a fejl6d6
orszagok, a nemzetkdzi integracios szer-
vezetek és a globalizatorok néz6pontja-
bol. Ezzel magyarazhat6 példaul, hogy az
EU prioritasai a kevéshé fejlett gazdasa-
gy, Gjonnan csatlakoz6 orszagokban ese-
tenként diktatum maodjara hatnak.

A gondoskodé allamtél elvarhatd,
hogy a tarsadalmi egyensuly érdekében
gondoskodjon mindazokrél, akik arra ra-
utaltak. A szocialis juttatasokat és bizto-
sitdsokat teljes egészében célszerii elva-
lasztani az allam jovedelemeloszté funk-
ciojatol. Mérlegelni kell azt is, hogy a
joléti allam egyesek hasznéra fejlédési
energiakat von el, s tarsadalmi csoportok
kozotti ellentmondasokat okoz. Fel kell
szdmolni minden automatikus szociélis
segitséget, a kontrollalt felhasznalas ér-
dekében a tdmogatésok odaitélését regi-
ondlis hataskdrbe célszer( utalni.

A globalizacié azonban leronthatja a
vazolt megfontolasok érvényesitésének
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lehet6ségét. ,,A globalizéacio, ha a vilag-
piac er@inek elszabaduldsat és az allam
gazdasagi hatalomfosztasat értjik rajta, a
legtbbb nemzet szaméara olyan rajuk
kényszeritett folyamat, amely al6l nem
vonhatjak ki magukat.” Ezen az uton az
Un. 20-80% tarsadalma alakul ki, ahol a
20% (és nem csak a fejlett orszagok pol-
garai) egyre gazdagodik, a 80% (nem
csak a fejl6dék népességébdl) egyre sze-
gényedik (Martin-Schumann, 1998).

Az allam a globdlis jatszma részéve
vélt, igy akarta segiteni sajat gazdasagé-
nak nemzetkdzi résztvevgit. A globa-
konszenzus alakul ki a korméanyok és a
transznacionalis vallalatok kézott. Igy az
allamok kénytelenek gazdasagpolitikaju-
kat a globalis vildggazdasag kovetelmé-
nyeinek megfeleléen modositani.

A kormanyok kedvezményekkel,
szubvenciokkal is csalogatjak a tokeét,
amely infrastruktarat, képzett munkaer&t
kovetel, ezzel is ndvelve a fogadd orsza-
gokra harulo terheket. Ily modon egy-
egy fejlesztés a befektet§ szamara a tel-
jes bekeriilés koltségének csupén csak
tort részébe keril, a képz&dd profit felett
azonban korlatlanul rendelkezik.

llyen gazdasagi relaciok mellett - So-
ros szerint - ,egy gyenge allam legaldbb
akkora veszélytjelent a nyilt tarsadalom-
ra, mint a diktatara”. Mint ija: ,,Az
Egyesiilt Allamok minden mas orszagnal
jobban ragaszkodik a fliggetlenségéhez.”
Ugyanakkor ,,Mas orszagok belugyeibe
mindig kész beavatkozni, viszont a tob-
biekre kényszeritett szabalyok el6tt nem
hajland6 fejet hajtani.” ,,... jelenleg az
Egyesilt Allamok a legnagyobb akada-
lya annak, hogy a kulpolitikdban érvény-
re jusson ajog uralma ...”

A globalizacié karvallottai

A globalizéaci6 korabban nem latott ér-
tékben ndveli az anyagi javak termelését,
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a szolgéltatasok kinalatat. N§ a téke haté-
konysaga, fokozodik a munka termelé-
kenysége, egyre kevesebb ember képes
kielégiteni a tarsadalmak fizet6képes ke-
resletét. El6térbe keril és életeszménnyé
valik az anyagelv(iség, a hamis értékrend.

Sajatos un. kommerciarista realizmus
alakul ki, melynek jellemz6 példajaul a
nagykereskedelmi centrumok szolgal-
nak. Ezek valdsagos oltaraiva valnak a
szerzési vagynak, a szolgéltatasok iranti
igény latvanyos nodvekedésének, az aru-
vilag kiteljesedésének, a pénz egyre kor-
latlanabb hatalmanak.

A multinacionalis cégek profitéhsége
altal okozott veszélyek: a szeparatizmus,
az elmaganyosodas, terrorizmus sth. A
globalizacio hatasara felgyorsul a lesza-
kadas, az elszegényedés folyamata, ha-
nyatlik az egészségligyi és nyugdijellatas
szinvonala.

A globalizdl6dd kapitalista rendszer
egyenetlenségeket eredményez, ahol a
gazdagok és szegények kozotti szakadék
mélyal, olyan rendszer, amely a vesztesek
szamara semmilyen reményt nem nydjt és
ezzel a sajat bukasat kockaztatja (Soros).

A profitok egyre névekednek, a bé-
rek relative csokkennek ,,... a termelés-
ben résztvevé emberek mar csak koltség-
tényez6k, jogok nélkili jatékfigurak ...”
(Martin-Schumann). A véllalatok csak
meghatarozott id6re, feladatokra alkal-
mazzak a dolgozdkat.

A technoldgiai Gjitdsok rombolé ha-
tdsa a technoldgiai munkanélkiliség no-
vekedéséhez vezet. A munkavallalok
Osszetételét az atképzési rendszerek és
intézmények teljesen atrendezik. Az (j
kovetelmények teljesitéséhez az Uj tech-
nolégidk megteremtésére alkalmas szel-
lemi képességeket, a komplexebb mene-
dzseri feladatok ellatasara val6 alkalmas-
sagot, az informéacios technolégidkra
alapozott termelési eljarasok végrehajta-
sanak képességét varjak el a munkaaddk.
Milyen sors var ezek utan az alulképzett
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munkaerdre? Jovedelemszerzési és élet-
esélyei egyre romlanak, elveszithetik
emberi méltésadgukat olyannyira, hogy
sajat tarsadalmuk is Kirekeszti 6ket.

Az (j tipusu gazdasagi berendezke-
dés nyoman markans valtozasok kovet-
keznek be a tarsadalmi-gazdasagi mun-
kamegosztasban, melynek fontos eleme-
ként a varos és a vidék gazdasagi-
tarsadalmi dinamizmusa szamottev6en
megvaltozik, instabilla valik.

A fejlett t6kés orszagokban Uj és egy-
re inkédbb kiélez8d6 problémat jelent a
bevandorldk helyzete és a jelenlétikbél
fakad6 tarsadalmi fesziiltségek. A jobb
élet reményében érkez6 csoportok ne-
hézséget okoznak mind hazajuknak,
mind a befogadd orszagnak, szocialis,
etnikai, vallasi feszlltségeket okoznak,
inkoherens allapotot teremtenek.

A téke globalizaciojat nem kovette a
munkavallaloi (szakszervezeti) érdekvé-
delem globalizacidja. A vidéki népesség
érdekképviselete megoldatlan. Egyes
munkavallaléi csoportok, a hozzajuk
csap6do szocialisan érzékeny értelmisé-
giek és szakszervezeti képvisel6k az em-
beri jogosultsagot képvisel6 szocialis jo-
gok kiterjesztésére charta-kat szerkesz-
tenek, illetve a mindig tébbre t6r6 vara-
kozéasaik teljesulése érdekében Ugyneve-
zett jovedelem Ujraelosztasi koaliciokat
alakitanak (Olson, M).

A KORREKCIO ESELYEI, ANYITOTT
GAZDASAG

Fulep D. (2003) véleménye szerint
»A globalizacié folyamataban egyetlen
orszagnak sem a gyd&ztes pozicidjat kell
keresni, sokkal inkébb az igazi tarsadal-
mi értékek, a kdzjé szolgalataban kell
megtalalnia minden népnek a sajat on-
azonossagat.”

A fenntarthato fejlédés sem a javak
halmozéasaban, fogyasztasnak egyre ér-
telmetlenebb novelésében latja az ember
és a tarsadalom céljat, amely zsékutcaba



vezet és végll is céltalansagba torkollik,
hanem az igazi emberi értékek felé tajé-
kozodik és a teljesebb emberi életre t6-
rekszik (Végh, 1999). Az emberiség ele-
mi érdeke meglévé értékeinek, vivma-
nyainak védelme fuggetlendl attél, hogy
azok a szellemi, emberi, dkoldgiai vagy
kulturalis szféraba tartoznak. Ennek le-
het6ségét a gazdasag épitménye megha-
taroz6 modon befolyasolja.

Vildgunk ésszerli megszervezésére
irdnyuld torekvéseink kilatasai a human
tényezd oldalarol biztatéak, mivel ,A
kommunikéacios forradalom sokkal akti-
vabb, gondolkod6bb polgérségot termelt
ki, mint amilyen barmikor is létezett...”
Példaul ,,Anglidban az oOnkéntes nagy
Onsegélyezd csoportokhoz tartozok lét-
szama husszorosa a politikai partok tag-
létszamanak.” (Giddens, 2000)

A gazdasagi globalizacio jovgjét ille-
téen biztatbak a kommunikacios és in-
formacios technoldgiak szamottevo ered-
ményei. A vilagpiac — a termelés-
forgalom-fogyasztas - el6relathatélag a
jovében is tobbé-kevesbé globalisan
fognak mikddni. M{kddésik szélsésé-
ges megnyilvanulasait remélhetéleg mo-
dulalhatjak az érdekfelismerés, onmeér-
séklet, a kdzosségek belsd kohézidja, va-
lamint az énvédelmi mechanizmusok.

»Az 0Okologiai forradalom iranyelvei
véllalkozéas és piacbarat jelleglek, de a
helyi véllalkozasokat és piacokat a glo-
balis elé helyezik.” ,,Az a cél, hogy ha-
tart szabjunk a legnagyobb tékéstarsasa-
gok hatalmanak és szabadsaganak a de-
mokrécia, az emberek és kozdsségek jo-
gainak és szabadsiganak visszaéllitésa
érdekében.” (Korten, 1996)

A globalizacio terapiaja a civil tarsa-
dalom el6térbe kertlése lehet, egyideji-
leg a helyi gazdasag szerepének erdsité-
sével. Reményt nydjt a jelenlegi széls6-
séges helyzet kezelésére, ha a globaliza-
cioval szembeadllitjuk a lokalizaciot, a
regionalizciét. A regionalizmus el8se-
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githeti a regiondlis, illetve globalis szu-
perhatalommal szembeni ellenallast. A
regionalis valdsag ugymond felpuhithat-
ja a transzregionalis vallalatok integraci-
0s nyomasat.

Az autoném, vagy részben autonom
régiok - amelyek lehetnek nemzetek fe-
letti gazdasagi régiok, nemzeti régiok,
vagy akar Kistérségek is —a nagyfoku
egymasrautaltsag felismerése alapjar
foldrajzilag és kulturalis értelemben is
meghatarozott keretek kozott tarthatjak
tevékenysegeiket. Biztosithatjak sajat
termékeik és szolgaltatasaik cseréjét, az
emberek és emberi kozosségek életben
maradasat, s6t ennek bazisan mobilita-
sukat is. Ilymodon egyméashoz kapcsolo-
do6 és egymast erésit6é identitasok soroza-
ta alakulhat ki. E modell életképessége
biztatést jelenthet a hazai agrartérségek
szamara is. Azéltal, hogy valamilyen ok-
bdl nem piacképes termékeiket dnellatd
jelleggel hasznaljak fel.

A Kkiilonb6z6 szerz6k a globalizélt
tarsadalmak @nvédelmi mechanizmusait
tobbnyire az aldbbi csomo6pontokba ren-
dezik: a civil szervezetek 0sszefogasa, a
vilagméretl tarsadalmi ellensuly kialaki-
tdsa, a valasztott kormanyok feladatuk-
nak megfeleld tevékenysége, az Eurdpai
Uni6 megvaldsulasa, ami a valddi téarsa-
dalmi érdekek képviseletében teljesedhet
ki, teljesen (j tarsadalmi berendezkedés
az Uj technika és technolodgia alapjan ke-
vesebb emberi munka felhasznélassal
biztositja a tArsadalom eltartasat és jolét-
ét. Martin és Schumann reményei szerint
a politikai cselekvéképesség visszaszer-
zése a gazdasaggal szemben a politika
primatusanak visszaallitasat biztosithat-
ja. Szerintiink a demokratikus berendez-
kedés stabilitdsa azt feltételezi, hogy
minden ember - nem csak a gazdasagi
elit-jogai és érdekei érvényre juthatnak.

Lamfalussy A. a Mindentudas Egye-
temén elhangzott el6adasaban Magyaror-
szagnak az Eurdpai Unidhoz val6 csatla-
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hozasbol szarmazdé el6nyeit ecsetelte.
Ezek: hogy aranylag kis és nyitott gazda-
saggal rendelkezik, az uni6hoz valo
integraltsagi foka magasabb szintl, mint
tobb jelenlegi tagorszagé, hiszen GDP-
jének 63%-aval, 0sszes exportjanak 66%-
dval az uni6hoz kot6édik. Szuverenitasa-
nak feladasat a dontésekben vald részvé-
telével ellensulyozhatja, a monetéris uni-
6hoz valé csatlakozésa pedig Magyaror-
szagon az inflacio végétjelenti.

Agrarjovénk taglaldsa soran Varga
Gy. (2004) ugyancsak szamos el6nyt re-
mél a csatlakozastol. llyenek példaul a
sokkalta er6teljesebb szabalyozottsag,
valamint a termel6k 6sszefogasanak és
egyuttm(kodésének siirget6 igénye. A
kiszamithat6sag meger6sddése, a hosszl
tdvl gondolkodas, a tervszerl gazdalko-
das lehet6sége, s6t kényszere; a régton-
zések és a hatranyos megkiilénbozteté-
sek elkerilése, az egymas lejarato célza-
td ,keresztes hadjaratok” évtizedének
vége; versenyképes méret és tbkeerds
(hitelképes) vallalkoz&sok varhatd lépés-
el6nye a szegény és elmaradott torpe-
gazdasagokkal szemben; stb.

Soros Gy. (1999, 2001) az el6bbieknél
joval pesszimistabb hangot it meg. Sze-
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rinte a globalizal6dd gazdasag fejlédéese
nincsen Osszhangban a tarsadalom és
szocialis szférafejlettségével, ami alapve-
t6en nemzeti szinten maradt. Nem alakult
tehat ki a globalis tarsadalom. A vilagcé-
gek célja a profit. A tarsadalmi problémak
megoldasat hiba volna ezekre a cégekre
bizni, hiszen minél er6sebb a verseny, an-
nal kevésbé loghatnak ki a sorbdl.

A tarsadalmak politikai szervezett-
segét siralmasnak tartja, s igy nem léte-
zik az a megfelel6 politikai rendszer,
amelyik az emberek és a tarsadalom ér-
dekében tudna valdban globalisan tevé-
kenykedni. A probléma gydkerét abban
latja, hogy a helyzet szabdlyozasara
egyetlen nemzeti, illetve nemzetkdzi in-
tézmény sem képes. Mint irja ,,Nem ke-
vesebbet josolok, mint a globalis kapita-
lizmuson alapuld vilagrend kiiszobon al-
16 felbomlédsat.” Ezt szinte a gazdasagi
globalizaciordl sz6l6 tanulmanyom mot-
téjaul is szanhatnam azzal a kiegészités-
sel, hogy a vilag igéretesebb gazdasagi
jovendéje, a globalizacio tovabbi folya-
mata a gazdasagban, valamint sikerének
mértéke is a nyugati mentalitas alapvet6
megvaltoztatasan all vagy bukik.
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Globalisation is a product of developing human creativity, science, techniques and
technologies, as well as consequence of the diversification and uneven development
in economy and social structure around the world. The most developed countries of
the world being giants are able according to their own capital power and organisation
to dominate the economy of the less developed, i.e. developing countries. By means
of international consent, the leading countries extend their own democratic system
over the rest of the world and as pioneers of the users of natural as well as of human
resources of the whole world are attempting to stabilise the world’s economy. By that
way, the amount of commodities and the profit raised by their production may
increase at unprecedented measures, whereas the uneven distribution of indispensable
facilities has been the source of social tension since long. The immediate future of the
globalised world as well as the fate of the whole mankind depends just on the success
how those social conflicts could be solved, which means either a catastroph or a
general well being, due to the benefits of progress, will ensue.



