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A világ hústermelésének, kereskedelmének és 
fogyasztásának tendenciái

KOZÁK JÁNOS

Kulcsszavak: élelmezésbiztonság, állati termék, hústermelés, húsfogyasztás, 

húspiac.

ÖSSZEFOGLALÓ MEGÁLLAPÍTÁSOK,
KÖVETKEZTETÉSEK, JAVASLATOK

A világ népessége fél évszázad (1960–2010) alatt több mint kétszeresére n tt. Az 
alapvet  élelmiszerek többsége, így a hús termelése is ennél gyorsabb ütemben emel-
kedett. A termelés dinamikájában átmenetileg törést okoztak a válságjelenségek és 
az állatjárványok fellépése. A járványok piaci zavarokhoz vezettek és kihatottak a 
nemzetközi húskereskedelemre és a fogyasztásra is. A termelés növelésével és a hús-
piac globalizációjával kedvez bb lett a hústermékekhez való hozzáférés. A gazdasági 
helyzet javulásával – bizonyos határokon belül – a népesség élelmiszer-fogyasztásában 
átrendez dés tapasztalható a hústermékek javára, globális szinten azonban az egyes 
régiók között jelent s különbségek vannak a húsfogyasztásban is. A fejlett régiók 
lakosai évente átlagosan 80 kg, a fejl d  országoké 32 kg húst fogyasztanak. A világ 
népességének növekedése és az egy f re jutó GDP emelkedése – az egyéb befolyásoló 
tényez k mellett – különösen a fejl d  országokban a hústermelés növelése irányába 
hatnak. Az elmúlt id szakban valamennyi állatfaj hústermelése növekedett, de egyre 
csökken  ütemben. Az összhústermelés növekedési dinamikáját leginkább a barom-
Þ hús és a sertéshús el állítása múlta felül. Ez a hústermelésben változásokat idézett 
el  az abrakfogyasztók el nyére. Az abrakfogyasztó állatok expanziója az emberi 
fogyasztásra is alkalmas gabonafélék takarmányozási célú felhasználásával nagy 
kihívást jelent az élelmezésbiztonságra. Ugyanakkor a baromÞ  er teljes térhódítása 
– a kedvez  fajlagos takarmányhasznosítása miatt – az olcsóbb állati eredet  fehérje-
ellátást segíti el . Az állati eredet  táplálékok emelkedése a humán étrendben mégis 
aggodalomra ad okot, mert ezek nagyobb er forrás-felhasználással (takarmány, víz, 
föld) járnak, mint azoké az élelmiszereké, amelyeket kiváltanának. A hústermelés 
növelését ezért olyan módon kell alakítani, hogy annak er forrásigénye és környe-
zeti terhelése egységnyi termékre a legkedvez bb legyen, mert a termelésb vítést 
csak ezáltal lehet gazdasági és környezeti szempontból is hosszú távon fenntartani. 
A húsfélék étrendben elfoglalt helyét ugyancsak újra kellene gondolni, különösen 
ott, ahol már magas szint  a húsfogyasztás. De leginkább az etikai szempontok, az 
élelmezésbiztonsági kihívások miatt – kiváltképpen a gabonafelhasználás területén – 
felvet dik, hogy a növekv  húsfogyasztás vajon indokolt-e.

BEVEZETÉS

A világ népessége 1960-tól 2010-ig 
126,3%-kal növekedett, s ezzel a Föld 
lakossága meghaladta a 6,8 milliárd f t 
(Desouzart, 2012), napjainkra pedig túl-

lépte a 7,2 milliárdot (FAOSTAT, 2014a). 
Az alapvet  élelmiszerek többségénél – a 
gyökér- és gumós növények, hüvelyesek és 
a tej kivételével – ennél lényegesen nagyobb 
ütem  termelésnövekedés következett be. 
Az élelmiszer-fogyasztás az állati termékek 
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irányába tolódott el, olyan alapélelmisze-
rek, mint a gyökér- és gumós növények, 
hüvelyesek és a gabonafélék rovására. Ezek 
elérhet sége egy f re vonatkozóan csök-
kent. Hasonló tendencia Þ gyelhet  meg a 
legalapvet bb feldolgozott tejtermékeknél 
(vaj, sajt, bepárolt és s rített tej, fölözött 
tej, író) az összes fejl d  országban. A hu-
mán étrendváltozás másik jellemz je, hogy 
amint az emberek jövedelme emelkedik, 
ugyanabban a termékcsaládban az igé-
nyesebb, feldolgozott termékek irányában 
történik pozitív elmozdulás (Desouzart, 

2012). A világ élelmezésbiztonsága szem-
pontjából ugyanakkor nyomasztó (Herrero 

et al., 2011), hogy napjainkban is több mint 
egymilliárd ember az éhezést l, míg két 
és fél milliárd ember tápanyaghiány miatt 
szenved, másfél milliárd ember egészsége 
pedig az elhízás, illetve a túlsúly miatt ke-
rült veszélybe (Nierenberg, 2013). Mind-
ezek jelzik, hogy elképeszt  egyenl tlensé-
gek alakultak ki a népesség élelmezésében, 
ugyanis a növekv  élelmiszer-termelés 
önmagában nem vált garanciává globális 
szinten az élelmezésbiztonságra (Parente 

– van de Weerd, 2012).
A lakossági élelmiszer-fogyasztás diffe-

renciáltsága mellett azonban látható, hogy 
amennyiben az emberek jövedelme eléri a 
napi 7 USD-t, akkor az összes jövedelem-
növekmény az étrend javítására fordítódik, 
ami f leg több állatitermék-, s leginkább a 
húsfogyasztás növekedését eredményezi 
a növényi termékek egyidej  csökkenése 
mellett. Az élelmiszer-fogyasztási szoká-
sok ilyen irányú eltolódásával növekszik 
az állatitermék-termelés iránti igény is 
(Alexandratos – Bruinsma, 2012). Az ál-
lati termékek már ma is mintegy kétmilli-
árd ember napi élelmiszer-szükségleteinek 
egy részét szolgáltatják, ebb l adódóan az 
állatállomány az emberiség számára létfon-
tosságú (Nierenberg, 2006). A haszonál-
lattermékek fogyasztásának felgyorsulása 
„haszonállat-forradalmat” váltott ki az 

1970-es évekt l (Delgado et al., 2001 cit.: 

Alexandratos – Bruinsma, 2012, 71. p.). Ezt 

a gyors népességnövekedés, az urbanizá-

ció és az emelked  jövedelmek együttesen 

eredményezték (Nierenberg, 2006). Ter-

mészetesen a jövedelemnövekedés mellett 

az emberek étrendjét sok tényez , például 

a kultúra, hagyományok, vallás, szokások, 

környezet (Desouzart, 2012), migráció, az 

életstílus változása (Popp, 2014) stb. be-

folyásolja.

A VILÁG HÚSTERMELÉSE

Az elmúlt 50 év során (1960 és 2010 

között) a Föld lakóinak száma több mint 

kétszeresére gyarapodott, s eközben a vi-

lág hústermelése több mint négyszeresére 

növekedett. A húsféleségek közül leger tel-

jesebben, több mint tízszeresére emelkedett 

a baromÞ hús, s ezt követte csökken  sor-

rendben a sertéshús közel négy és félszeres 

növekedéssel, majd a marhahús, juh- és 

kecskehús, valamint az egyéb húsok közel 

azonos ütemben emelkedtek, többnyire 

megkétszerez dtek (1. táblázat).

A termelés növekedési üteme azon-

ban az elmúlt évtizedekben mind az 

összhústermelés, mind pedig az egyes állat-

fajok húsféleségeinél csökkent, a marhahús-

tól és a juhhústól eltekintve. A baromÞ hús 

évenkénti növekedési üteme 1961-t l mindig 

meghaladta az összhústermelését, viszont a 

marhahús- és a juhhústermelés jelent sen 

alatta maradt, így a hústermelés összeté-

tele is megváltozott és változóban van. Az 

1970-es években a marhahús vezet  helyét 

a sertéshús foglalta el, az 1990-es évek kö-

zepét l pedig a baromÞ  vette át növekedési 

ütemben a vezetést. Az 1961 és 2012 közötti 

id szakban – napjainkhoz közeledve – a 

termelésb vülés intenzitása az összhúsnál, 

valamint a baromÞ - és a sertéshúsnál egyre 

lassult, a marhahúsnál viszont egy csökke-

n  szakasz után ismét gyorsult, a juhhúsnál 

pedig a változás iránya és annak üteme is 

hullámzó volt. Az el rejelzések szerint az el-

következ  tíz év hústermelésében is hasonló 

tendenciák várhatóak (1. ábra). Az emberi 
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húsfogyasztásban a jöv ben várhatóan az 
er forrásokat (takarmány, víz, földterület) 
leghatékonyabban hasznosító, vagyis egy-
ségnyi állatitermék-el állításhoz a legke-
vesebb forrást felhasználó állatcsoport, a 
baromÞ  emelkedik felül a többi állatfajon. 
A világon 2010-ben hústermelést folytató 
233 regisztrált ország közül 205-ben volt 
baromÞ hús-, 203-ban marha- és bivaly-
hús-, 199-ben juh- és kecskehús-, továbbá 
179-ben sertéshústermelés (Desouzart, 

2012). A globális húspiac nagymérték  
fellendülésében a baromÞ hús kiemelked  
szerepet kap az egyre növekv  állati fehérje 
iránti kereslet kielégítésében. El rejelzések 
szerint a baromÞ hús növekedése kétszer 
akkora lesz, mint a sertéshúsé, ezáltal a 
baromÞ szektor lesz a vezet  hústermel  
2020-ra (Clarke, 2011). 

A világ hústermelése országonként na-
gyon differenciált. A globális hústerme-
lésnek mintegy felét öt országban termelik 
meg. A húsféleségek közül a marha-, barom-
Þ -, valamint juh- és kecskehúsnak is szinte 
felét, a sertéshúsnak pedig kétharmadát 
ugyancsak öt ország adja. A marha-, ser-

tés-, baromÞ - és a baromÞ n belül a tyúk 
(brojlercsirke) hústermelésének meghatá-
rozó hányada három ország: Kína, USA és 
Brazília terméke (2-3. táblázat). 

A marhahústermelés vezet  országa az 
USA, melyet Brazília, az Európai Unió és 
Kína követ, továbbá az extenzív marha-
tartást folytató Argentína, Ausztrália és 
Oroszország folytatja a sort (Popp, 2010). 
Az USA-ban évente 11,5 millió, Brazíliá-
ban 10 millió, Kínában közel 6 millió tonna 
marha- és borjúhúst termelnek. Az Európai 
Unióban a marhahús-el állításnak közel 
háromnegyede a tejel  állományból kerül 
ki. Az EU-ban az el rejelzések a marhahús-
termelés csökkenésével számolnak (Popp 

– Harangi-Rákos, 2013). 
A világ legnagyobb sertéshústermel  or-

szága Kína, ahol a sertéshús „népélelmezési 
cikk” (Popp, 2010, 43. p). Kína, az Európai 
Unió és az USA a világtermelésnek mint-
egy 70%-át adja sertéshúsból (Popp, 2010). 
A kínai sertéshústermelés drága, s a bels  
szükségletet – a növekv  húsfogyasztás 
miatt – nem tudja kielégíteni. Kína hason-
lóan Oroszországhoz, önellátásra törekszik. 

1. táblázat
A világ hústermelése és népessége 1960–2012. években

Év
Összes hús

Marha-
hús

Sertés-
hús

BaromÞ -
hús

Juh- és 
kecske-hús

Egyéb 
húsok

Világ 
népessége,

1000 f1000 tonna

1960 68 016 27 075 24 283 7 961 6 098 2 599 3 023 812

1970 98 171 38 439 35 212 14 611 6 906 3 003 4 442 295

1980 133 365 44 643 52 030 25 743 7 480 3 469 4 442 295

1985 149 921 47 681 58 864 31 370 8 259 3 737 4 843 947

1990 179 860 55 318 69 922 40 937 9 687 3 996 5 270 519

1995 205 750 56 405 79 420 54 647 10 537 4 741 5 692 353

2000 234 077 59 087 90 005 68 597 11 434 3 954 6 086 572

2005 261 129 62 732 99 259 80 847 12 557 5 735 6 464 750

2010 290 836 64 975 109 203 98 067 13 031 5 560 6 842 923

2011 297 221 62 543 110 011 101 738 13 025 9 904 6 974 041

2012 302 389 63 288 109 122 105 636 13 770 10 537 7 080 072

2010/1960*
%

427,6 240,0 449,7 1 231,8 213,7 213,9 226,3

Megjegyzés: *számított adatok.

Forrás: Desouzart, 2012; FAOSTAT, 2014ab 
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Az Európai Unióban a sertéshústermelés 
növekedési üteme középtávon lassulni fog, 
de az önellátottsági szint eléri a 107%-ot 
(Udovecz – Nyárs, 2009).

A világ legnagyobb baromÞ hús-termel je 
az USA, amely Kínával, az Európai Unióval 
és Brazíliával együttesen a világ barom-
Þ hús-el állításának kétharmadát szolgál-
tatja (Popp, 2010). A világ összbaromÞ hús- 
(94,2 millió tonna) termeléséb l (Executive 

Guide, 2010) 2010-ben a csirkehús 82,5%-
kal részesedett (Executive Guide, 2012). 
A csirkehús közel felét öt ország: USA, 
Kína, Brazília, Mexikó és Oroszország 
termeli meg (Windhorst – Wilke, 2013b). 
A pulykahúsnak csaknem a felét az USA-
ban állítják el  (Windhorst – Wilke, 2013a), 
így a csirkehús- és a pulykahústermelés ve-
zet  országa az Egyesült Államok (Aliczki 

– Popp, 2012). A globális baromÞ hús-ter-
melésen belül a vízi szárnyasok részese-
dése csekély, a kacsahús 4,1%-ot (Kozák, 

2012a), a libahús pedig csupán 2,5%-ot tesz 

ki (Kozák, 2012b). A világ libahústermel  
országainak rangsorában Magyarország 
a harmadik helyen áll, s így Európa leg-
nagyobb libahús-el állítója (3. táblázat). 
A világ kacsahústermelésének mintegy 
70%-át (Kozák, 2012a), a libahúsnak pedig 
95%-át Kína szolgáltatta (Kozák, 2012b).

A hízott máj háromnegyedét Franciaor-
szágban – melynek nagyobb része kacsa-
máj – és 10%-át Magyarországon állították 
el . A magyar májtermelés háromnegyede 
libamáj, és ezzel Magyarország a világ leg-
nagyobb libamájtermel je (Kozák, 2011). 
Magyarország tehát a víziszárnyas-terme-
lésben világviszonylatban is jelent s szere-
pet tölt be, de más állattenyésztési ágazatok 
hústermelése globális szinten igen csekély 
(2-3. táblázat). 

A világ juhhústermelésében a legna-
gyobb ország Kína, s ezután a második 
helyen az Európai Unió áll. Jelent s még 
Ausztrália és India, továbbá Új-Zéland és 
Irán, valamint Törökország termelése is 

1. ábra
A hústermelés évenkénti növekedése az 1961–2012. évek id szakában és 2022-ig várható 

változása

Forrás: FAO, 2006; OECD-FAO Outlook 2013–2022 cit Executive Guide, 2013 adataiból szerkesztve
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(Popp et al., 2008). Az elmúlt években a 
vezet  juhhústermel  országok összetétele 
szinte változatlan maradt. Az EU-ban, a 
világtendenciával ellentétben, a kiskér -
dz k hústermelése csökkenést jelez. A kö-
zösség országai közül csak Spanyolország 
önellátottsági foka haladja meg a 100%-ot, 
így az európai uniós önellátottsági szint 
juh- és kecskehúsból csupán 80%-os 
(Horn et al., 2012). 

A világ mez gazdaságáról 2003–2005-
ben készült FAO-tanulmány hosszú távú 
(2050-ig terjed ) el rejelzése szerint a 
globális hústermelés várhatóan 73,8%-
kal, a sertés 59,5%-kal, a szarvasmarha 
36,7%-kal, a juh és kecske 32,5%-kal nö-
vekszik, az egyéb húsok pedig 12,9%-kal 
csökkennek 2010-r l 2050-re. Ehhez ké-
pest alternatív, konzervatív lehet sége-
ket Þ gyelembe vev  el rejelzés 2030-tól 
a világ hústermelését és húsfogyasztását 
úgy becsüli, hogy annak növekedési üteme 
lassulni fog, mivel ekkorra már a fejl d  
országok is nagyobb fogyasztási szintet 
érnek el. Ezekben az országokban a fo-
gyasztásnövekedés az 1980-as években 
kezd dött és az 1990-es években lendült 
fel. A növekedési folyamatot f ként Kína 
és Brazília vezeti, de a világtermelésre 
gyakorolt hatásuk már jóval kisebb lesz, 
ugyanis egy nagyobb fogyasztási szintet 
elérve, azok kiegyenlítettebbek lesznek. 
Az alternatív el rejelzésben 2010 és 2050 
között az összes hústermelés 65,5%-kal, a 
baromÞ  117,3%-kal, a juh és kecske 46,5%-
kal, a sertés 42,4%-kal, a szarvasmarha 
36,7%-kal növekszik, az egyéb húsok pe-
dig 12,9%-kal csökkennek. A baromÞ hús 
mindkét el rejelzésben 2050-ig 3,25; il-
letve 3,46-szorta jobban növekszik, mint 
a népesség ugyanabban az id szakban, 
amely 2050-re meghaladja a 9,3 milliárd 
f t (Desouzart, 2012) (4. táblázat).

A világ hústermelése az 1970-es évekt l 
három évtized alatt közel háromszorosára 
n tt (MacDonald, 2012), de 2000 óta is 
több mint 25%-kal emelkedett (Desouzart, 

2012). Napjainkban a fejl d  országok adják 
a hústermelés több mint felét (MacDonald, 

2012), a marhahús 50%-át, a bárányhús 
72%-át, a sertéshús 59%-át, a baromÞ hús 
53%-át (Herrero et al., 2011). A hús-, to-
jás- és tejtermelésben évente 60 milliárd 
egyedet meghaladó állat vesz részt. Ha ez 
a világtendencia tovább folytatódik, akkor 
2050-re a Föld állatlétszáma 100 milliárd 
egyed fölé emelkedik, és így az állatpopu-
láció több mint tízszerese lesz az emberiség 
lélekszámának (MacDonald, 2012).

A tojótyúkok száma napjainkban majd-
nem megegyezik a Föld népességével (Horn, 

2008). A tojótyúkállomány 2011-ben körül-
belül 6,5 milliárd volt, tojástermelésük pe-
dig 64 millió tonna körül alakult. Ugyanek-
kor a baromÞ hús-termelés a történelemben 
els  alkalommal meghaladta a 100 millió 
tonnát (Executive Guide, 2012). Mindez 
hozzájárult ahhoz, hogy a világ számos tér-
ségében a baromÞ termékek mindennapi 
alapélelmiszerekké váltak (Horn, 2008). 
Ezt a 20. század második felében kiala-
kult modern baromÞ ipar tette lehet vé, 
amely az egyéb élelmiszer-el állító ágaza-
tokhoz képest kiemelked  dinamizmussal 
fejl dött. A baromÞ termelés gyors ütem  
fejl dését egyrészt a baromÞ  faji, másrészt 
annak ökonómiai sajátossága, harmadrészt 
pedig a társadalmi, gazdasági fejl déssel 
együtt járó fogyasztásnövekedés tette le-
het vé (Kállay, 2012).

A TERMELÉST BEFOLYÁSOLÓ 
TÉNYEZ K

A hústermelés és a húspiac növekedését a 
jöv ben leginkább a sertés és a baromÞ  ser-
kenti majd, a növekedést azonban a takar-
mányárak és az állatbetegségek is er telje-
sen befolyásolják (Executive Guide, 2012). 
A jelenlegi helyzet kialakulásához jelent -
sen hozzájárult a 2007–2008-as évek els  
gabona-árrobbanása, amely még 2009-re 
is kihatott. A gabonapiaci feszültségeket fo-
kozta a terménykereskedelem spekulációja, 
melyeket feler sítettek az egyre gyakrabban 
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fellép  árvizek, aszályok és az erd tüzek 
is (Kállay, 2012). Új kihívást jelent az ez-
redforduló óta az állattenyésztésben, így a 
baromÞ tartásban is (Horn, 2008) az állatok 
táplálására szolgáló kukorica üzemanyaggá 
történ  átalakítása, az etanolipar térhódítá-
sa (Horn, 2007). A bioüzemanyag-gyártás 
– a kukorica többcélú hasznosítása – felveti 
azt a kérdést, hogy „élelmiszer vagy üzem-
anyag” legyen a takarmány-alapanyagból 
(Kállay, 2012, 7. p.).

A hústermelés növekedési ütemét az ál-
latjárványok, a BSE-kór és az ázsiai ma-
dárinß uenza megjelenése és elterjedése 
is befolyásolta és befolyásolja (Erdész et 

al., 2005). Az Európai Unióban az 1987 
és 2000 közötti években nagyszámú BSE-
megbetegedés történt. A legtöbb beteg 
állatot az Egyesült Királyságban regiszt-
rálták (Popp, 2002). A fert zés terjedésé-
nek megakadályozása miatt 1996 és 1999 
között az Egyesült Királyságban 5,9 millió 
húsmarhát semmisítettek meg (Nyárs – 

Vizvári, 2006). Elenyész  számban találtak 
fert zött állatot Írországban, Portugáliában 

és Franciaországban, s az Európai Unió 
tagországainak többségét nem érintette ez 
a megbetegedés (Popp, 2002). Az USA-ban, 
amely a borjúhús- és marhahústermelés 
vezet  országa, 2003 decemberében, koráb-
ban pedig 2003 májusában Kanadában ész-
leltek BSE-megbetegedéseket (Popp et al., 

2005). A BSE-kór elterjedése a kereslet és 
az árak drámai visszaesését eredményezte 
Európa nyugati részében is (Varga, 2001). 
A piaci sokkhatás rövid távon hatott az em-
berekre, amint lehetséges volt, visszatértek 
a megszokott fogyasztáshoz. Hosszabb távú 
hatást csak Olaszországban váltott ki, mivel 
az olaszok piaci magatartása eltért a fran-
cia, a német és a brit piacokétól (Bozsó et 

al., 2006). A marhahústermelés visszaesé-
sének nyertese a baromÞ ágazat lett, mivel a 
baromÞ hús-fogyasztás növekedett (Nyárs 

– Vizvári, 2006).
A madárinß uenza (H5N1) vírusa, amely 

el ször 1997-ben Hongkongban embereket 
is megfert zött, hamarosan elterjedt Délke-
let-Ázsia országaiban (Anonim, 2004). Hét 
ázsiai országban regisztráltak madárinß u-

4. táblázat
A hústermelés el rejelzése 2050-ig

A világ 
hústerme-

lése

Összes 
hús

Marha-
hús

Sertéshús BaromÞ -
hús

Juh- és 
kecskehús

Egyéb 
húsok

A világ 
népessége

millió tonna Mrd f

Optimista el rejelzés

2010 290,8 65,0 109,2   98,1 13,0 5,6 6,84

2015 310,7 66,0 115,1 110,5 13,4 5,7 7,28

2020 337,3 69,1 123,7 125,0 14,0 5,6 7,66

2030 398,3 76,1 143,6 158,2 15,1 5,4 8,32

2040 456,8 82,8 160,8 191,8 16,3 5,1 8,87

2050 505,4 88,8 174,2 220,4 17,3 4,8 9,31

% 2010–
2050-ig

73,8 36,7 59,5 124,7 32,5 –12,9 36,0

Konzervatív el rejelzés

2010 290,8 65,0 109,2   98,1 13,0 5,6 6,84

2040 438,0 82,8 149,5 183,6 17,0 5,1 8,87

2050 481,4 88,8 155,5 213,1 19,1 4,8 9,31

% 2010–
2050-ig

65,5 36,7 42,4 117,3 46,7 –12,9 36,0

Forrás: Desouzart, 2012 nyomán
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enza-kitörést 2012 februárjában (Executive 

Guide, 2012), 2013 tavaszán pedig a madár-
inß uenza új törzse (H7N9) jelent meg (Egri 

et al., 2013). A vírusfert zés az emberi vesz-
teségek, megbetegedések mellett gazdasági 
károkat is okozott a több tízmillió baromÞ  
kiirtása révén. A veszély miatt hamar pánik 
alakult ki. Az Európai Unió a baromÞ  és 
futómadarak, szárnyas apróvadak húsának, 
állati termékeinek behozatalára Thaiföldr l 
tilalmat rendelt el (Anonim, 2004). A be-
tegség felszámolását követ en 2012. július 
1-jét l az Európai Bizottság megszüntette 
az importtilalmat (Popp, 2014). A betegség 
károkat okozott több európai országban 
is. Az egyre szigorodó állat-egészségügyi 
követelmények betartása többletkiadást 
is eredményez (Hingyi et al., 2004). A ká-
rokat növeli a megbetegedett, beteggya-
nús baromÞ állományok járványvédelmi 
okok miatti likvidálása (Molnár, 2007). Az 
állatjárványok fellépése és terjedése mi-
att bevezetett importkorlátozások a világ 
húspiacán az utóbbi években kihatottak 
a húsfogyasztás mennyiségére és annak 
összetételére, továbbá a hús külkereske-
delmére is (Popp, 2010). 

A baromÞ hús fogyasztását az 1999. évi 
belga dioxinbotrány is visszavetette, a fo-
gyasztáscsökkenés azonban a fogyasztók 
konzervatív magatartása miatt kisebb 
mérték  volt, mint amit a sajtóvisszhang-
ok sugalltak (Nyárs – Vizvári, 2006), a 
fogyasztást ugyanis a kulturális és a szo-
ciális tényez k dönt en befolyásolják. 
Japánban például a tenger gyümölcsei 
igen népszer ek (Nyárs – Vizvári, 2005). 
A fejenkénti marha- és borjúhúsfogyasz-
tás a latin-amerikai országokban a legje-
lent sebb (Popp – Harangi-Rákos, 2013). 
Kínában a sertéshús, az USA-ban a ba-
romÞ hús a közkedvelt húsféleség (Horn, 

2008). Magyarországon a csirkehús lett 
a legolcsóbb húsféleség (Nyárs – Vizvári, 

2005), ezáltal 2012-ben a baromÞ hús- és 
a sertéshúsfogyasztás mértéke már azonos 
szintet (25-25 kg/f ) ért el (Horn, 2014). 

A baromÞ tartás a világon 2005-ben az 
egy f re jutó állatifehérje-fogyasztáshoz 
a tojáson keresztül 2,53 grammal, a ba-
romÞ hús által 4,33 grammal járult hozzá 
(Magdelaine, 2011), ezzel a baromÞ  a házi-
állattartásból ered  fehérjének több mint 
egyharmadát (35,7%) adta. Ennek aránya 
két évtizeddel korábban, 1985-ben csupán 
23,3% volt (Kállay, 2012).

NEMZETKÖZI 
HÚSKERESKEDELEM

A hús globalizált termék (Nierenberg, 

2006), így fogyasztásának gyors ütem  
növekedését a nemzetközi húskereskede-
lem is jelent sen el segítette. A húsexport 
meghatározói Brazília, Argentína, USA, 
Ausztrália, Új-Zéland és az Európai Unió. 
Nagy import r Japán, Oroszország, Mexikó, 
Hongkong, Szaúd-Arábia és a Koreai Köz-
társaság (Alexandratos – Bruinsma, 2012). 
A húskereskedelmet azonban az embereket 
is veszélyeztet  zoonózisos megbetegedések 
kockázata és az élelmiszer-biztonságra ki-
ható tényez k negatívan érintették (Parente 

– van de Weerd, 2012). 
A világkereskedelemben forgalomba 

hozott húsmennyiség már 2004-ben az 
el z  évi 19,5 millió tonnáról 19,1 mil-
lió tonnára csökkent. Ezt megel z en az 
utóbbi 14 évben a húsforgalmazásban nem 
történt visszaesés, ami leginkább az állat-
járványok terjedésének megakadályozása 
érdekében bevezetett importtilalmaknak 
tudható be. Az import rök ugyanis – az 
élelmiszer-biztonságra törekedve – keresik 
a biztonságosnak min síthet  beszerzési 
lehet ségeket, a megbízható export röket. 
Ennek eredményeként a húskereskede-
lemben piaci átrendez dések várhatók a 
jöv ben. 2004-ben a világ hústermelésé-
nek 8%-a került nemzetközi forgalomba, 
ugyanakkor a baromÞ húsnál ez az arány 
meghaladta a 10%-ot (Erdész et al., 2005). 
Ezek az arányok 2007-t l megváltoztak. Az 
utóbbi (2007–2010) években a FAO adatai 
szerint a világ hústermelésének 12-13%-át 
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értékesítették a nemzetközi piacokon (Popp 

et al., 2008).
A világkereskedelemben az elmúlt évek-

ben 35-40 millió tonna húst értékesítettek 
(FAOSTAT, 2013), 2017-re várhatóan Brazí-
lia és az USA részesedése a hús világpiaci 
forgalmából 47%-ról 57%-ra emelkedik, 
ugyanakkor az Európai Unió részesedé-
se 11%-ról 6%-ra csökken. Az OECD-FAO 
el rejelzései szerint a következ  években 
a piac várhatóan megélénkül, így 2016-ra 
a világ hústermelése 234 millió tonnára 
(Popp et al., 2008), 2019-re 327 millió ton-
nára növekedhet (Popp, 2010). A 2008-ban 
kezd d  globális gazdasági válság a hús-
piac egészét visszavetette. A nemzetközi 
gazdasági visszaesést követ en – amely 
világszerte negatív hatást gyakorolt az 
állatifehérje-piacokra – 2010-t l látható 
fellendülés. Becslések szerint a világ GDP-
je 2009-ben 2%-kal csökkent, de vezet  
közgazdászok már 2010-re növekedést 
jeleztek, mintegy 2,8%-os emelkedéssel. 
A visszaállás üteme várhatóan gyorsabb 
lesz Ázsia piacain, mint a fejlett gazdaságú 
Európában és Észak-Amerikában. A GDP 
évenkénti növekedését 2019-ig Kínában 
8,0%-ra, Indiában 6,6%-ra, Brazíliában 
4,5%-ra, Argentínában 3,0%-ra, az USA-
ban 2,5%-ra és az Európai Unióban 2,0%-ra 
becsülik (Executive Guide, 2010).

A gazdasági növekedést az eurózónában 
az államadósság és a bankszektor problémái 
is lassítják, továbbá a növekv  energia- és 
olajárak is befolyásolják (Executive Guide, 

2012). A gazdasági válság miatt 2009-ben 
a húsfogyasztás csupán 0,8%-kal emelke-
dett. Az EU27-ben 2007-t l a hústermelés, 
húsfogyasztás és a húsimport is csökkent 
(Popp, 2010). A gazdasági világválság 
mérsékelte a globális húspiacot, de kisebb 
mértékben érintette a baromÞ t, mint az 
egyéb állatfajokat. S t, a vásárlói szoká-
sok megváltozásával a drágább húsokat a 
fogyasztók inkább csirkehússal váltották 
fel (Executive Guide, 2010).

A nemzetközi húskereskedelemben kiala-

kult bizonytalanság a húsimportban vezet  
országokat eltér en érinti. Oroszország, 
ahol a jelenlegi önellátási szint 65%-os, 
2020-ra a bels  szükségletet 85%-ban ha-
zai termelésb l kívánja kielégíteni. Ebb l 
adódóan Oroszország fokozatosan csökken-
ti az importot. Kínában is az önellátásra 
törekednek a bels  élelmiszer-biztonság 
miatt, ezért a húsfogyasztásuknak csupán 
néhány százaléka származik importból. 
Az USA ugyan a világ legnagyobb húsim-
port re, de nem az ország ellátási gondjai 
miatt vásárol vágóalapanyagot, hanem a 
gazdasági el nyök kihasználása miatt (pl. 
Kanadából malacot vesz és azt olcsón meg-
hizlalja) (Popp, 2010).

A baromÞ húsnak mintegy 11%-a kerül a 
világkereskedelembe, melynek közel két-
harmadát Brazília és az USA adja (Popp, 

2014). A baromÞ húsexportban Brazília 
után az USA a második helyen áll. Ezzel 
szemben a legnagyobb import r baromÞ -
húsból Oroszország, melyet Kína, Japán, 
Mexikó és Dél-Afrika követ. Közép-Kelet 
és Észak-Afrika több országa folyamato-
san növekv  húsimportra szorul (Popp, 

2010). A csirkehús nagyobb exportálói: 
Brazília, USA, Európai Unió, Thaiföld 
és Kína. F bb import rök: Oroszország, 
Európai Unió, Japán, Szaúd-Arábia és 
Mexikó (Executive Guide, 2009–2010). 
A pulykahús legnagyobb export re az USA, 
melyet – a volumen csökken  sorrendjé-
ben – Mexikó, Brazília, az Európai Unió 
és Kanada követ. Az importban az Európai 
Unió vezet. A pulykahús jelent s vásárlója 
még Kína, Dél-Afrika, Oroszország és az 
USA (Shane, 2013). A kacsa- és libahús-
nak nagyon csekély hányada (2-3%) kerül 
nemzetközi forgalomba (Kozák, 2012ab). 
Magyarországon termelt liba- és kacsamáj 
dönt  része exportra kerül, csaknem egésze 
az európai piacokon értékesül. A hízott máj 
legnagyobb felvásárlója a világon Francia-
ország (Kozák, 2011).

A sertéshús export rei a jöv ben az 
USA, Kanada és Brazília lesznek. Japán, 
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Dél-Korea, Mexikó, Oroszország és az 
USA továbbra is jelent s vásárló marad a 
nemzetközi sertéshúspiacon (Popp, 2010). 
A sertéshúsnak mindössze 5%-a kerül nem-
zetközi forgalomba. A sertéshús világpiaci 
árát lényegében az USA, Kanada és Brazília 
alakítja. Az Európai Unióban a sertéshúsfo-
gyasztás középtávon várhatóan lassulni fog, 
napjainkban a húsfogyasztás felét a sertés-
hús teszi ki (Udovecz – Nyárs, 2009). 

A marhahús-exportálók között legjelen-
t sebb Brazília, továbbá Ausztrália, az USA, 
Kanada, Argentína és Új-Zéland. Marha- és 
borjúhúsimport r országok sorrendjét – a 
felvásárolt mennyiség szerint – Ausztrália 
vezeti, ezt követi az USA, Japán, Oroszor-
szág, az Európai Unió, Mexikó és Dél-Ko-
rea (Popp, 2010). A marhahúsnak 12%-a 
értékesül a nemzetközi piacon, s várhatóan 
ezen a szinten is marad 2021-ig (Popp – 

Harangi-Rákos, 2013).
A juhhúsexportban Ausztrália és Új-Zé-

land, az importban az Európai Unió, Szaúd-
Arábia, USA, Mexikó szerepe kiemelked  
(Popp et al., 2008). Az EU legjelent sebb 
beszállítója Új-Zéland és Ausztrália. Az uniós 
kereskedelem dönt en a tagállamok között 
bonyolódik le. A juhhúsnak 5%-a kerül a nem-
zetközi forgalomba (Horn et al., 2012).

A GLOBÁLIS HÚSFOGYASZTÁS 
VÁLTOZÁSA

Az emberiség történetében a húsfogyasz-
tás a közelmúltig inkább csak a gazdag elit-
rétegre korlátozódott. Az állatok (tehenek, 
juhok, kecskék, sertések, csirkék és egyéb 
állatok) ugyanis nagyobb értéket jelentet-
tek élve, mint levágva (MacDonald, 2012). 
A fejl d  országokban a falusi lakosság 
többségének az állat olyan vagyontárgyat 
jelent, mint máshol a föld, a lakóház vagy 
a bankbetét (Herrero et al., 2011), ezért 
az emberek nagyobb része csak kivételes 
alkalommal fogyasztott húst. Az elmúlt 
évtizedek alatt azonban az iparszer vé 
váló állattartás lehet vé tette, hogy az ál-
lati termékek, a hús, tej, tojás egyre szé-

lesebb lakossági kör számára elérhet vé, 
megÞ zethet vé váljon. Manapság a hús a 
napi élelmiszer-fogyasztás szerves része. 
Az utóbbi 30 év tendenciája azt mutatja, 
hogy a fejl d  országok többségében a jö-
vedelmek növekedésével a húsfogyasztás 
emelkedett, a növényi termékeké pedig 
csökkent (Desouzart, 2012). A húsfogyasz-
tás – a tenger gyümölcseivel együtt – az 
emberiség étrendjében globális szinten is 
a leggyorsabban növekedett. Átlagosan, 
minden lakost Þ gyelembe véve 1961-r l 
2006-ra a húsfogyasztás megduplázódott 
(Halweil – Nierenberg, 2008).

Míg 1961-ben az egy f re jutó kalóriafelvétel 
84,7%-a növényi termékekb l származott, 
2007-ben ez az arány 82,8%-ra mérsékl -
dött világviszonylatban, mert eközben az 
étrendben a húsfogyasztás egyre növeke-
dett (Desouzart, 2012). Napjainkban globális 
szinten az étrend energiatartalmának 16%-át 
az állati eredet  élelmiszerek adják. Az egyes 
régiók között azonban nagy különbségek 
vannak, például Észak-Amerikában és Nyu-
gat-Európában ez az arány 37-38%, viszont 
Afrika Szaharától délre es  területein és 
Dél-Ázsiában csupán 5-7% (Parente – van 

de Weerd, 2012). A fejl d  országokban az 
elkövetkez  két évtizedben az állati termé-
kek iránti igény várhatóan megduplázódik 
(Herrero et al., 2011). Azonban ahol igen 
kevés (alig haladja meg a 3 USD-t) az egy f re 
jutó napi bruttó hazai termék (GDP) értéke, 
mint például Dél-Ázsiában és Afrikában a 
Szaharától délre fekv  területeken, ma még 
nem a húsfogyasztás a f  kérdés, hanem az 
élelmiszerekhez való hozzáférés. Itt az els -
rangú probléma az, hogy mit egyenek, s így a 
különböz  élelmiszer-koncepciók, felfogások 
(pl. GMO-mentesség, organikus táplálkozás 
stb.) által sugalmazott fogyasztói magatartá-
sok nem érvényesülnek (Desouzart, 2012). 

A húsfogyasztás sok helyen a jómódot is 
szimbolizálja. Az egyes földrészek, régi-
ók, országok fogyasztásában nagyon nagy 
különbségek vannak: az iparilag fejlett 
régiók lakossága átlagosan évente 80 kg-
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ot, a fejl d  régiók népessége viszont csak 
32 kg húst fogyaszt. Az ilyen jelleg  étrendi 
változásokat, a nyugati étkezési szokások 
átvételét a gyors globalizáció is el segíti 
(MacDonald, 2012). 

A demográÞ ai növekedés várhatóan f ként 
a fejl d  országokat integráló Afrikában és 
Ázsiában következik be, ahol a Föld lakóinak 
mintegy 78,8%-a koncentrálódik 2050-re. 
Afrika, Ázsia és Latin-Amerika területén 
várható a húsfogyasztás növekedésének 
központja 2050-ig, ugyanis az itt él  népes-
ség a jövedelem növekedését a táplálkozási 
szükséglet kielégítésére, az étrend javítására 
fogja fordítani (Desouzart, 2012).

A jövedelem növekedése és a húsfogyasz-
tás között ugyan összefüggés állapítható 
meg (Horn, 2008), ámde a jövedelem vál-
tozásával a húsfogyasztás növekedése eléri 
a telít dési szintet, ahonnan a fogyasztás 
növekedési üteme jelent sen mérsékl dik 
(Desouzart, 2012). Az egy f re jutó GDP-
növekedés és a húsfogyasztás között 80-
90 kg/év fejenkénti húsfogyasztásig szoros 
korreláció mutatható ki (Horn, 2008). Ez 
a telít dési szint azonban a már említett 
fogyasztást befolyásoló tényez k miatt 
országonként eltér  mérték . A fejlett or-
szágok java része ma már közel van ehhez 
a szinthez, de a fejl d  országok (leginkább 
Ázsia, Afrika Szaharától délre es  része, 
Latin-Amerika) húsfogyasztása még igen 
elmarad a világátlagtól (Desouzart, 2012), 
ami 2005–2007-ben 38,7 kg volt. Ebben az 
id szakban 23 fejl d  országban az egy f re 
jutó húsfogyasztás nem érte el a 10 kg-ot, 
és másik 24 országban ennek mennyisége 
10 és 20 kg között alakult (Alexandratos 

– Bruinsma, 2012). A 2013. évi el zetes 
adatok szerint világviszonylatban 43,1 kg, 
a fejl d  országokban 33,3 kg, a fejlettek-
ben pedig 73,3 kg húst fogyasztottak la-
kosonként (Executive Guide, 2013), ezért 
„a húsfogyasztás jöv je nem azoktól függ, 
akik már esznek, hanem azoktól, akik nem 
esznek eleget” (Desouzart, 2012, 4. p.).

A HÚSTERMELÉS 
ER FORRÁSIGÉNYE ÉS 

KÖRNYEZETTERHELÉSE

A növényi eredet  élelmiszerekr l az 
állati eredet  termékekre való áttérés azt 
eredményezi, hogy egy-egy ember táplá-
lásához egyre több növényi terméket kell 
megtermelni, mivel az állatokon keresztül 
hasznosított takarmányok transzformációs 
vesztesége miatt – állati termékekt l függ -
en – egységnyi állati termék el állításához 
4-10-szeres mennyiség  növényi terméket 
kell az állatokkal megetetni (Horn, 2008). 
A hústermékek ezért „az étrendünk legdrá-
gább fogásai” (Halweil – Nierenberg, 2008, 

92. p.), mert el állításuk jelent s er for-
rásokat igényel (Parente – van de Weerd, 

2012). A vágóállat-termelésben egy kilo-
gramm testsúlygyarapodást a hízómarha 
4,4 kg (Széles, 2003), a hízósertés 2,7-3,7 kg 
(Udovecz – Nyárs, 2009), a pecsenyecsirke 
1,7-1,9 kg (Nyárs, 2008), a hízópulyka 2,9-
3,1 kg (Süt , 1997) és a kacsák 2,3-2,8 kg 
abrakfelhasználással érik el (Pingel, 2000). 
A tojótyúkok egy kilogramm tojás el ál-
lításához 2,0-2,1 kg takarmányt fogyasz-
tanak el (Süt , 2013). Az állati termékek 
el állításában a monogasztrikus állatok, 
leginkább a sertés, valamint a baromÞ ak 
nagyon hatékonyan tudják az abraktakar-
mányok táplálóanyagait átalakítani (Horn, 

2007). Az abrakfogyasztó állatokkal szem-
ben a kér dz  állatok el nye, hogy – ben-
d emésztésük révén – közvetlen humán 
fogyasztásra alkalmatlan növényi termékek 
átalakításával tejet és húst termelnek (Horn, 

2013), ezzel nagymértékben hozzájárulnak 
a mez gazdaság termékkibocsátásához. 
A szántóföldön el állított takarmányra 
alapozott hizlalással viszont csökken az 
élelmiszer-termeléshez igénybe vehet  
földterület (Popp – Harang-Rákos, 2013), 
a húsmarha- és juhhús-el állítás pedig dön-
t en a legel területekre alapozódik (Horn, 

2014). A világ mez gazdasági földterüle-
tének háromnegyed részét gazdasági állatok 
legeltetésével hasznosítják. A növényter-
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mesztési terület kétharmadán takarmányt 
termelnek (Kastner et al., 2012 cit Parente 

– van de Weerd, 2012, 4. p.). Az állattartás 
óriási takarmányszükséglete jól látható 
abból is, hogy 2000-ben állati takarmány-
ként hasznosították a gabonatermés (búza, 
kukorica, rizs) – melyet közvetlen emberi 
fogyasztásra is felhasználnak – 38%-át és az 
olajos magvak (szója, olajpálma, repce) 53%-
át olajpogácsaként.  A haltermelés 20%-a 
– leginkább a baromÞ ak és a sertések ta-
karmányául –, valamint a tejtermelés 12%-a 
a borjúnevelésben állati táplálékká vált. A 
gabona, a tej és a hal takarmányozási célú 
felhasználása a fejlett régiókban nagyobb 
arányú, mint a fejl d kében (Parente – van 

de Weerd, 2012). 
Az állattartás szálas- és abraktakar-

mány-fogyasztása révén a világ legnagyobb 
földhasználója (Alexandratos – Bruinsma 

2012), a term föld igénybevétele állatte-
nyésztési áganként azonban igen eltér . 
Egy tonna hús el állításához a baromÞ  
0,64 ha, a sertés 0,74 ha, a juh 1,40 ha te-
rületet igényel. Az étkezési tojástermelés-
ben egy tonna tojás 0,67 ha, a tejtermelés-
ben pedig 10 m3 tejhozam (kb. egy tonna 
hasznosítható beltartalom) elérése 1,20 ha 
term területet köt le (Williams et al., 2006 

és MacLeod, 2008 cit. Horn, 2008). A ter-
m föld hasznosításában ezért a nagyobb 
szaporaságú abrakfogyasztó állatfajok el -
nye vitathatatlan (Horn, 2014). 

Az er források között az állattartás vízfel-
használása is tetemes, hiszen globális szin-
ten a mez gazdaságban felhasznált víznek 
is kb. 31%-át az állatok itatására fordították 
(Herrero et al., 2011). Ennek ellenére a vilá-
gon n  a húsfogyasztás (Desouzart, 2012). 
A húsfogyasztás emelkedése egyúttal jelen-
t s mennyiség  takarmányigény-növekedést 
(Horn, 2008) és vízfogyasztás-növekedést is 
eredményez (Herrero et al., 2011). Az ivóvíz 
mellett az állatok táplálására és az állati ter-
mékek el állítására felhasznált takarmány-
növények termesztéséhez is nagyon jelent s 
vízmennyiség szükséges. A vízfelhasználás 

fajlagos – egységnyi termékre jutó – meny-
nyisége nagymértékben függ az állatfajták-
tól, az állatok teljesítményét l és a növények 
átlagos terméshozamától (Horn, 2013). Az 
állattartásban egy tonna baromÞ hús el -
állítása 2828 m3 (Chapagain – Hoekstra, 

2002), illetve 4500 m3 (Oki et al., 2002), 
a csirkehús 4325 m3, a sertéshús 5988 m3, 
a juh- és kecskehús 8763 m3, a marhahús 
15 415 m3 vízfelhasználással jár (Mekonnen 

– Hoekstra, 2010). 
Az állattartás és az állati termékek el ál-

lítása környezetterheléssel (üvegházhatás, 
eutroÞ zációs potenciál, légkörsavasodás) 
is jár, melynek mértéke igen különböz . 
Egységnyi termékre vonatkoztatva azonban 
a baromÞ hús- és tojás-el állítás környeze-
ti terhelésének el nye egyértelm  (Horn, 

2008, 2014). A szapora állatfajok fajlagos 
üvegházhatású gázkibocsátása kisebb, mint 
a kér dz  állatoké (Horn, 2013). A szarvas-
marhatartás üvegházhatású gázkibocsátása 
ötször több, mint a tojás-, illetve a barom-
Þ hús-termelésé (Anonim, 2014).

Mindezek ellenére a népesség gyarapodá-
sa és az emelked  életszínvonal (GDP-nö-
vekedés) sok nagy néps r ség  országban 
er teljesen serkenti az állati eredet  élelmi-
szerek iránti keresletet (Horn, 2008). 

KÖVETKEZTETÉSEK

Az állatitermék-el állítás és -fogyasztás 
dinamikus fejl dése a globális élelmezés-
biztonság szempontjából optimizmusra és 
egyben aggodalomra is ad okot.

Optimizmusra ad okot, mert
– a népességnél nagyobb ütemben növek-

v  állatitermék-el állítás globális szinten 
javítja az állati fehérjével való ellátást;

– a kér dz  állatok termelésének nö-
vekedésével javul a marha- és a juhhús, 
valamint a tej hozzáférhet sége, olyan 
takarmánynövények (legel , tömegta-
karmányok) hasznosításával, amelyek 
közvetlen emberi fogyasztásra nem al-
kalmasak;

– a monogasztrikus állatok (sertés, ba-
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romÞ ) dinamikus fejl désével a gabonát 
leghatékonyabban átalakító, gyors növe-
kedés , korán vágóérett, szapora állatok 
kerülnek el térbe, ezáltal javul az állati 
termékekhez való hozzáférés lehet sége;

– a nagy volumen  állatitermék-el állí-
tó országok, régiók önellátást meghaladó 
termelésükkel a húspiac globalizációja mi-
att el segíthetik a hústermelésben és -fo-
gyasztásban kevésbé fejlett, illetve fejl d  
térségek élelmiszer-ellátását. 

Aggodalomra ad okot, mert
– a teljes élelmiszerlánc (növényi ter-

mék – állati termék – humán táplálék) táp-
anyag-átalakítási folyamatai miatt egy-egy 
ember élelmezéséhez több növényi termék 
szükséges;

– a humán étrendbe közvetlenül is igénybe 
vehet  élelmiszerforrások takarmányként 
történ  felhasználása csökkenti az emberi-
ség táplálóanyag-forrását, mivel azok állati 

termékké való átalakítása transzformációs 
veszteséggel jár és ezzel romlik az élelmisze-
rekhez való hozzáférés lehet sége;

– az állati termékek el állítására olyan 
forrásokat (gabona, hal, tej, víz) is felhasz-
nálnak, amelyek a humán élelmezésben 
és az ivóvízellátásban szintúgy hasznosít-
hatóak;

– a növekv  állatitermék-fogyasztás fel-
tételeinek megteremtése több er forrást 
köt le, mint azoké a növényi termékeké, 
amelyeket az állati eredet  élelmiszerek a 
humán étrendben kiváltanak. 

Mindezek miatt megfogalmazódik az az 
elvárás is, hogy a fogyasztóknak át kell ér-
tékelniük a hús szerepét a táplálkozásban 
(Nierenberg, 2006), és olyan élelmiszer-
gazdálkodást kell folytatni, amely társa-
dalmilag igazságos, valamint ökonómiai 
és környezeti szempontból is fenntartható 
(Nierenberg, 2013).
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HELYESBÍTÉS!

A folyóirat 2014. 6. számában, a Farkasné Fekete Mária – Balyi Zsolt – Sz cs 

István: Az agrárgazdaság hatékonyságának néhány sajátos aspektusa cím  írás 564. 
és az 575. oldalán félreérthet  megfogalmazásban szerepel, hogy „rendelkezésre áll 
7,5 millió ha mez gazdaságilag m velt terület”.

A helyes megfogalmazás ezzel szemben az, hogy „rendelkezésre áll 5,3 millió ha 
mez gazdaságilag m velt terület”.

Magyarázat: Magyarország összes term területe 7,4 millió ha, de ebb l közel 1,9 
millió ha erd . Az erd  viszont nem min sül mez gazdasági területnek. (Agrárgaz-

dasági Statisztikai Zsebkönyv 2013, AKI, 17. o.)

A pontatlan megfogalmazásért a Tisztelt Olvasók elnézését kérjük!

a Szerz k
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Summary

THE SITUATION OF SMALL FAMILY FARMS IN THE EUROPEAN UNION

By: Burgerné Gimes, Anna

Keywords: European Union, small farms, area, production, labour, consumption, 
sale.

There are a great number of small farms in the European Union (EU) Member States. 
Their problems have been discussed in many economic and sociological studies. The aim of 
this study is to investigate and analyse the present situation of small farms in EU Member 
States based on some important characteristics. Most small farms can be found in Southern 
Europe and in the recently accessed Central-Eastern European countries; however, their 
numbers are declining everywhere as they are replaced by larger farms. In spite of the 
large numbers of such farms, their shares of the agricultural area are small. These shares 
are somewhat greater in the South European and recently accessed EU Member States, 
particularly in the poorest ones. By contrast they generally occupy small fractions of the 
total agricultural area in the most developed Western European countries. However, a 
great number of people are working on small farms, although their numbers in terms of 
annual work units, (i.e. converting them into full time annual work) are much smaller, 
often less than half of the original numbers. Their shares in the national employment 
statistics, as a rule, are small as well, however they are somewhat larger than the average 
in some Southern and poorer EU Member States. Farms which are larger than 100 ha and 
produce high production values occupy the greater part of the agricultural area of most 
countries. They employ most of the full-time workers. The number of small farms is high, 
however their productivity, as a rule, is low. 

GLOBAL TRENDS IN MEAT PRODUCTION, TRADE AND CONSUMPTION

By: Kozák, János

Keywords: food security, animal product, meat production, meat consumption, 
meat market.

The world’s population more than doubled between 1960 and 2010. The production 
of basic foods such as meat has even surpassed the world’s population. Global crisis 
phenomena and animal epidemics have caused temporary breakdowns in the dynamics of 
production. Epidemics have led to market problems and have affected the global trade and 
consumption of meat. Increases in the production and globalisation of the meat market have 
increased the access to meat products. As income grows (within limits), food consumption 
tends to change in favour of meat products. However, there are large regional disparities 
in global meat consumption. Average per capita meat consumption reaches about 80 kg 
per year in the developed regions but only 37 kg in the developing ones. With the growth 
in the world’s population and per capita GDP (besides other factors), meat production 
from all livestock species has increased, although at a reducing rate in recent years. The 
dynamics of total meat production have been surpassed by that of poultry and pig meat. 
Thus, meat production has changed in favour of livestock fed grains including cereals 



GAZDÁLKODÁS  59. ÉVFOLYAM  1. SZÁM, 201592

suitable also for direct human consumption. Their expansion can therefore compromise 
food security; though poultry, having excellent feed conversion rates, provide humans with 
cheaper animal proteins. Nevertheless, the increasing proportion of livestock foods in the 
human diet is of concern as their production entails more resources (land, water and feed) 
compared to those foods they substitute. Therefore meat production from livestock should 
increase with the most favourable resource requirement and environmental impact per 
unit of product, since only this can sustain a long-term product expansion in economic 
and environmental respects. Also worth reconsidering is the role of meat in the human 
diet, especially where meat consumption is already high. However, the justiÞ cation of 
increasing meat consumption may be questionable due to ethical aspects and challenges 
to food security, the utilisation of cereals in particular.

EXAMINATION OF THE EUROPEAN UNION’S INTERVENTION PRICE 

REGULATION ON THE HUNGARIAN GRAIN MARKET

By: Nógrádi, Judit

Keywords: price stabilisation, market price, agricultural policy objectives, market 

regulation, price instability.

This study looks for an answer to how different agricultural policy objectives relate to the 
market regulation methods regarding price regulations, and if there is a need to stabilise 
these prices on a governmental level. Experts’ opinions are divided regarding this matter. 
According to the reviewed bibliography, agricultural policy objectives usually include 
price stabilising endeavours. The main reason behind price instability is the short-term 
price inelasticity of the supply/demand of agricultural products. Researchers’ opinions 
are divided regarding the need for state intervention. According to Timmer (1989) the 
government uses price stabilisation programmes for agricultural products because the 
open market prices do not provide the appropriate level of price stability.

As a result of Hungary’s accession to the European Union (EU), the EU’s grain intervention 
system was extended to Hungary; namely a Þ xed purchase price of 101.31 EUR/tonne is paid 
by the EU. So theoretically the system does not allow prices to fall below the intervention 
price. As a result of introducing the EU’s intervention system, a decrease in the volatility 
of prices on the national market can be presumed.

Results based on the analysis of wheat and maize market price variation, have shown 
that following Hungary´s accession to the EU, market price ß uctuations for wheat and 
maize were lower in years when there was an intervention system in place. According to 
the results, the volatility of prices on the national market has decreased after introducing 
the intervention system. As the prices of wheat and maize meeting the intervention quality 
standards are prevented by the system from falling below 101.31 EUR/tonne, the minimum 
prices were higher than those before the introduction of the intervention system. During the 
period after EU accession, wheat and maize not reaching the minimum takeover quantity 
produced by small producers as well as cereals of low quality have been eliminated from 
intervention. Overall, the average market price rose due to the intervention measures.

Further operation of the intervention system is recommended in order to stabilise market 
prices. When developing Hungary’s position on the issue and establishing the national 
measures, it is worth noting that the intervention measures will continue to be a good tool 
to strengthen price stabilisation.


