|

7/ “““\\\ A ECO" SEARCH

% // RESEARCH IN AGRICULTURAL & APPLIED ECONOMICS

The World’s Largest Open Access Agricultural & Applied Economics Digital Library

This document is discoverable and free to researchers across the
globe due to the work of AgEcon Search.

Help ensure our sustainability.

Give to AgEcon Search

AgEcon Search
http://ageconsearch.umn.edu
aesearch@umn.edu

Papers downloaded from AgEcon Search may be used for non-commercial purposes and personal study only.
No other use, including posting to another Internet site, is permitted without permission from the copyright
owner (not AgEcon Search), or as allowed under the provisions of Fair Use, U.S. Copyright Act, Title 17 U.S.C.


https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
http://ageconsearch.umn.edu/
mailto:aesearch@umn.edu

A SILOKUKORICA TERMELES GAZDASAGI ELEMZESE
OKONOMIAI MODELL ALAPJAN

BUZAS FERENC EDE - SUPP GYORGY

OSSZEFOGLALAS

A szarvasmarhatartd gazdasdgok Magyarorszagon a takarmanynoévények
kozul legnagyobb tomegben a silokukoricat alkalmazzak. A silokukorica eléalli-
tdsa, mozgatdsa koltséges, dgazati elszdmoldsa pedig szamos problémat vet fel.
A tanulmany egy olyan leir6 jellegl szimulaciés modell hasznalatanak eredmé-
nyeit mutatja be, amely részletesen foglalkozik a takarmanyndévény termesztésé-
nek szinte minden tényezd@jével. A modell a megadott input adatok alapjan érté-
keli a tevékenység koltségeinek szerkezetét mind koltségnemenként, mind pedig
elszamolhatdsag szerint. Figyelembe veszi a tamogatasok értékeit, valamint egyes
alternativ koltségeket. A modell kulénbdz6 nyereségigényekhez rendelt arcent-
rumokat kalkulal, melyek a koltségek mellett az eszk6zdk kamatigényét is tar-
talmazzak. Ezen tul a 0%-0s nyereségigény(i valtozat (az elszamold ar alapja)
egyfajta érzékenységvizsgalatat is elvégzi, mely a hozamvaltozas, a termd&terilet
telephelytdl val6 tavolsaga, tovabba az Gzemanyag aranak alakulasa hatasait
mutatja be. A szamitasok alapjan megallapithatd, hogy 25 t/ha-os hozam alatt a
silékukorica nyereségesen nem értékesithetd, illetve a szallitasi tavolsag, mely
még nem rontja a tejtermelés eredményeit, maximum 10 km lehet. A géazolaj
ardnak véaltozdsa nincsen szdmottevd hatdssal az arcentrum alakuldséara.
A modell alkalmazasaval kimutathat6, hogy a jelenlegi elszamoléasi gyakorlat
mellett orszagosan tébb mint 1,5 milliard Ft latens veszteség érheti a takar-
manyndvény-termesztési dgazatokat.1

BEVEZETES

Az ezredforduléra igen divatossa valt
vidékfejlesztéssel kapcsolatos tudoma-
nyos munkdk némiképp hattérbe szori-
tottak a ,klasszikus” Uzem- és vallalat-
gazdasagi kutatasokat. Altalanos véle-
mény, hogy hosszl tdvon a hazai agrar-
gazdasag versenypozicidinak javulasa-
hoz a kulénb6z6 jogcimeken juttatott
tamogatasok csak részben elegenddk. A
fejl6dés lehetGségeit els6dlegesen (zemi,
vallalati (vallalkozasi) szinten kell vizs-
galni és olyan hatékonysagi tartalékokat

kell keresni, amelyek a tényleges ver-
senyképesség megalapozasat segithetik.
Munkank alapvetd célja az, hogy a stra-
tégiai fontossaglnak szamito tejtermeld
agazat fejlesztéséhez olyan elméleti-
modszertani adalékokkal szolgaljunk,
amelyek a gyakorlatban is hasznositasra
kerililhetnek. Mivel a takarmanyozas a
legjelentsebb koltségtényezd a tejter-
melésben, a vizsgélataink a témegtakar-
méany-termelés gazdasdgi problémait
érintik.

A cikkben részletezett kutatdsokat az Agrar-
menedzser Alapitvany timogatta
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Hazank agro-6koldgiai potencialja
részben kedvez ugyan a legeltetéses szar-
vasmarhatartasnak, a kialakult - tébbnyire
nagyuzemi, intenziv jellegli - gazdalko-
dasi gyakorlat azonban a tartdsitott (sava-
nyitott) takarméanyok hasznalatat helyezi
el6térbe. A természeti adottsagok és a
termesztési-termelési eredmények kozott
azonban igen jelent8s kiilonbségek létez-
nek (ennek Osszetett okairdl Lakner-
Hajdané (2002) kozdl részletesebb dssze-
foglalot), a silékukorica termelés eredmé-
nye pedig a tejtermelés gazdasagossagara
is hat.

Hajdi-Bihar megye mez8gazdasaga-
ban kiemelt szerepe van a tejtermelésnek,
orszagos viszonylatban itt a legnagyobb a
tehénallomany. Az utobbi évtizedben
végbement drasztikus allomanycsokkenés
az egész agazat valsagat jelzi. Az okok,
melyek ide vezettek, a tulajdonviszonyok
rendezetlensége mellett a fogyasztas je-
lent6s visszaesésében, a tamogatasok

csokkenésében, az  exportlehetségek
szlikiilésében és az import megerdsédése-
benjeldlhet6k meg (Bognar et cd.,, 1995).
Az orszagos tendencia ebben a me-
gyében az atlagosnal kevéshé volt megfi-
gyelhet6. A mintegy 40 000 egyedet
szamlald szarvasmarha allomany jelentds
része (85-90%) tejhasznositast. A me-
gyében talalhat6 telepek (t6bb mint 3000
db) jelent8s része, mintegy 97%-a kis &l-
latlétszammal rendelkezik, a nagy méreti
telepek (68 db) viszont a megyei éallo-
many 68%-at hasznositjadk. A megyében
az elmult masfél évtizedben évente, atla-
gosan mintegy 275 000 tonna silékukori-
cét allitottak el6. Ez a mennyiség az el6al-
litott tdomegtakarmany-ndvények témegeé-
nek 50%-at képviseli. Természetesen a
megtermelt sil6kukorica mennyisége szo-
ros kapcsolatban all a szarvasmarha allo-
many csokkenésével, igy a fenti atlager-
ték csak tajékoztatd jellegdi (1. tAblazat).

1. tablazat

A silokukorica terméteriiletének és termésmennyiségének alakulasa
1987-2002 években, Hajdu-Bihar megyében

Megnevezés Termd@terilet, ha Termésmennyiség, t
1987 19 610 357 896
1988 18 422 360 340
1989 15738 347 706
1990 19 706 310 650
1991 14 259 358 240
1992 17 475 267 610
1993 17 427 304 132
1994 11 240 178 126
1995 11 324 237 437
1996 12 305 281 435
1997 11 760 257 891
1998 11 895 312 246
1999 5702 158 435
2000 12 618 170 343
2001 9 245 227 608
2002 7 143 174 982
Atlae 13 491,8 269 067,3
Szbras 42728 71 781,1
Relativ széras (%i 31.7 26.7

Forras: Mez6gazdasagi Statisztikai Evkonyvek, 1987-2002
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ATAKARMANYERTEKELES ES
KOLTSEGELSZAMOLAS FONTOSABB
PROBLEMAI

A mez6gazdasagi termelés gazdasa-
gossdga nemcsak a technoldgiai haté-
konysag és az ésszer(i munkaszervezés
fliggvénye, hanem azt a raforditasok
tényszer(i szambavétele, a koltségek el-
szamolasanak modja is befolyasolja (Ku-
lin - Széles, 1982). A sajat termelési ta-
karmanyok elszdmolasanak elméleti-
maédszertani kérdései mar a ’60-as évek-
ben kiemelten foglalkoztattak a kutatokat
(Erdei - Fekete, 1965). Az értékelésben
hasznalatos alapmutaték nagy szama le-
hetévé teszi a takarmanyok sokszini
gazdasagi értékének megdllapitdsat. A
tradiciondlis koltségminimumra tdrekvés
csak egyike a lehetséges célkitlizések-
nek. Manapséag sokkal nagyobb szerepet
kapnak a hatékonysag, a termelékenység,
ajovedelem és jovedelmez@ség Osszetett
mérészamai. Altalanos tendencia, hogy
az értékméré modszerek polarizalédnak.
A kevéshé piacképes tdmegtakarmanyok
kozvetlen, vagy teljes koltségen, mig az
abraktakarmanyok piaci aron kertlnek ér-
tékelésre. Az allattenyésztésben valo fel-
hasznélasukkor  mindkét  elszamolasi
modnak vannak elényei és hatranyai,
amelyeket figyelembe kell venni a gazda-
s4gossagi szamitasoknal. Altalanos vonas,
hogy a hagyomanyos koéltség-ar mellett
mind nagyobb szerepet kapnak az er&for-
ras-gazdalkodasra utalo teriilet- és eszkoz-
lekotés (Pf au et al., 2001) mutatdi. Kulon
figyelmet érdemel emellett a munkahaté-
konysdg kérdésének a vizsgalata is, a
munkamdveletenkénti  koltség-elemzés
(Nagy - Vaéntus, 2004) pedig komoly ha-
tékonysagi tartalékokat tarhat fel.

A sokféle takarmanyértékelési eljaras
ltaldban csak egy-egy szempont szerint
értékeli a takarmanyokat. A szdmos szem-
pont k6zil a legfontosabbak a kdvetkezék:
- Onkoltseg,

- haszonéaldozati koltség,
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- helyettesitési érték,

- takarmanyok relativ értéke,

- atakarmanyfelhasznalas hatékonysaga,

- a takarményfelhasznéalés jovedelmez§-
sége,

- atakarmanyok pénzbeni értékesilése.

A komplex 0©kondmiai értékelés
(Nemessalyi, 1979; Nabradi, 1992) rész-
ben athidalja ezeket a hidnyossagokat, és
a takarmanyok tényleges bekerilési érté-
ke mellett a lekdtott teriilet jovedelem-
igénye, valamint a felhasznalé Aallatte-
nyésztési 4gazat jovedelme is kalkulalas-
ra kerdl.

A probléma manapség is okozhat ne-
hézségeket, kuldéndsen akkor, ha a meg-
termelt takarméanyndvényeket (pl. kukori-
cat) eredetileg nem sajat felhasznalasra
tervezték, degradacié (pl. aszaly, jégve-
rés) révén kertltek ebbe a korbe, illetve a
takarmany el6allitasanak kozvetlen kolt-
sége pontosan nem mutathatd ki. Tovabb
neheziti a helyzetet az a jelenség, mely
szerint ezeknek az 4gazatoknak a valds al-
lapota csak ritkan jelenik meg a kimutata-
sokban, egyfajta puffer szerepet toltenek
be. Az egyetlen mddja az ilyen tipusu
agazatok valds alapokon nyugvo megité-
lésének a részletes, szinte minden korul-
ményre Kiterjed6 analitikus vizsgalat.

A takarmanygazdalkodéassal kapcsolat-
ban kiilon figyelmet igényel a foldhaszna-
lat kérdésének vizsgalata is, egyrészt azért,
mert a tdmegtakarmanyok versenyben all-
nak a gabonafélékkel, ezért ez utdbbiak a
szarvasmarhatartas alternativ koltségeként
is értékelhet6k (Lind, 1999), masrészt a ki-
16nbdz6 tipusu bérleti viszonyok és az eb-
b6l eredd sajatos - Posta (2002) altal rész-
letezett, bérl6i és tulajdonosi érdekellenté-
tekb6l ered6 - hazai problémak megnehe-
zitik a tényleges nyereségaranyok kimuta-
tasat. Ez utobbi két kérdéssel ugyan nem
foglalkozunk munkéankban, de a kapott
eredmények reményeink szerint az érdek-
egyeztetés szempontjabol Utmutatoként
vehet6k figyelembe.
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Hasznos eredményeket szolgéltathat-
na a termelés soran felmerulé kockaza-
tok elemzése (Buzas, 2000), vagy az eh-
hez kapcsolédo el6rejelzések varhato
hozam- és arhatas-vizsgalata is (Balogh
- Ertsey, 2003), azonban e tényezék ef-
fektusait adottnak vesszik, az 6kondmiai
modellekben pedig korabbi évek atlag-
adatai alapjan kalkulalunk.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgélathoz sziikséges adatokat
monografikus felmérés keretében gydj-
tottiik, els6sorban Hajdi-Bihar megyei
kozepes- és nagy méretl tejtermeld gaz-
dasagok takarmanytermesztéssel kapcso-
latos nyilvantartasai és az 4gazati, illetve
més vezetbkkel készitett mélyinterjuk
eredményei alapjan. A takarmanyter-
mesztés gazdasagi viszonyainak elem-
zéséhez egy olyan szimulaciés modellt
készitettlink, amely az agazati k6ltség- és
jovedelemviszonyok elemzése mellett
alkalmas gazdasagi profit kimutatasara
is, illetve lehet6vé teszi egy elméleti ar-
centrum meghatarozasat (Buzas, 2004).
Az ércentrum ebben az esetben olyan
arat reprezental, mely a megadott nyere-
segszint mellett az adott évben fedezi a
tervezett koltségeket, az eszkdzok ka-
matigényét és egy bizonyos mértékii el-
vart nyereséget (amennyiben a termék
értékesitésre kerll). A modell felépitése
soran arra torekedtiink, hogy a silékuko-
rica termesztést befolydsoldo Osszes
szamszer(sithet6 informéciot figyelembe
vegyiuk az inputok elemi kdéltségszintii
részletezéséig. A modellezést azért he-
lyeztiik el6térbe a reprezentativ adatok
feldolgozéasaval szemben, mert - korabbi
tapasztalataink szerint - az adatszolgalta-
tas pontatlansagai kiszlrhetdk és lehet6-
ség van olyan mutatok szamitasara is (pl.
normal profit), amelyeket a gazdasagok-
ban nem kalkulalnak. A modell segitsé-
gével tehat az 6sszegy(ijtott telepi adatok

alapjan egy olyan nagylizemi gazdasag
viszonyait szimuléaljuk és elemezzik,
amelyik megyei szinten mind a termesz-
téstechnologiat, raforditasszinteket, mind
az eszkozellatottsagot és egyéb, a gaz-
dalkodast jellemz6 tényez6t tekintve at-
lagosnak tekinthet§ és a jelenlegi gaz-
dalkodasi viszonyokat legjobban tlkrozi.

A 100 hektaros egységtechnoldgiara
alapozott modell 162 fiiggetlen (techno-
l6giai) és 134 fliggl (éves) valtozot tar-
talmaz. A technoldgiai valtozok a ter-
mesztéstechnoldgidhoz kapcsol6d6 ada-
tokat (naturalis-, személyi- és gépi rafor-
ditdsok szamszer(i értékeit), valamint a
mikodéssel kapcsolatos, az dgazatok ko-
zott felosztasra keriil6 koltségeket tartal-
mazzék. Ez utdbbiak a felmérés tapaszta-
latai alapjan egy atlagosnak itélt gazdasag
altalanos koltségeit reprezentaljak, ame-
lyek (egy atlagos vetésszerkezet feltételei
mellett) a termelési érték aranyaban keril-
tek felosztasra. Az éves valtozok pedig a
hozam-, ar- és koltségadatokat foglaljak
magukba (mditragya, (izemanyag, munka-
bérek sth.). A modellszamitasok a 2003-
as év adatai alapjan késziltek (2. tabla-
zat). A normal profit szamitasa esetén a
Magyar Nemzeti Bank altal kozolt refe-
renciakamatokat vettiik figyelembe, a
termesztéstechnoldgia Osszedllitasakor
pedig hasonlo jellegli vizsgalatok (Sulyok
et al., 2004) egyes rész-adatai is felhasz-
nélasra kerultek.

A kalkulaciok soran a forgdeszkoz
kamatigény meghatarozasakor az atlagos
lekotott forgOeszkoz-értékkel szamol-
tunk, a befektetett targyi eszkdzok érte-
két (pl. a gazdasagi profit szamitasa ese-
tén) a becsilt szamviteli (méar elszdmolt)
avultsaggal csokkentett brutté Gjrapotlasi
érték alapjan vettiik figyelembe a tele-
pekrdl gydjtott adatok szerint. A modell
Osszeéllitdsa sordn torekedtink arra,
hogy a termesztéstechnoldgiai adatok és
raforditasszintek a megyei atlagot repre-
zentaljak.
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Hangsulyozni kell, hogy ilyen jellegi
kalkulaciok esetén felmeril a kockazati
tényez6k figyelembevételének lehetGsé-
ge is. Arundvények esetében a kockazat
elvileg az elvart jovedelem elmaradasa-
nak lehetGségét (veszélyét) jelenti, amely
eredhet kedvez6tlen id6jarasi kortlmé-
nyekb6l vagy termesztéstechnolégidhoz
kapcsol6do, nem vart kareseményekbdl
és kockazati prémiumként novelheti a
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igényt. A modellezések soran a kockaza-
ti prémium figyelembevételét6l eltekin-
tettiink, egyrészt azért, mert a figyelem-
be vett tAmogatasok (foldalapu tdmoga-
tas, gazolaj jovedéki add visszatérités)
némileg mérséklik a nyereség-elmaradas
bizonytalansadgat, masrészt a kockézat
mérséklésére az allamilag tamogatott
biztositasi dijak fizetése révén is lehet6-
ség kinalkozik.

normal profit felett elvart nyereség-

2. tablazat

A silokukorica-termelés koltségszerkezete (szallitassal és silézassal egyitt)

Megnevezés Ft/ha Ft/t Megoszlas, %
Vetémag 8 000 267 6,12
Szerves- és miitragya 16 204 540 12,40
Novényvéddszer 11 500 383 8,80
Egyéb anyag 1704 57 1,30
Uzemanyag, energia 36 619 1221 28,01
Munkabérek 6 017 201 4,60
Bérjarulékok 2 033 68 1,56
Ertékcsokkenés 5282 176 4,04
Javités, karbantartas 7036 235 5,38
Fold bérleti dij 15 600 520 11,93
Egyéb koltségek 7716 257 5,90
Altalanos kéltségek 13 009 434 9,95
Osszes koltség 130 719 4 357 100,00

Forras: Sajat vizsgalat
VIZSGALATI EREDMENYEK

A modell egyik fontos jellemzdje,
hogy a koltségek kovetését a kdzvetlen
és kozvetett koltségek tételes kimutatasa
mellett koltségnemenkénti megbontas-
ban is lehet6vé teszi. Ez azért fontos,
mert igy a modell az anyagkoltségekrél
sokkal részletesebb informéciot szolgal-
tat. Ennek segitségével példaul nyomon
kdvethetd a segédiizemagi koltségek ala-
kuldsa (az FVM Mdszaki Intézete altal
alkalmazott médszertani eljaras szerint,
Gockler, 2002) és adott esetben figye-

lembe vehet6k az alternativ kdltségek
(pl. bérelt gépi munka) is (1. abra).
A ,hagyomanyos” koltségkalkulaciok
hatranya, hogy az dnkdltségszamitas so-
ran nem veszik figyelembe a forgo- és
befektetett eszk6zok kamatigényét. Az
eljaras a felhasznal6 4gazat szamaéra el6-
nyds, mivel a tejtermelésben a silokuko-
rica kamatigény nélkil szdmitott 6nkdlt-
sége a tejtermelés koltségét csokkenti.
A valdsdgban azonban a felhasznélt esz-
kozok kamatigényére nincs fedezeti ga-
rancia. Az elmualt néhany évben a tejter-
melés jovedelmez@sége (mas agazatok-
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hoz képest) igen kedvez6 volt, az aga-
zatban képzddott nyereség elfogadhatd
fedezetet jelentett az eszkdzok potlasara
és kamatigényére. A jov6ben azonban a
tejarak novekedésére aligha lehet szami-
tani. Ahhoz, hogy az &gazat tényleges
gazdasagi viszonyait becsilni tudjuk,
feltétlenul sziikséges az alternativ kolt-
segek figyelembevétele.

Amennyiben az alternativ koltségeket
is figyelembe vesszik, a meghirdetett

tdmogatasokat sem szabad mell&zni.
A modellszamitasok soran alapvet6en
két tdmogatasi forméval kalkulédltunk.
Az egyik a normativ foéld alapu tamoga-
tds (2003. évi adat), a masik pedig az
adott évi gazolaj jovedéki ado visszatéri-
tés. A telepi tapasztalatok szerint az
el6bbi esetben, bérleti szerz6destdl flg-
gben a foldhasznalok kb. 50%-a, az
utobbi esetében kb. 70%-uk részesedik
ezekbdl a timogatasokbol.

1. abra

A silokukorica-termelés koltségeinek kdltségnemenkénti alakulasa

* Specialis targyi eszkdzzel (betakarité géppel) egyiitt

A silokukorica piaci forgalma a nagy
tdmeg és az ehhez kapcsolddd szallitasi
koltség miatt igen korlatozott, viszont
egyes esetekben, egymashoz kozel es6
gazdasagok esetében eléfordul a siloku-
korica értékesitése. Ilyenkor indokolt
olyan arképzési eljaras, amely a szamvite-
li koltségeket, az eszkdzok kamatigényét
és egy megfelel6 nyereséget (gazdasagi
profitot) is tartalmaz. A modell ezen té-
nyez6k hatasat is kimutatja. A 3. tablazat
azt a lehetséges arat (arcentrumot), illetve
egységnyi teriiletre vetitett arbevételt
szemlélteti, amely a kamatigény megtéri-
lésén fellil gazdasagi profit elérését teszi
lehet6vé nyereségigénytdl figgden.

A feltlintetett &rcentrum tartalmazza
az Osszes felmerilt termelési (kozvetlen
és altalanos) koltséget, a forgo- és befek-
tetett eszkdzok kamatigényét, valamint
az ezen feluli kivanatosnak tartott nyere-
ségigényt. A 0%-0s nyereségigény alap-
jan szamolt &rat abban az esetben érde-
mes figyelembe vermi, amikor a termék
sajat felhasznélasra keril. Ez gyakorlati-
lag olyan elszamold érat jelent, amely a
koltségek mellett a kamatigényt is ma-
gaban foglalja. A magasabb nyereség-
igény piaci értékesités esetén, vagy Ki-
16n elszamolast végzd agazatoknal vehe-
t6 figyelembe.
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A gazdalkodas alapvet6 célja, hogy
az adott tevékenység biztositsa a gazda-
sagi profit elérését, de legaldbb a normal
profitra fedezetet nyujtson (zéré profit
elv). A zéré profit elvének alkalmazésa
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bels6 elszdmolas esetén indokolt, ugyan-
akkor azt is figyelembe kell venni, hogy
a tamogatds (amennyiben lehet6sége
fennall), normal profiton felili nyereség
elérését biztosithatja (4. tablazat).

3. tablazat

A silokukorica elvart arbevétele és arcentruma kiilénb6zé nyereségigény mellett

. Elvart arbevétel Arcentrum
Nyeresegigeny %
Ft/ha Ft/t
0 151 979 5 066
10 167 177 5573
20 182 375 6 079
Forras: aszerz6k szamitasai
4. tablazat

A gazdasagi profit mértéke a tamogatasok figyelembevételével

Gazdasagi profit, Ft/t

Nyereségigény %
yereségigény % Téamogatassal* Téamogatés nélkiil

0 150 0
10 -357 -507
20 -863 -1013

Forras: a szerz6k szamitasai

*normativ fold alapt tdimogatés, gazolaj jovedéki ado visszatérités

A 4. tablazat azt szemlélteti, hogy a
0%-0s nyereségigényt (zér6 profit) biz-
tositd arcentrum mellett, a tdmogatas
egységnyi termékre vetitett mértéke
mekkora. 10%-0s nyereségigény esetén a
-507,-Ft/t érték aztjelzi, hogy tdmogatas
nélkil mekkora értékkel volt kevesebb
az arcentrum ahhoz, hogy az adott (10%-
0s) normal profiton fellli nyereséget
eredményezzen. Ha figyelembe vesszik
ehhez a tamogatast is, akkor a kalkulalt,
lehetséges arbol ,,mindéssze” 357 Ft hi-
anyzott. A tablazat utolsé sora az el6bbi-
hez hasonldan értelmezhetd.

ERZEKENYSEGVIZSGALATOK
EREDMENYEI

A sz&mitégépen (Ms-Excel alapon)
futtatott modell lehet6vé teszi, hogy az

input-értékek valtozasanak hatasait a gaz-
dasagi eredményekben nyomon kdvethes-
sk, illetve bizonyos varhaté események,
szitudcidk lehetséges gazdasagi kovet-
kezményeit mérlegeljik. Jelen esetben a
normal profit és a teljes dnkoltség 6sszege
alapjan kalkulalt gazdasagi profitot nem
tartalmazo (tehat 0% nyereségigényd) ar-
centrum mértékét szemléltetjuk, amely az
elszamold ar meghatarozasaban nyujthat
segitséget. Szemléltetésképpen a kiilon-
b6z8 hozamok, az lizemanyag ar és a ter-
méterulet tAvolsdganak hatdsait szimulal-
tuk, azonos termesztéstechnoldgiai viszo-
nyokat feltételezve.

A valtoz6 hozamok alakulasa

Azonos technoldgia és raforditasszintek
mellett az id6jarasi viszonyoktdl fliggben
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igen eltér6 hozamok fordulhatnak el§ a
gazdalkodas soran. Sildkukorica eseté-
ben 20 tonnas hektaronkénti hozamot
vettlink figyelembe és vizsgaltuk, hogy
kizar6lag az id6jarasi viszonyoktol fig-
gben a kiulonb6z6 hozamok milyen ha-
tassal vannak a normal profit és a teljes
onkoltség alapjan kalkulalt arcentrum
mértékének alakuldsara. A 2. abra ered-
meényei szerint az id6jarasi tényezO6k altal
befolyasolt hozamviszonyok az arcent-
rumra (mint lehetséges elszamold arra)

jelent6s hatassal vannak. Amennyiben
elfogadjuk azt a felmért gazdasédgok ve-
zet6i 4ltal kozolt tényadatot, mely szerint
a silokukorica elszamol6 ara 6 Ft/kg fo-
16tt mar gazdasagtalanna teheti a tejter-
melést megallapithatjuk, hogy 25 tonnas
hektdronkénti hozam alatt nem lehet
olyan éarat megszabni amely esetleges ér-
tékesités soran gazdasagi profitot ered-
ményezzen (az abrdn szerepl§ arcentru-
mok csak a foly6 koltségekre és a nor-
mal profitra nyljtanak fedezetet).

2. abra

A hozamvaltozas hatasa az arcentrum* mértékének alakulasara

sArcentrum = teljes 6nkéltség + normal profit

Az termdéterulet telephelytél valo
tavolsaganak hatasa

A tejtermeld gazdasagok igyekeznek
ugyan a takarmanynovenyeket a telephez
lehetd legkozelebb es6 teriileteken meg-
termelni, a bérleti rendszer sajatossagai
miatt gyakran ennek az elvnek a betarta-
sa nehézségekbe (tkozik. A megyében
talalkoztunk olyan esetekkel, amikor a
silékukorica termdteriiletének tavolsaga
meghaladta a 10 km-t (!). Bizonyos ese-
tekben a kedvezd fekvés(, a telephez ko-
zelebb es@ foldterliletek magasabb a bér-

leti dija jelent6s mértékben befolyasol-
hatja a takarmanynévények teriileti elhe-
lyezését. A modellezés soran a termdte-
rilet kiilénb6z8 tavolsaganak hatasait, il-
letve az ehhez kapcsol6dé novekvd szal-
litasi koltségek alakulasat vizsgaltuk.
A modellszamitasok igazoltdk a gyakor-
latban tapasztaltak racionalitasat. Az ala-
csonyabb bérleti dij, bizonyos keretek
kozott (30 tonnas hektaronkénti hozam
mellett) indokolhatja a teleptdl tavolabb
esO, de olcsobban bérelhet6 takarmany-
terlletek kivalasztasat (3. abra).
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3. dbra

A termoéterilet telephelyt6l val6 tavolsaganak hatasa az arcentrum mértékének
alakuldsara

Az Uzemanyag ar valtozasanak hatasa

A rendszervaltast kovetéen a poétldla-
gos réforditdsok (elsésorban md- és
szervestragya) szintje jelent6s mértékben
lecsokkent, a novénytermelés koltség-
szerkezetében pedig relative megemelke-
dett a segéduizemdgi koltségek aranya. Az
dlland6 koltségek csokkentése a jobb
gépkihasznaltsaggal csokkenthetd, azon-
ban a valtozé koltségek, ezen belil az
tizemanyagok ara nem befolyasolhatd, a
felhasznalt (zemanyagmennyiség csok-

kentésére a jelenlegi elavult gépi eszko-
z0k miatt alig van lehet6ség. A modelle-
zés soran vizsgaltuk az Gizemanyagkdltség
(géazolaj) arvaltozasanak hatasat a siloku-
korica termelés gazdasagi eredményeire.
A 4. dbraa killonboz6 éves atlagarak mel-
lett elérhetd dnkoltségre és normal profit-
ra fedezetet nyGjtd arcentrum alakulasat
szemlélteti 5 km-es atlagos szallitasi ta-
volsagot feltételezve. Az abrabdl kitlinik,
hogy komolyabb hatékonyséagi tartaléko-
kat ez az input-tényezd nem jelent a gaz-
déalkoddk szédmaéra.

4. abra

A gézolaj ar véltozasanak hatéasa az &rcentrum mértékének alakuldsara
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KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A sajat termelés( takarmanyok el-
szdmol&sédnak madjai gyakorlati és elmé-
leti kérdéseket egyarant felvetnek. Sok-
szor nehéz elddnteni, hogy milyen valos
koltségeket érdemes figyelembe venni a
sajat termelés takarmanyokndl. Az el-
szdmolasi rendszert tovébb bonyolitja az
az eset, amikor a készletbdl értékesitésre
is sor kerul.

A gazdaséagos termelés alapja, hogy a
ténylegesen felmeriilt koltségek mellett
feltétlenil figyelembe kell venni az al-
ternativ koltségeket is. A modellszamita-
sok azokat a lehet6ségeket szemléltetik,
amelyeket az elszdmolasok soran érde-
mes megvizsgalni. A kiilonb6z6 esetek
»testre szabhatok”, a szdmos technologi-
ai és éves valtozé csaknem teljes kalku-
lalsi pontossagot tesz lehet6vé. Az elké-
szitett modell mddszertani adalékokkal
szolgal a takarményndvények gazdasagi
értékeléséhez, valamint a termel6tevé-
kenység alapvet6 megtérilési Kkritériu-
mainak mérlegeléséhez.

A hétkdznapi gyakorlatban alkalma-
zott szamviteli koltségelszamolas nem
veszi figyelembe az alternativ koltsége-
ket. A kalkulalt 6nkoltség, az elszamolé-
vagy piaci ar tehat nem jelent fedezetet a
felhasznalt t6ketényez6k megtérilésére,
és igy olyan rejtett veszteségek keletkez-
nek, amelyek makrogazdasagi szinten
0sszeadodva milliardos nagysagrend(iek

lehetnek. A 2003-as évre vonatkozdan
kalkulalt normal profit 1tonna silékuko-
ricra vetitve 709 Ft volt. A 2002. évi
KSH adatok alapjan Magyarorszagon
2 655 150 tonna sil6kukoricat takaritot-
tak be. A betakaritadssal, manipulalassal
és silokeszitéssel jard veszteseégeket fi-
gyelembe véve a ndvénytermelést orsza-
gosan 1599 milli6 Ft, Hajdd-Biharban
pedig megkdzelitéen 165 millié Ft ki nem
mutatott ,,veszteség™ érte, ugyanakkor
ennyivel javult a szarvasmarhatenyésztés
jovedelmi helyzete.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy ezen
alapelvek szerint végzett kalkulacidok a
noévénytermelésben (jelen esetben a sil6-
kukorica termesztésben) tobbletkdltséget
jelentenek, né a fajlagos koltség, ezzel
egyutt pedig az elszdmolo6-, vagy adott
esetben a piaci ar is, ttételesen pedig az
allattenyésztéshben is koltségndvekedést
okoz, rontva a termékel6allitds haté-
konysagat. Ugy gondoljuk azonban,
hogy e probléma orvosladsa nem az aga-
zatok kozétti verseny onkényes, kdzgaz-
dasagi racionalitast nélkul6z8 modszerek
szerint kell térténjen. A megoldas mas
hatékonysagi tartalékok felkutatdsaban
keresendd. llyen lehet példaul a vertika-
lis integracioban rejlé lehet6ségek jobb
kihasznalasa, amely az alapanyag-
elGallitas és az allattenyésztés mellett az
els6dleges feldolgozasra is kiterjedhetne.
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THE ANALYSIS OF SILAGE MAIZE PRODUCTION ON THE BASIS OF
AN ECONOMICS MODEL

By:
BUZAS, FERENC EDE - SUPP, GYORGY

Of all fodder crops, silage maize is used in the greatest quantity on Hungarian dairy farms.
The production and transportation of silage is a costly process and causes a number of prob-
lems in accounting. The current study presents the findings from the application of a descrip-
tive, simulation model, covering in detail nearly all factors involved in fodder crop production.
Based on input data, the model evaluates the structure of production costs detailing both the
cost types and way ofaccounting, while it takes into account the value of supports and some al-
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temative costs. The model calculates mid-prices associated with profit expectations, which in-
clude costs as well as interest rate requirements of assets. The zero-profit version may also per-
form a kind of sensitivity test indicating the effects of changes in yield, the distance between
cultivated land and farm premises, and fluctuations in fuel price. Calculations show that silage
maize production is not profitable under a yield of 25t/ha, unless the distance of transportation
is less than 10km. Changes in fuel prices do not affect considerably the mid-price. Our model-
ing indicates that under present accounting practices farms in Hungary producing crop fodder
may potentially suffer from a loss of HUF 1.5 billion every year.



