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BIZTONSAG, TERRORIZMUS, TURIZMUS

DAVID LORANT — MOLNAR FERENC - BUJDOSO ZOLTAN
— DERESKEY ANNA

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Kulcsszavak: terrorizmus, turizmus jovéje, fenyegetettség, merényletek.

A biztonség a turizmus egyik alapvei problémajavé valt. A 2001 o6ta tartod
idészakban a kordbban ritkan jelentke# terrorcselekmények szamanak gyako-
ribba valasaval, a csapasok helyszineinek kiszamétatlansagaval a turizmus
szektorban 0] helyzet formélédott. Magyarorszagon a2007-2013-as idlszakban
a turizmus erételjes tovabbfejlédését iranyozzak ab. Remélhet, hogy hazank
felkésziltsége, a nemzetkdzi tapasztalatok haszndsia mind a potencidlis fenye-
getettség mérséklésében, mind a helyszinek biztogea voltdnak ebsitésében
képes ellensulyozni a terrorizmus okozta kockazatak.

BEVEZETES kat tették egyérteltivé mindenki, igy a
turizmusban résztvék szaméra is. Az
A turizmus biztonsaganak kérdéseqj tipusti nemzetkozi terrorizmus megje-
nem sorolhat6 korunk Uj keletarsadalmi lenésével Uj frontvonalak keletkeztek és
kihivasai kozé, mivel az utazasok torténeij szerepdk léptek porondra a nemzet-
tében az Utra kéknek mindig is szamol- kozi rend, a biztonsag vilagaban és eze-
niuk kellett a rajuk leselkédveszeélyek- ket a szerepket éppen ugyanazok a fej-
kel. Ugyanakkor napjainkra, a biztonsagemények és fejlesztések ruhaztak fel
fogalmanak komplexebbé valasaval egwrével, hatalommal, amelyek a turizmus-
idoben a turizmus biztonsaga is 6sszeteta is nagy hatast gyakoroltak: a szabad
és egyre inkabb kiszélesekérdéssé valt. utazas, az iél és tér 6sszezsugorodasa, a
Ezt bizonyitja, hogy a turizmus altalanoskorlatlan és szinte ellénizhetetlen in-
feltételei is a biztonsagfaktor kéré csoporformacivaramlasEzen tul azonban fon-
tosulnak. A biztonsag kérdésének altalatos szem étt tartani azt is, hogy a tu-
nos problematikaja és azon belll a turizrizmus tobb ok miatt is kiemelten érintett
must talan leginkabb érifitterrorizmus a terrorizmus &ltal. Elésorban, azért
hatasainak alaposabb megeértése tehat ketert a turistak kénnyen elérldek a ter-
ségtelendl fontossa valfPuczkoé L. — roristak szamara és a turizmustiéesa-
Ratz, 2002; Michalko, 2005 pasok szerteagaz6, komoly gazdaséagi
Amig 1989. szeptember 11-én a ber-hatastiak Masodsorban pedig azért, mert
lini fal leomlasa a kétpdlusu vilag meg-a turistdk megtesteéitannak a nyugati
szintét jelezte és a turizmus hatalmas lekultGranak, ami ellen a terrorista csopor-
hetbségeit nyitotta meg, addig 2001. tok egy része szervédik. (Ezen tul
szeptember 11-éaz Egyesilt Allamok- azonban a turizmus altal eredményezett
ban végrehajtott terrorista cselekményekaszimmetrikus” kulturalis egymasraha-
a biztonsag terén végbement valtozasaasok sok esetben gerjesizs lehetnek a
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torténelmi, politikai sérelmekih fakadd rend szempontjabdl talan legfontosabb (j mozzanat-

indulatoknak.) A nemzetkézi rend, a biz-"a hogy nem csak allamok képesek a nemzetkdzi vi-
) ' zonyokat befolyasolni. Nemzetkézi gazdasagi és

tonsag hldegh,a_tb(,)ru utani alakulasanaljitikai szervezetek, nem-kormanyzati szervezetek
jelensége az (] tipusu terrorizmus, amiNGO-k), és nem utolsé sorban nemzetkozi terrorista
kétségtelendl Ujabb fejezetet nyitott a tu-szervezetek (példaul al-Kaida) egyarant aktorai a

rizmus biztonsaggal kapcsolatos aspekformalodd dj nemzetkozi rendnekigs, 2008, Ezek
a terrorista szervezetek an. Uj tipusu terrorizraast

tusai szempontjabdl is. l6sitanak meg, amely sajatossagai révén jedent
befolyasolia mind a nemzetkdzi rendet, mind az
BIZTONSAG, TERRORIZMUS, egyes allamok széles értelemben vett biztonsaghoz
TURIZMUS (gazdasagi, pénzigyi, védelmi stb.) kapcsol6dé poli

tikait, struktarait, nikédési mechanizmusalPdti —
. p SRR . Takécs — Talas, 2004
A ,blz_tonsag K?rdeskore két szem- " a; g tipus terrorizmus ismérve, hogy a jelen-
pontbol is olyan Ujdonsagokat vet fel alegi nemzetkozi rendet kivanja megdonteni és nem
21. szazadban, ame|yek nemcsak a tupemzeti, vagy regionalis célokat kdvet. Igy nem

rizmussal foglakoz6 szakemberek érdeklgépezhet targyalasi alapot a terroristak kovetelése
Mivel a jelenlegi rendben gyakorlatilag elérhetetle

Iéqeser? tarthatlnak szamot. AZ €0y, terroristak célja, és azok az eszkdzok sem allnak
,=ajdonsag” maganak a nemzetkdzi rendrendelkezésiikre, amelyekkel legitimen érdekeket

nek és benne az objektiv biztonsagnak kghet érvényesiteni, tamadasi opcidik korlatlanok.

megvaltozasa altalaban. A masik a szubFZ Persze nem azt jelenti, hogy megfontolas nélkil
L . L , , Vélasztjak ki célpontjaikat, hiszen eddig is lathat
JektJV biztonsagérzetben végbement valg,, hogy mind szimbolikus, mind gazdasagi és po-
tozasok. litkai szempontb6l, mind (ha szabad igy fogal-
Az 1989-90-es politikai valtozasokat kdest mazni) kommunikaciés szempontbol kérultekint
leginkédbb aziint biztosnak, hogy minden bizonyta- en tették ezt. 2001. szeptember 11-ének komoly
lan a nemzetkdzi rendben és biztonsaglbboma- gazdasagi és média (kommunikaciés) hatasa volt, a
lyos elképzelések voltak arrél, hogy mi kdvetkez-madridi tamadas belpolitikai valtozasokat eredmé-
het a hideghabor( utan, de jetenmértékben egy nyezett Spanyolorszagban, stb. (1. tablazat).
optimista ,vilagbéke” hangulat jellemezte Eurépat, Ugyanakkor a terrorizmus e fajtajanak az is sa-
egy rovid ideig. A késbb kitdrt jugoszlav polgar- jatossaga, hogy gatlastalanul és valogatas nélkal
haborl eloszlatta az illiziokat és azdta konfliktu-pusztit civileket, akik kézil éppen a turistak bizt
sok sora cafolja a békésebb vilag eljbvetelébe vesitjak a legkdnnyebb célpontot. A turistak azt az
tett hitet. A 21. szdzad megvaltozott biztonsagiéletmodot, értékrendet testesitik meg, ami a meg-
kornyezetét végil szamos szubregionalis konfliktus/altoztatni kivant, jelenleg dominans vilagot jel-
(példaul a Balk&non, a Kaukazus térségében, Szultemzi. Természetesen politikai jelésédi az is,
Szahara Afrikdban) és a 2001. szeptember 11-i tehogy tébbnyire azon orszagok allampolgérairdl van
rortamadasok tették egyérteive. sz6, amelyek ellenségként definialtak. Ugyancsak
A New York-i és washingtoni tamadasok vi- Ujszefi fejlemény, hogy a tamadasok soran a ,ha-
tathatatlanul vizvalasztonak tekintbiet mind a  gyomanyos” terrorista eszk6zokdn tal nem hagyo-
nemzetk®zi rend aktorairdl és alakulasarol, mind ananyos (példaul nuklearis, vegyi, bioldgiai) eszko-
biztonsag fogalmardl, valamint a biztonsagi és vézok egyarant széba johetnek. E terrorista csapasok
delmi szervezetek szférajarol alkotott elképzeléselatasa nagy teriletre terjedhet ki, s ez nem dsak f
tekintetében. A szemléletbeli valtozasok @mf  zikailag igaz a pusztitds mértéke miatt, hanem a
oka a terrorizmusrdl alkotott képuk jeléstmodo-  globalizacié révén akar kontinenseken atived
sulasa abban a vonatkozasban, hogy hol és mikgazdasagi és azon tuli hatas miatt is. (Példaul egy
képesek lecsapni a terroristak, illetve mennyi aldoegyesiilt allamokbeli terrortamadas veszélye esetén
zattal és milyen kovetkezményekkel lehet/kell Eurépaban és Azsidban is korlatozé rendszabalyok
szamolni tevékenységiik nyoman. Az esetleges kétépnek életbe.)
ségeket abban a tekintetben, hogy Eurépaban is
siirgeten 0j képet szilkséges alkotni a vilag bizton-? Dél-Azsian és Kelet-Kdzép-Azsian kivili azsiai
sagardl, s benne sajat biztonsagunkrol, a madridérség és Oceania.
merénylet (2004. marcius 11.) és annak kiil-, iletv * Kina, Tajvan, Honkong, Japéan, Kazahsztan,
belpolitikai hatasai végérvényesen eloszlattak. Eszak-Korea, Kirgizisztan, Makad, Mongdlia,
A korabban ismeretlen madon elkévetett terro-Tadzsikisztan, Tirkmenisztan, Uzbegisztan.
rista tAmadasok felhivtdk a figyelmet a nemzetkozi
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1. tdblazat

A terrorista merényletek és merényletkisérletek aé&giokban (2001-2005)

Régi6 Merénylet Aldozat Aranyszam
Kozel-Kelet 5893 10774 1,83
Dél-Azsid 3515 4 305 1,22
Nyugat-Eurépa 1787 303 0,16
Latin-Amerika 1085 1077 0,99
Kelet-Europa 751 1305 1,73
Délkelet-Azsia 360 873 2,42
Kelet-K6zép-Eurépa 237 38 0,16
Afrika 163 1051 6,44
Eszak-Amerika 88 2 990 33,97
Kelet-Kozép-Azsia 70 67 0,95
Osszes 13 949 22 783 1,63

Forréas: Indra, 2001;Talas, 2006

Az (j tipusa terrorizmus egyértelien nem- nem éltiink olyan nagy biztonsagban, mint manap-
zetkozi jelledi. Nemzetkdzi a résztvévtagsagot il-  sag; masrészt, mégis komoly mértékben része éle-
letéen, a bazishelyeket iliéén és a célpontok kiva- tiinknek a biztonsagunkért valé aggédas. Ennek okai
lasztasat illeten is. A globalizacio, vagfhomas nyilvanval6an dsszetettek és nem is egyforman érin-
Friedmankifejezését hasznalva, a lapossa valt vitenek minden tarsadalmi réteget. Tény azonban,
lag (flat world), szinte minden eleme megtalalhatéhogy az emlitett ellentmondéas kialakulasaban a hi-
ebben az esetben (Friedmann, 2006). A vilag kudeghabora utani biztonsagi kdrnyezet valtozasai fon
16nb6z pontjain 1é¥ csoportok virtudlis szerve- tos szerepet jatszottak. Ebben az (j biztonsagi kor
zetté allnak 6ssze, amelyek napszakoktdl, évszakwezetben Magyarorszag (és a legtdébb eurdpai or-
oktol flggetlendl nikddnek, s ha kell valés idej szag) hatarai mentén nincs és a belathatdbgiv
kapcsolatban vannak egymassal. A terrorista szenrem is lesz haborus fenyegetés, ugyanakkor napjaink
vezetek is hatarok nélkil mozgatnak emberekethiztonsagi fenyegetéseinek (kivaltképpen a terroriz
anyagokat, informéaciot a technika biztositotta min-musnak) és kockéazatainak (tUInépesedéspies,
den lehetséget kihasznélva. betegségek sth.) nincs hatara. Ez nem kevesebbet je

Végul pedig két olyan jellensz kell megemli-  lent, minthogy senki szdméara sem lehet teljes védel
teni, ami végképp lehetetlenné teszi a telies mémet garantalni. Noha ez mit sem valtoztat azon a té
tékben garantalhatd védelmet e tamadasokkalyen, hogy torténelmileg aligha volisszak, amikor
szemben. Ez az, hogy nincs a tAmadasitk telle-  nagyobb biztonsagban éltliink mint ma, annak a tuda-
fonhivas, névtelen levél vagy barmilyen jellefir  ta, hogy bekdvetkezhet egy tdmadas, illetve bekd-
gyelmeztetés, valamint, hogy jelleéen 6ngyilkos vetkezhet ,valami”, ami széles értelemben vett biz-
akciokroél van szé. tonsagunkat kedvétendil érintheti, befolyasolja vi-

A terrorizmusnak ez a valfaja tehat egyrészt obselkedésiinket és igy persze utazasi és fogyasztasi
jektive és direkt modon veszélyezteti az embergk (észokasainkat is.
intézmények) biztonsagat, s igy hatdssal van a piac A Nemzetvédelmi Egyetem Stratégiai Védelmi
élet szerefire, igy a turizmusra is. Masrészt azon- Kézpontjabanpéldaul a 2004-2005-ben folytatott
ban az egyes terroristatamadasok, illetve az azokutatasok eredményei azt mutatjak, hagynagyar
megakadalyozdsa érdekében foganatositott biztonstirsadalom nem olyan kockazati ténsldel sza-
gi rendszabalyok (mozgas, utazas korlatozasa, hosmol, amelyek specidlisan a magyar nemzetallamot
szU és alapos atvizsgalas stb.) ugyancsak objektfenyegetnék, hanem olyanokkal, amelyek altaldban
médon befolyasoljgdk az utazasokat és az dilést vilag fejlettebbik felé(vagy éppen az egészét)
magat is. Amennyiben alaposan szemiigyre vesszigeintik. Itt annak a folyamatnak lehettiink tanui,
ezeket a direkt és indirekt hatasokat egyéftelm amelyetBarry Buzanigy jellemez, hogy a 20. sza-
hogy a terrorizmus indukalta kdzvetett hatdsok sokzad el§ feléneknemzeti biztonsagpgalma mint-
kal inkabb érintik a turizmus mind intézményi, mind egy rekonstrualédik aemzetkdzi biztons&ggal-
pedig individualis (fogyaszt6i) aspektusait. mava, amelyben a biztonsagot fenyégenyezdk

Kétségtelenul ellentmondasosésdaknak va- inkabb az allamok rendszerét (state-system) fenye-
gyunk részesei napjainkban: egyrészt, talan soha
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getik, mintsem egyes nemzetallamok&.gondo- az egyének nap mint nap szembenéznek, akpvet
latot kiterjesztve Buzan arra is felhivta a figyetm en az emlitett absztrakt rendszefikddteti, és
hogy a biztonsag kérdése, és igy szavatolasanattentitdsunk alakitd tényégként értelmezhék.
madja a katonai biztonsagnal joval szélesebb érteEbhil a szemszogh tehat a kockazatok és fenye-
lemben jelenik meg (pl.: migracié, kdrnyezeti biz- getések értékelése és koordindlasa az egyik koz-
tonséag stb.). ponti kérdéssé valik vilagunkban.

Anthony Giddeng1991) értelmezésében ha- Ebben a vilagban az éppen ,kimulé” tomeg-
sonldan valik lathatéva a biztonsag kérdésének dhadseregek mar nem jelentenek védelmet, de a 20.
alakulasaGiddensiigy gondolja, hogy a biztonsagi szazad végére helyukbe &ghigh-tech” arzendl is
kockéazatok intenzitAsa a nuklearis haborl Iehet csak részben nyujthat biztonsagdtnemzetkozi (4j
ségével atalakult, ugyanakkor fontossa valtak atipusi) terrorizmus és az annak nyomafaih hi-
ember alkotta kdrnyezet természeti hatasai is, meaek és intézkedések pedig csak fokozzak vilagunk
lyek azonban nem 6nmagukban, hanem a rolukenyegetés- és kockazat-kdzpontisagat.
meglé és széles korben rendelkezésre allé infor- A tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy a turiz-
macidk altal valtak dominans tényez. Némileg mus — talan egyedilalléan mas agazatokhoz képest
leegyszeisitve: egyrészt az emberi teljesitmények— rendkivili médon képes ellenalini az ilyen jelle-
— beleértve a nuklearis energiaforrasokat és pusztfjii kriziseknek; a turizmusipar névekedését 1950-
t6 eszkdzoket is — kdvetkeztében olyan kockazatoksl vizsgalva megallapithatd, hogy béar voltak éves
merilnek fel, amelyek a nemzetéllamok hatarairdluktuaciok, az dgazat drasztikus visszaesése egy-
valé tekintet nélkil jelentenek veszélyt emberekszer sem volt tapasztalhatd. Az 1990-2000 kdzotti
milliéi szdmara, mésrészt pedig mindezek kdztuidészakban a turistaérkezések atlagosan 4,3%-os
dottakka valnak. igy all 8laz a helyzet, hogy mi- éves névekedési ratat mutattak mindannak ellenére,
kdzben mikrovilagunk a torténelem sordn sohahogy erre az iészakra tehét pl. az 6bdlhabord,
nem volt olyan biztonsagos, mint ma,globalis  Jugoszlavia felbomlasa, illetve az azsiai gazdasagi
biztonsagi kockazatoktol valddar félelmek valnak valsag is. A szeptember 11-i terroristatdmadasnak
jellemzvé a fejlett tarsadalmakban azonban sokkal nagyobb hatasa volt az idegenfor-

Giddensszerint a k& modern (posztmodern) galomra, mint az utébbi édzak barmely esemé-
vilhgban az egyének nemcsak specifikus fenyegetétyének. A tovabbi tamadasoktol és a terrorizmus
sekkel, kockazatokkal néznek szembe, hanem egyas kontinensekre val6 tovabliig§zésésl valo
ennél joval alapvébb jelenséggel — azzal, hogy hét- félelem hatassal volt az utazasi dontésekre is. A
koznapi életiik véglegesen atalakult azaltal, hogy &6zvetlen reakcié a turistdk zomének gyors hazau-
tarsadalmi viselkedés alapja egy tudasalapu mintakazasa, melyet a lefoglalt utazasok visszamondasi
kal leirhat6, a piac és a birokracia éltal koontina hullama kévetett (elsorban Eszak-Amerikaban,
Labsztrakt rendszer”. Ez a rendszer pedig egyre innéhany azsiai orszagban, illetve Nyugat-
kabb globalissa valik, hiszen a térben tavoli eseméEurdpaban), mely rovid &alatt lecsengett. Hosz-
nyek hatasainak kdzelsége és azonnalisaga az egygrabb tavon vizsgalva a vilag idegenforgalmat
szaméra egyre Aaltaldnosabb tapasztaBitidens, megallapithat6, hogy nem minden desztinéciéra, il-
199)). (Példaképpen csak két eseményre utalnank. fetve turisztikai agazatra volt rossz hatassal szep
mexikéi gazdasagi valsag hatasai mar masnap jeember 11. A terroristatdmadasnak nem volt nega-
lentkeztek Magyarorszagon, és befolyasoltak mind &iv hatdsa a belf6ldi turizmusra, a région beligi-u
tézsdei mozgasokat, mind a potencialis munkahelyzasokra, illetve a vasuti és koziti kozlekedésie, s
teremb beruhazasok megitélését, mivel a vilagotbizonyos esetekben még kedéez befolyasolta a
globalisan szemlélbefektetk és elemék egy kate- forgalmat. Az esemény hatasainak ellenalltak to-
goridban (,emerging markets”) targyaltak Mexikot vabba az idegenforgalom azon teriiletei, ahol a tu-
és Magyarorszagot. A mésik biztonsagi vonatkozastistak utazasi déntései mogotter specialis moti-
jelenség, amikor az Egyesiilt Allamokban végrehajvaciok alinak; pl. sportturizmus, kulturalis vagy f
tott terroristatdmadas (2001. szeptember 11.),-azotusi turizmus.
nali biztonsagi intézkedéseket generalt és komoly
hatast gyakorolt a turizmusra a tdmadéasoktol tomB'ZTONSAG- ES TURIZMUSPOLITIKA
ezer kilométerre is.)

Giddens arra a kovetkeztetésre jut, hogy azo- . o ;
kat a fenyegetéseket és kockazatokat, amelyekkel A terrorizmus vilagszerte megvaltoz-
tatta az utazasi szokasokat\lésszaesett

* Martin Shaw interpretaciéja Barry Buzan kon- a tranSZkont,'nemahs Uta.jza_‘_SOk Szaraa
cepcidjarél, Martin Shaw, The Development of emberek szivesebben Udultek otthonuk-
"Common Risk Society”: A Theoretical Overview, hoz kozel. AltaldAbamegdtt a belfoldi

in: Kuhlmann - Callaghan (eds.), Military and tyrizmus sllyds. Az emberek félnek re-

Society in 2% Century Europe: A comparative .. - .. )’ p .
Analyisis, Hamburg: LitVerlag, 2000, pp. 13-14. pllni, s ennek kovetkezteben szamos le-
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gitarsasag is ¢slbe ment. A turizmus zik ellenallasba sok helyen, hogy példaul
valsaga egyébként a stratégia atalakitasaz uti okmanyokat ujjlenyomattal vagy
ra késztetett csaknem minden olyan oririsz-azonositoval lassak el. A kialakitott
szagot, amely sokat profitalt a turizmus-Uj terrorelharité programok része a terro-
bél. Az emberek azonban egyre kony+izmus gocpontjainak hipermodern esz-
nyebben teszik tul magukat a merénylekdzokkel tortéd megfigyelése. Ennek
tek okozta ijedtségen, egyre inkabb hozfeltétele azonban e szerkezetek vilagmé-
zaszoktak, hogy a terrorveszély életiikeeti hal6zatanak a kiépitése lenne.
része lett. Az isztambuli és spanyolor- Emellett a terrortAmadasoknak job-
szagi robbantasok utdn mar nem volt érban ellenalld, intelligensebb infrastruktu-
zékelhed olyan ardnyu visszaesés, mintrat kell Iétrehozni, amely tAmadas esetén
2001 végén. A terrormerényletek turiz-enyhiti a karokat, segit az emberek men-
musra gyakorolt negativ hatasa szamokiésében, a helyredllitasban. A tervek sze-
ban is kimutathat6. Az Egyesilt Alla- rint az 6nallo, de egymassal egyiitm
mokban 2001. szeptember 11-e utdkodds szervezetek (mildozési, hirszer-
gyakorlatilag megdmt az idegenforga- zési, kodzegészségugyi, helyi 6nkor-
lom. Az év utolsé harom honapjaban 12manyzati) adatszolgaltatasai egy nagy
szzalékkal csokkent a beutazok szam&o6z6s szamitdgéprendszerbe kerilnének.
2002-ben tovabbi 6,1 szazalék volt aA rendszer 6sszehangoltan, adatfeldol-
visszaesés. A New York-i merényletekgoz6 kdzpontként fkddne, azonnal ki-
azonban nemcsak Amerika, hanem aemelve a legfontosabb informaciékat.
egész vilag turizmusat visszavetették. Cél, hogy a szervezetek ugy taroljak az
Az Eur6pai Unibban a 2001. szep-adatokat, hogy az interneten at a hatésa-
tember 11-ei New York-i és washingtonigok szdmara hozzaféridédegyen.
merényletek utdn rendkivili intézkedé- Mivel a terrorizmus a szervezetti-b
seket fogadtak el. (llyen példaul az eur6nodzés specidlis valfajaként is felfoghatd,
pai letartoztatdsi parancs, a terrorizmugzért az ellene valo fellépés szorosan
fogalmara és az egységes itélkezésre vasszefonddik a szervezetirthzés elleni
natkozé jogszabalyok atvétele.) Briisztevékenységgel, hiszen ott is rengeteg in-
szelben dontdttek a terrorizmus elleniforméacié keletkezik. Tagabban értel-
fellépést koordindlé személy kinevezésémezve a terrorizmus megeEséhez tar-
rél és arrél, hogy a kiadott vizumokattozik az 6ssztarsadalmiibmegebzés: a
kozpontilag tartjak nyilvan, létrehozzak terrorizmusra hajlamos vagy vallasi be-
a terrorizmus gyanujaval szamon tartotfolyas ala kerilhét rétegek — kilondsen
vagy amiatt elitélt személyek adatbazi-a fiatalok — megévasa a terrorista befo-
sat. Megalakitottak egy olyan testiuletetyastdl. A megdizés fontos része a jogi
is, amely gordilékenyebbé teheti a tagalkeretek megteremtése is. Célja részben a
lamok kozott a titkosszolgdlati informa- terrorizmus finanszirozasanak gatlasa —
ciok cseréjét. Mar rikodik az egyesitett amellyel tiznél tébb ENSZ-egyezmény
feketelista, amelyet az eurdpai bankoKoglalkozik—, masrészt a szervezeti-b
allitottak Ossze az illegalis pénzmozganotzés elleni és a nemzetbiztonsagi szer-
sok elledrzésére. Szolidaritasi nyilatko- vek altal szerzett informaciok megoszt-
zatban vallaltak, hogy akar katonai segithatésagat, k6zos elemzését kellene biz-
séget is nyGjtanak annak a tagnak, ameesitania. Am utébbi kapcsan komoly di-
lyet terrortdmadas ér. Az EU az adatokemmaval taldlja szemben magat az
bizalmas kezelését és a szabadsagjogoKANSZ és az Eurdpai Unio: az allampol-
kozponti kérdésként kezeli. Ezért is Utk6-gari, a személyiségi, az adatvédelmi és
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egyéb garancidlis jogok Utkdznek példa- A TURIZMUS JOV OJE

ul a személyes adatokat étinhforma- A TERRORIZMUS ARNYEKABAN

ciok atadasaval, dsszekapcsolasaval. A

megebzésnek szervezeti feltétele is van: A turizmust az teszi a terrorizmus cél-
a hatékony védekezés sokkal nagyobBontjava, hogy ésen hat a gazdasagi élet
egyuttmikodést kovetel meg a refigé-  Szinte minden egyes terlletére, igy a ne-
gi és nemzetbiztonsagi szolgalatoktél afativ hatast is azonnal megérzi a gazda-
orszagokban, Eurépaban és vilagvisag. 2001 utan az utazasi piac széiepl

szonylatban is. nek é}_ kellett szervgzniUk az éIe}tUk.et,, a
munkajukat, a dontéseiket. Az utdbbi év-
A MEDIUMOK SZEREPE tizedek nemzetkdzi politikai 1égkdre

azonban j6 néhany esetben bebizonyitotta,
Az informaciok tobbségét az emberek tobbhogy a terrorizmus brutalitisa nem kiméli
mint 80 szazaléka a televiziobdl szerzi. Kilonésery turisztikailag frekventalt térségeket sem.

igy van ez a kulugyek esetében. A terrorcselek- | .. , . . 5
ményeknél pedig még inkabb. A médianak haro kdzelmdlt eseményei igazoljak, hogy a

kulcsszerepet jatsz6 vonasa van. A tévénél a keperror nemcsa.k olyan pOtenCié!iS konﬂik'
vilag, a vizualis éimények fontossaga: egy-egytuszonakban jelenhet meg, mint amilye-
keépet szazszor-ezerszer ismételhet, voltaképpen ek Eszak-irorszag Ciprus vagy Spa-

tudatalattinkba vésheti bele. A félelemkeltés . 2 . -
eszkozévé valik, ha dramai, érzelemgazdag, aké?ymorszag egyes reszei, hanem néyiszer

sokkol6 képeket is mutat — ezerszer ismételveturi_StaparadiFsomokban (Djerba-sziget,
Mellé értelmezési kereteket is nytjt. Nem Bali, Luxor) is lesujthat az odalatogatok-
mindegy, hogy az Ujsagiré milyen szavakat hasznglg Mara az ilyen jelled konfliktusok ke-

— terrorista, lazado, felk&l szabadséagharcos — Loz Loz PR
mondjuk az IRA, a baszk, a csecsen vagy az ara{)elesenek kerdése egyarant jefensze-

terrorizmus esetében. Ebben azonban a nemzetkd#@Pet jatszik a turizmus tervezésenek é_S az
Ujsagiré kozosség is nagyon megosztott. A sajteseményekkel kapcsolatos marketing-

dont egy-egy téma napirendre kerilésées  kommunikacié folyamataban.

napirenden tartasarol is. Példaul a szeptember 11- . ea
én leoml6 ikertornyok képét a globalis televiziok, . A WTO — World Tourism Organisa

CNN, a Fox és tarsaik nagyon hatékonyan tarjakion — Turisztikai Vilagszervezet Dakar-
napirenden. E harom vonasa miatt olyan fontos dan (Szenegaltartott 16. kozgiésén

média a terrorcselekmények kozvetitésében. MéSif2005. november 28.-december 2.) beter-
oldalr6l nézve: a terroristaknak természetese

nemcsak politikai, hanem médiastratégiaja is varﬁ.eSZtett 2006-2007. évi munkaprogram €s

A 60-as évek nyugat-eurépai sz&éges, tomeg- KOltségvetés tervezete az alabbi, bizton-
tamogatas nélkilli terrorista mozgaimak ismertségésaggal kapcsolatos kérdéseket emeli ki:
a médiaban val6 megjelenésik tette lehit A - A biztonsaggal kapcsolatos szol-

terroristak kilénbda célkozonségeket akarnak el- _ . . Lo ez z . A
émi: tAmogat6 kozonséget, megalet kozonsé- galtatdsok és intézkedések fejlesztése

get, elkdtelezetlen kormanyzatokat, tavolsagtartdPeleértve az egészségugyi kérdéseket).
kormanyzatokat, ellenséges kormanyzatokat és - A turizmus szektor kapacitdsanak

ellenséges kozvélemenyeket. Sajnos ebben segbnntartasa (akkor is, hadiggesen a ki-

foleg a kereskedelmi média a terrorakciok hatas e A . .
nak tul gyakori ismétléseivel. A terrorizmus értel-ahasznaltsag ezt nem indokolja).

metlen lenne, ha nem lenne a globalis média, - Biztonsagi ovintézkedesek.
amelynek révén minden mindenhova szinte abban - A turistdk bizalmanak visszanye-
ﬁ_fp_"!a“atba” eljut, és 2 hatéslétd”algyon gyorsapése a biztonsagérzet novelésével, jobb
ifejti. A terror és média tulajdonképpen igy Ry
nagyon szoros kapcsolatban &llnak egymassal. El§ommumkaC|oval' L. . L,
egy kényszerkapcsolat, még inkabbseérdekkap- - A S.AF.E. stratégia (biztonsag és
csolat. A jelenlegi terrorizmus kifejezetten a neédi konnyitések stratégidja) végrehajtasa.

és egyes célcsoportok szamara kifejlesztett A dokumentum a Kozel-Kelettel kapcsolatban
tevékenység. kilén kiemeli a biztonsaggal kapcsolatos kérdések
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(kockazatkezelés, biztonsaggal kapcsolatos tervekqmpolgar terrorista tAmadas aldozata lesz, gyakor-
kidolgozasanak és végrehajtasanak fontossagat. latilag nulla.” (Kay, 2004).

A terrorizmus még hosszl ideig komoly hatast ~ Természetesen ezek az éllitAsok nem jelentik
gyakorol a turizmus iparara mind kozvetlenil, azazt, hogy nem kell foglalkozni a turizmus teriletén
objektiv biztonséagi kérnyezetet, mind pedig kdzve-a terrorizmussal. Sokkal inkabb arra iranyitjak-a f
tetten az emberek viselkedést, életmédjat befolydgyelmet, hogy a terrorizmus turizmusra gyakorolt
solva. Az, hogy milyen mértékben valtozik ez a ha-hatasai igen bonyolultak, s talan éppen ez az, ami
tas, az jeles mértékben fligg a megtett biztonsa-tovabbi kutatdsokat siirget. A hatasok meghataro-
gi intézkedésekt és a terrorizmus jelentette koc- zasat és elemzését neheziti, hogy szamtalan egyéb
kazatok kommunikaciéjatol. tényed is befolyadsolja a turizmust. Az elmult

A szakemberek jelenleg még igen megosztottadvekben példaul a terrortdamadasok mellett termé-
annak tekintetében, hogy #itfligg egyes orsza- szeti katasztréfak (pl. cunami), betegségek (pl.
gok, régiok terror altali fenyegetettsé@szlam ki- SARS) és haboruk is befolyasoltak az utaz6i maga-
sebbség nagysagatdl, technikai eszkdzok el@érhettartasokat, illetve a turisztikai vallalkozasok kae
ségébl stb. ), de az bizonyosnak latszik, hogy azatait, kdltségeit.
gyenge allamszervezettel bird, politikai bizonyta- E mellett a terrorizmus hatasai 6nmagukban sem
lansagban 16y s tobbnyire fefids orszagok sok- egyiranytak. Példaul az Egyesiilt Allamokban 2001.
kal tobb leheiséget tartogatnak a terroristak sza-szeptember 11-e utan kordbban elképzelhetetlen mér-
mara. (Lasd: 1. tablazat.) A terrorista tAmadasokékben visszaesett a refijippel tortéé utazasok
szamadatait tekintve pedig elmondhatd, hogy azzama és igy a regiil elérhet desztinaciok forgal-
Egyestlt Allamokban és Nyugat-, illetve K6zép- ma. Az amerikai kontinensrhawaiira utazok szama
Eurépaban a biztonsagi intézkedések nyoman csolpéldaul gyakorlatilag nullara csokkent. Kevésbéeism
ken a terrorfenyegetettség. (Ezzel ellentétben-a Kthatasa az eseményeknek ugyanakkor, hogy a busszal
zel-Keleten, Dél-Azsiaban és a volt Szovjetuni6 te46rtérd utazasok olyan mértékben megndvekedtek,
ruletén tt a fenyegetettség.Télas, 2005 A fej-  hogy a buszokat Uizemelietégek alig birtdk kapaci-
lett orszagokban azonban, mint &tan Kayfo-  tassal a forgalmat.
galmazta ,Annak az esélye, hogy egy atlagos al-
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