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CSALADI GAZDASAGOK VERSENYKEPESSEGE BEKESBEN
BARANYAI ZSOLT — TAKACS ISTVAN dr.
Kulcsszavak: csaladi gazdasag, fenntarthatésag, Retonysag, versenyképesség.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Vizsgélataink ravilagitottak a meaigazdasagi termelés hatékonysagi problé-
maira. Egyértelmii, hogy az lUzemméret novekedésével javul a gazdalksd
hatékonysaga. Két megoldast talalunk redlisan megi@sithatonak. Az egyik a
gazdalkoddk egyittmikodésére, kooperacidjara alapoz, ,virtualis” nagyuemi
forméciokkal biztositva a mefigazdasag versenyképességét. A masik lebmdg
az élet- és versenyképes csaladi gazdasagokra alagd Gzemstruktira, ami
korant sem tekinthet6 0 keletiinek. Véleménylink szerint hazai viszonyok kdzo6tt
— termelési szerkezettl figgéen — a szant6foldi novénytermelésben a 2-300
hektaros Uzemmeéret tekintheé annak a méretnek, amely mellett remélhéi a
versenyképes termelés. Ugyanakkor be kell latnunkhogy ilyen szinfi (zemi
koncentraci6 esetén sem mdithetdé a gazdalkodok kozoétti kooperécio,
egyuttmiikodés, amely, ha nem is a @ikebben vett termelési folyamatok szintjén
jeleqik meg, de a vertikumok egyes pontjain (pl. fiedlolgozas) biztos tetten érhet
lesz.

BEVEZETES Dél-Alfold Régidban, Békés megyében
helyezkedtek el. A Régio és benne a me-
A 2007-2013 kozotti ilszakban a gye életében a mégazdasag meghata-
rendelkezésre allo nagy Ossfidgjlesz- roz6 szerefs, melyet a kilonbézindika-
tési forrasok hatékony felhasznalasa énrorok is Hien tiikréznek: a 2003-as Gaz-
dekében versenyképes megoldasok feltatasagszerkezeti Osszeiras tanulsagai sze-
rasa sziikséges. rint a régié aktiv kori népessé@géln
llyen megfontolasbdl kiindulva jelen mezgazdasagi tevékenységet vékz
cikkiinkben egy 58 elemet tartalmazGaranya 25,5%, megyei szinten is hasonlo,
minta alapjan kisérletet teszink a manémileg magasabb aranyokat talalunk
gyar gazdasagok hatékonysaganak szanerszagosan 15,9%). Régios szinten a
szefisitésére. A vizsgalataink koézép-mezgazdasagi terillet aranya az ésszes
pontjaba elésorban a szantofoldi no- terilettdl 72%, megyei viszonylatban
vénytermelésben hasznalt étrrasok, pedig tobb mint 78% (orszagos 63%).
eszkdzok hatékonysaga all. Az orszag tébbi megyéjéhez viszonyitva
A magyar gazdasagok hatékonysagakimagaslé Békésben a szantdivelési
nak szamszésitesérekérdsives felme- agba sorolt teriiletek aranya, az ésszterii-
rést végeztink. A vizsgalt gazdasagok dethez képest 70% (orszagosan 48%)
(KSH, 2004. A vizsgalt gazdasagok a ta-
lajadottsag tekintetében rendkivil sze-

1 A kutatas a K 63231 OTKA téma tamogatasaval
készult.
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rencsések, mert a talajaik a rétiben felhasznalt éforrasegységgel (teri-
csernozjom talajtipusba tartoznak. A talet, egységnyi gépkapacitas)s@litott
lajok hektaronkénti aranykorona-értékehozamot (termékmennyiség, termelési
34 és 44 kozott mozgott (orszagos atlagrték) értettiik.

19,8 AK). Ezek alapjan elmondhatd,

hogy az egyik legfontosabbdéorrds, a A VIZSGALT MINTA ALTALANOS
termsfold olyan mennyiségben és miin  JELLEMZ Ol ES GEPI ESZKOZELLA-
ségben all rendelkezésre, amely — kiegé- TOTTSAGA

szillve a termelés személyi feltételeivel —

lehebvé tette a térség szamara az elmalt A kerdsives felméressel kozel 3180
évtizedekben, & évszazadokban, hogy hektaron folyd meaigazdasagi termelésbe

egy tradicionalisan agrartermeléssel foghnyertink betekintést, melgybtekintelyes
lalkoz6 vidékkeé valjon. rész, tobb mint 1000 hektar bérelt terile-
A gazdalkodokkal kézosen kitoltstt €N folyt. Az atlagos gazdasagmeéret 54,7

kérdsivek kérdéscsoportjai magukba fog-Nektar (s=56,7). A leggyakoribb gazdal-
laltak: a gazdasagok altalanos jelléinz kodasi forma adstermelés (56,3%), de
(gazdalkodasi forma, tevékenységi kbrsqkan valas;tgttak gazgalkodasuk kgrete—
sajat és bérelt teriilet nagysaga); a gazd4fént a csaladi gazdasagot (31,3%) és az
kodas naturdlis mutatéit (termelési szer€9yéni vallalkozast (12,4%). A gazdasa-
kezet, eredmények, gépellatottsag, berygok kozel fele (49,1%) egyszerre tobb
hazas stb.); valamint kitértek a gazdalkoMe®gazdasagi teveékenyseget folytat.
dok egyiittniikodési hajlandésagara is. Az Meghatarozo a szant6foldi novényterme-
informacios lapok kérdéskorein tul igye- €S (€t kivetel nélkil mind veégzi), de jel-
keztiink a mélyinterjak soran képet kapnieMz meg az allattartas (31,6%) €s a
azokrél a gazdalkodokbanikods pszi-  20ldségtermesztés (17,5%). A gazdalko-
cholégiai motivumokrdl is, amelyek dOk 12,4%-a jelbite meg az "egyeb teve-
gyakran feliilirjak a kozgazdasagtan orokkenyseget' is, amely tébbnyire gépi ber-
érvényinek hitt szabalyrendszerétis, ~ Szolgaltatast takar.

A gazdasagi hatékonysag kifejezése A Vizsgalt gazdasagok (N=58) a
szamos megkozelitésb torténhet, de KO6z0sségi Tipologia szerint heterogen
annak elédleges értékelésére étmrban Sokasagot képeztek. Az egyes méretkate-
a termelékenységi mutatokat alkalmazgoriak néhany jellemiz érteket az 1.
zak. A termelékenység alatt a termeléstblazatban foglaltuk ossze.

1. tablazat

A vizsgalt minta (N=58) néhany jellem# adata méretkategoériak szerinti bontasban

Gazdasagok mérete

Megnevezés 2EUME | 2,18 | 81-16 | 16,1-40 Eﬁ?\}llE
alatti EUME | EUME | EUME -
feletti
Gazdasagok szama (db) 6 11 16 21 4

4,7 16,0 40,9 76,0 179,9
(s=2,7) | (s=8,6) | (s=12,6 | (s=35,0 | (s=52,))

85,3 715 80,4 76,9 89,9

Gazdasagok atlagos teriilete (ha)

A szant6foldi névénytermelés
aranya a gazdasagok SFH-jabél (46)
Forras. sajat szamitas (Megjegyzésszoras
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Az 1. tablazat utolsé soranak szamagazdasag sem rendelkezett. A vizsgalt
is hiilen tukrozik, hogy az egyes gazda-gazdasagokban az &tlagos traktorkapaci-
sdgcsoportok gazdasagaiban meghatértas 66,7 kW. A gazdasagi méretek nove-
z6 a szantofoldi novénytermelés, melykedésével a gazdasdgokban hasznalt
ben magas a gabonafélék arany#&raktorok atlagos kapacitasértékeinek
(71,1%), ami az orszagos értékkel hoznbvekedése figyelhéimeg.
zaveblegesen megegyéz A gabonafé- Modellszamitasaink szerint -
Iék magas aranya kedvitlen, hiszen — Gockler, 2005adatai alapjan — az dgeé-
az agrondémiai hatasain tul — alacsony @ek potencidlis kapacitasszinti¢hez ké-
jovedelmességik, és a tulzott speciali- pest az atlagos kihasznaltsdg 27,9%, az
zacio kovetkeztében az esetleges pia@gyes csoportokban pedig rendre 23%,
zavarok esetén kiszolgaltatotta teszik @5%, 33%, 41% Az alacsony kapacitas-
gazdasagokat. Az ipari névények kozil &ihasznalas tényével a gazdalkodok is
napraforgé aranya (16,7%) tekinthge-  tisztaban vannak, hiszen, ennek mértékét
lentbsnek. maguk is 35-50% kozé teszik. Az ala-

A vizsgalat idpontjdban 106 darab csony gépi kapacitaskihasznélas az &l-
traktor (ennek 63%-a keleti gyartmanyulandé koltségek aranyat noveli a koltség-
MTZ) és 15 kombajn dolgozott az egyé-szerkezetben, ami negativan befolyasolja
ni gazdasagokban. Teherautdval egw gazdalkodas eredményességét.

2. tdblazat

A vizsgalt gazdasagok fontosabb eszkdzellatottsgoaramétereinek alakuldsa
méretkategoriak szerinti bontasban

Gazdasagok mérete
Megnevezés 2EUME | 218 | 8,1-16 | 16,1-40| _hrt
alatti EUME | EUME | EUME :
feletti
Atlagos traktorteljesitmény (kw/db) 31,9 49,3 548 70,4 77,6
Traktordiriiségi mutaté (db/100 ha) 17,9 6,8 3,7 3,0 21
1 ha-ra jut6 digép-teljesitmény (kW/ha 6,8 3,7 2,9 2,6 2,0
Erégépek atlagos életkora (év) 21,2 13,0 13)1 10,8 2 4,
Lekotott 6sszes eszkéke (E Ft/ha)* 212 182 172 180 167
Forras. sajat szamitas *Megjegyzés: Piaci aron szamitott érték
A HATEKONYSAG vizsgaltuk az egyes klaszterekben. Az

, . . egyes csoportokban rendre 40, 45, 42, 33
A medgazdasagi termelesben fel-¢5"2804.05 teriileti aranyban termései
hasznalt eiforrasok — jelen esetinkben ;5 atlagos hozama jelésteltéréseket
termsfold — hatékonysaganak kifejezéseyytat az egyes kategériakban, amely
torténhet naturalis mutatokkal. A 3.gigsorban  a  felhasznalt  inputok

tablazatban a szantoféldi noveénytermele§olymenével és a technoldgiai hattérrel
egyik kulcsnoévényének fajlagos hozama'%agyarézhaté.

2A szamitasok soran figyelembe vett térijez
az egyes csoportok termelési szerkezete, a gépek
kora és relaci6ja. A szamitdsokban csak a sajat
gazdasagban végzett munkakat vettik figyelembe.
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3. tdblazat

Az é6szi buza hozamanak alakulasa a vizsgalt gazdasagakb

Gazdasagok mérete
Megnevezés 2EUME | 2,1-8 | 8,1-16 | 16,1-40 Eﬁ?\}llE
alatti EUME | EUME EUME -
feletti
Oszi bliza hozama (t/ha) 3,61 4,24 4,30 4,97 6,91
Megyei atlaghozam %-aban (%) 8( 94 95 108 133

Forras. KSH, 2006 és sajat szamitas

A termifold hatékonysaganak kifeje- szerint ez az érték 0,89, amely az EU-15-
zésére a naturdlis mutatok mellett vizs©k hasonlé mutatojahoz képest Iényege-
galtuk a teriletegységre vetitett bruttGsen szerényebbnek mondhat6. Még a
termelési érték alakulasat is (4. tablazat)legalacsonyabb  eszkdzhatékonysaggal
A gazdaségok atlagdban ez az érték 152ndelke# Luxemburgban is 1,1-1,7 ko-
ezer forint volt. Takacs — Takacsné zotti (1989-2002) hatékonysaggal ter-
(2006) munkajukban az EU-15 orszagai-melnek a gazdasagok, nem emlitve Spa-
ban vizsgalta ugyanezen mutaté alakulanyolorszagot, ahol az eszkézhatékonysa-
sat. Eredményeik szerint 2002-ben ezekgi mutaté 3,6-7,6 volt ebben azakak-
ben az orszadgokban hozzallegesen ban {Takacs — Takacsné, 2006
300 ezer forintnak megfelelbrutto ter- Az eszkdzok hatékonysagarkifeje-
melési érték képott 1 hektaron. A két zésére az égép teljesitményegységgel
értéket dsszehasonlitva — eltekintve agkW) eléallitott bruttdé termelési értéket
idébeni dimenziok kulonbdségél — hasznaltuk. A legnagyobb hatékonysag-
megallapithatd, hogy az EU-15 orszagagal a 40 EUME feletti gazdasagok hasz-
sokkal nagyobb (mésfél, kétszeres) haténaltédk ezt az éforrast, amely megésiti
konysaggal haszndljak az egyik legfon-azt a sokak altal szakmai kérékben val-
tosabb sikos ebforrast, a terréfoldet. lott nézetet, miszerint a gazdasagi méret-

A gazdasagokskehatékonysagat az ndvekedéssel egyitt altalaban a gazdal-
egységnyi gépidkével eballitott bruttdé kodéas hatékonysaga is javul.
termelési értékkel mértik. Szamitasaink

4. tablazat

Az eszktzok hatékonysaganak alakulasa a vizsgaltzgasagokban
méretkategoriak szerinti bontasban

Gazdasagok mérete
Megnevezés 2 EUME | 2,1-8 | 8,1-16| 16,1-40 E‘llJ?\/IlE
alatti EUME | EUME | EUME -
feletti
Termsfold hatékonysagaBfuttd
termelési érték, E FyTenterillet, hy | 12> | 44| 151 159 165
Eszkozbke hatékonysaga(uttd
termelési érték, Ft/Gépi eszkdzok 0,59 0,79 0,87 0,88 0,99
értéke, FY
Eszk6zok hatékonysagBritto
termelési érték, E Ft/Gépi eszkbzok 18,4 38,9 52,0 61,1 82,5
kapacitdsa, KW

Forras. sajat szamitas
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Elgondolkodtatd viszont, hogy az ér-ekben alkalmazott kéétives mddszer tor-
tékben fennall6 hatékonysagi kilonbsézitd hatasait, egy ugyanazon térségben el-
geket hazank és az unios tagorszagok vhelyezked gazdasag példajan azt vizsgal-
szonylataban a naturdliakban kifejezettuk, hogy egy adott gazdasagban hogyan
produktivitadsi mutatok nem teszik feltét- alakul a hatékonysag.
len indokoltta. A jelenség magyarazatata Hogy az ebzé6ekben megfogalmazott
tamogatasok volumenének kilonbBéz kérdésre meg tudjuk adni a valaszt, a
sége adja, amig ez a nagyaranyu kilonlazdasag minden tevékenységi teriileté-
ség fennall, redlisan nem lehetséges a hasl pontos és hiteles adatokra volt sziik-
tékonysdg O0sszehasonlitasa, igy addig s£glink, amelyet meg is kaptunk. A gaz-
versenyhatrdnyunk is egyértdlmek te- dalkodoi tevékenységben kotelen ve-

kinthe®. zetett nyilvantartdsok (bevételi és kiadasi
nyilvantartas, gazdalkodasi naplo, tabla-

EGY CSALADI GAZDASAGBAN torzskonyv, permetezési napl6, szamla-
SZERZETT TAPASZTALATOK tombok) mellett sok hasznos informaci-

6hoz jutottunk a betsfelhasznélasra ve-

A kérddives felmeréssel egy altalanoszetett nyilvantartasokbdl, valamint a
képet sikerllt nyerntunk a gazdasagok megazdalkodo csaladtagok személyes koz-
z8gazdasagi tevekenységének hatékonyaseilsl is. Vizsgalatainkban a gazdasag
sagarol. A tovabbiakban egy konkrétaifogs elemzését elvégeztiik, ugyanakkor
mintegy 93 hektaron (29,7 EUME) gaz-jelen munkankban csak a hatékonysag
dalkodo, szantéfoldi novenytermelésselgshh kérdéskoreinek ismertetésére szo-
allattenyeésztéssel s gepi bérszolgaltatagikozunk. A vizsgalt csaladi gazdasag

sal foglalkozé gazdasagban melyinterjfontosabb eszkozellatottsagi mutatéit az
soran szerzett tapasztalatainkr6l szamaos. tablazat tartalmazza.

lunk be. Részben ellensilyozva a&zét
5. tablazat

A fontosabb eszkdzellatottsagi paraméterek alakulds
a vizsgalt csaladi gazdasagban

Atlagos Trakto,r-_ 1 ha-ra} jutéd E[(’)’gépek Lekotott
Megnevezes | ioicSimeny| mutats. | telesiimény | kora | estkortker
(kW) (db/100 ha)] (kW/ha) (év) (E Ft/ha)
Csaladi gazdasag 71,08 3,25 3,90 135 347p
Forras. sajat szamitas *Piaci aron szamitott érték

Az 5. tablazat szdmait modunkban alrészére a teljes imeleti palettat lefedl
Osszevetni a 2. tablazatban kozolt értészolgaltatast nyudjtanak. Kezd tendencia-
kekkel. Jelen gazdasdg kedéienebb ként megjelenni a szolgéltatdsnak az a
pozicidjat a gazdasag is felismerte, éslimenziéja, melynek soran a csaladi gaz-
igyekeztek a gazdasag méretét ,virtuali-dasag mintegy integrélja a nalanal sokkal
san” is kiterjeszteni ugy, hogy gépi bér-kisebb, 4-5 hektaron terniddet, és ré-
szolgaltatas form4jaban a felesleges kapazikre a gépi munkakon tul az input
citasokat értékesitik. Napjainkra komolyanyagok beszerzése mellett az outputok
alland6 klientaraval rendelkeznek, akikértékesitését is elvégzi. Ez tbébb szem-
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pontbdl is ebnyds. Egyrészt a virtualisan nek  kihasznaltsaga. A szamitasokat

megndvekedett gazdasagban javitani tudjgockler (2005kzamai alapjan végeztik el,

a technikai eszkdzok kihasznalasat, madekintettel a gazdasag termelési szerkezeté-
részt a méretek névekedésével javuld alkek gépi munka sziikségletére (Gazdalko-
kupoziciok érhétk el a termékvertiku- dasi naplo alapjan), valamint a bérszolgal-

mok input és output oldalan egyarant.  tatasban (beleértve a sziirkegazdasaghoz

A 6. tdblazatban foglaltuk 6ssze, hogytartozét is) leadott teljesitményekre.
hogyan alakul a gazdasagpb egépei-

6. tablazat
A csaladi gazdasagdbb erégépeinek kihasznaltsaga
(M. e.: %)
Teriilet Landini Le,gend 160 MTZ-§82 MTZ-§0 Claas Medion
(3 év) (12 év) (35 év) (4 év)
Csaladi gazdasag 19,7 16,2 5,9 27,7
Bérszolgaltatas 48,5 15,6 23,6 57,2
Osszesen 68,2 31,8 29,5 84,9
Terulet 250 hektaros lizemméretet modellezve
Csaladi gazdasag 57,8 [ 457 | 17,9 | 74,9

Forras: sajat szamitas Gockler, 2005 alapjan

A 6. tablazatban kozo6lt szamok is jolaban a gabonatermelés hatékonysaga 1,21
mutatjak, hogy a gazdasag jelenlegi mévolt 2001 és 2003 kozott.
rete még nem elegetidihhoz, hogy biz- A gépi bérszolgaltatas réaforditas-
tositani tudja a gépek optimdlis kihasz-hatékonysaga kedvézmég annak elle-
nalasat, igy ahhoz szikség van a bémére is, hogy ebben a tevékenységi kor-
szolgaltatasi tevékenységre. Erdemes vien felmeriil a bérkoltség, mint rafordi-
szont megemliteni, hogy a jelenlegi gyatast noved tétel. A csaldd munkaereje
korlatban a bérszolgaltatasi tevékenységem elegendl hogy a gazdasdg minden
sok esetleges elemet tartalmaz, hiszeteriletén a sajat bazisara tAmaszkodjon,
nem jellem# a munkak szetéssel tor- ezért szilkséges ddzaki munkaétr al-
téns rogzitése, igy bizonytalanni teszi &almazédsa. A nyéri szezonmunkék ide-
kapacitasok lekotését. jén ebfordul, hogy 2-3 &nek is tudnak

Vizsgéltuk a gazdasagban az Ossze®lyamatosan munkat biztositani, amely
raforditds hatékonysagét az egyes termex magas munkanélkiiliséggel kiisz&od
lési profilokban és a gazdasag egészétérségben igencsak keddeglenségnek
vonatkoztatva is (7. tdblazat). A novény-itélhet.
termelésben 1 forint raforditassal 1,64 fo- A csaladi gazdasdg egészére elvég-
rint bruttd termelési értéket allitottakéel zett szamitasaink szerint az 1 egységnyi
amely Varga (2006) eredményeinek fi- 6sszes réaforditasra 1,55 bruttd termelési
gyelembevételével kedvézek mirdsit- érték jut, amely jonak tekinthigtfoként
hets. Varga egyébként munkdjaban aVarga (2006)szamai alapjan, aki ezt az
FADN adatbazisra tamaszkodva a magyagrtéket a 80 hektar feletti EU-s gazdasa-
mezgazdasdghoz hasonldé adottsagokkajokban 1,48-ra teszi. Azésekhez ha-
rendelked EU-s régidkban vizsgalta a sonléan modelleztik a 250 hektaros
termelés hatékonysagat, és eredményézemméretben folyd termelés hatékony-
szerint az 50-100 hektaros méretkategdrisagat is (7. tablazat).
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7. tdblazat

Az egyes tevékenységek hatékonysaga a vizsgalt adabazdasagban

i L , No6vény- Allat- Gépi Gazdasag
Hatékonysagi mutaté ] P . s "
termelés | tenyésztéd | bérszolgaltatas| sszesen
Brutt6 termelési érték/
Osszes raforditas(/Ft) 1.64 125 1,54 1,55
Hatékonysagi mutaté 250 hektaros Uzemméretet modeltve
Bruttd termelési érték/
Osszes raforditas(/Ft) 181 1,29 161 172
Forras: sajat szamitas
FORRASMUNKAK JEGYZEKE
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