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Hatékonysag és foglalkoztatas a magyar
mezbégazdasagban

Gondolatok Mészaros Sandor — Szabb Gabor vitairasahoz

Porpr JOZSEF

Kulcsszavak: hatékonysag, versenyképesség, termelékenység, foglalkoztatottsag.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A hatékonysag javulasa a foglalkoztatas csokkenésével is jar. Magyarorszag mind
az egy fére juto GDP, mind az egy fore jutd tényleges egyéni fogyasztas tekintetében
a sereghajté unios tagorszagok csoportjaba tartozik. Ennek elsédleges oka a gyenge
nemzetkozi versenyképesség. A versenyképesség a hatékonysag egyik feltétele, a ha-
tékonysag pedig képzett munkaeré6t igényel, a vidéki munkanélkiiliek viszont altala-
ban alacsony képzettségiiek, foglalkoztatasuk tehat sem a versenyképes iparban, sem
a versenyképes mezdgazdasagban nem jarhaté at. Magyarorszagon a mezégazdasagi
foglalkoztatottak iskolai végzettsége jelentGsen elmarad a t6bbi nemzetgazdasagi ag
foglalkoztatottainak végzettségétdl és az EU atlagatol is. A mezdgazdasag nem tudja
megoldani a vidéki lakossag foglalkoztatasi gondjait, esetleg szerény mértékben hoz-
zajarulhat Gj munkahelyek létrehozasahoz. A GDP vagy brutt6 hazai termék az amor-
tizacio, a munkabér és tGkejovedelem Osszege. Az egy f6re jut6é alacsony GDP-mutat6
egyik f6 oka, hogy Magyarorszagon a munkabér toredéke az ugyanolyan teljesitményt
nyujté nyugat-eurdpai foglalkoztatottnak. A mezdgazdasag részaranya folyamatosan
csokkent a foglalkoztatasban és a brutté hozzaadott érték eléallitasaban, ahol a nem-
zetgazdasag atlagatdl is jelentésen elmarad a mezégazdasagi atlagkereset. Ez is szere-
petjatszik abban, hogy a mezégazdasag GDP-hez val6 hozzajarulasa alacsonyabb, mint
az aktiv foglalkoztatottak aranya. Ezzel magyarazhato, hogy minél magasabb az isko-
lai végzettség, annal kisebb a valosziniisége, hogy a foglalkoztatott tartésan a mez6-
gazdasagban marad. A mezdgazdasagi tevékenység tarsadalmi-erkolcesi elismertsége
csak akkor javulhat, ha a szakképzett fiatalok mezégazdasagi keresete, illetve jovedel-
me elérianemzetgazdasagi atlagot. Ahatékonysagorientalt stratégia anemzetkozi ver-
senyképességalapja. Ahatékonysagjavitasaazélémunka-raforditasmegtakaritasabdl,
azaztechnologiaifejlesztésselis elérhetd, azamortizaciéo a GDP része. A hatékonysag és
versenyképesség novelése a munkatermelékenység javitasaval érhetd el, ezzel egyiitt a
profit is emelkedik. A magasabb hozzaadott értéket eredményezé termelési szerkezet
(az allattenyésztés és a kertészeti agazatok el6térbe helyezése) feltétele a téke mellett
a képzett és megfelelGen fizetett munkaerd. A foglalkoztatasorientalt gazdasagpoliti-
kahatékonysagorientalt fejlesztés nélkiil kudarcra itéltetett. A mezégazdasagkibocsa-
tasat konnyedén lehetne 50%-kal novelni a téke, innovacio és szaktudas segitségével
(magasabb amortizacio, magasabb munkabér és magasabb profit). Az allattenyésztés
mellett anévénytermesztésben is van bgven tartalék a fajlagos hozamokat és hozamin-
gadozasokat figyelembe véve. Az allattenyésztésben az allomany létszamanak emelése
mellett a naturalis mutatok javitasaval a fajlagos hozamok is novelheték.
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BEVEZETES

A magyar mezdgazdasig problémainak
nagy része a rendszervaltas o6ta eltelt id6-
szak eseményeivel magyarazhat6, mert
els6sorban nem gazdasagi motivaciok ha-
taroztdk meg a szabalyozas valtozasat. Ma
avilaggazdasag meghatarozo jelensége az
integracio és a globalizacié. A magyar ag-
rargazdasag nem volt képes hatékonyan
adaptalodni sem a globdlis, sem az eurd-
pai integraci6 kihivasaihoz, hianyzott a
nyitottsig, a sokoldalt partnerség és az
egylittmiikodés. Ez a hidnyossag mar meg-
mutatkozott az unids csatlakozasi folyamat
idészakéaban, de a csatlakozas utan sem
valtozott a helyzet. A mezGgazdasag és az
élelmiszeripar szereplGinek hozzaallasa azt
sugallta, hogy nem igazan érdekelte Gket
az EU miikodése, céljai és a csatlakozas
lehetGségei — a tamogatasok kivételével.
Ahelyett, hogy megértették és kihasznaltak
volna a globalizaci6 és az eurdpai integracié
kinélta fejlesztési, fejlédési lehetGségeket,
sokkal inkabb e folyamatok karvallottja-
nak tekintik magukat. igy nem meglepé,
hogy az EU-csatlakozas 6ta eltelt idGszak
valtozasait a szakmai kézvélemény gyak-
ran értetleniil, tehetetleniil, s6t egyre in-
kébb kiabrandultan élte meg. Altaldban
azt hallottak, amit hallani szerettek volna,
és nem azt, amit tudniuk kellene. A rovid
tavia érdekeket folyamatosan a hosszi tava
perspektiva elé helyezték, ami gyakran a
megbizhatatlansag, a félrebeszélés és a lat-
szatkeltés kultarajaval parosult.

Ezzel a mentalitdssal nem keriiliink
kozelebb az eurdpai élvonalhoz, de sajat
varakozasainkhoz sem. Hosszt tavon
ugyanis sajat magunk jeloljik ki helyiin-
ket az Eur6dpai Unidban. Még mindig nem
tudatosult benniink, hogy az EU-ban sincs
singyenebéd”, ugyanakkor lehetdséget
nyujt arra, hogy a tagorszagok képessé-
geik szerint profitdljanak a nemzetkozi
munkamegosztasban. Az Eurépai Unid
nem egyenl§ a globalizacioval, hanem sok-

kal inkabb megoldasi lehetGséget kinal a
globalizaci6s problémékra.

Magyarorszag agrargazdasaga a jovében
15-20 milli6 ember ellatasara is képessé
tehet6, ugyanakkor nyers és feldolgozott
termékeinek igen jelent6s hanyadat kiil-
piacokon kell értékesitenie. Ezért anyagi
és szellemi eréforrasainkat mindenekel6tt
a hatékonyséagi mutatok és a versenyké-
pesség javitasara indokolt forditani, ennek
kovetkezménye lehet akar a foglalkoztatas
novelése is. A hazai élelmiszer-gazdasa-
gi allapotokat jellemzi, hogy tobb nagy
nemzetkozi élelmiszer-feldolgozo vallalat
kivonult az orszagbol, a kiilfoldi t6ke ara-
nya pedig folyamatosan csokkent, helyére
magyar tulajdon nem lépett. S6t, az utobbi
években szamos magyar tulajdona feldol-
gozo6t is elért a cs6dhullam. Itt az allami t4-
mogatas nem oldja meg a helyzetet; kiutat a
legkorszertibb technolégia és tudasintenziv
élelmiszeripar alkalmazésa, vagyis a t6ke-
befektetés jelenthet. Ennek jeleit viszont
ma nem latni.

A vidékpolitika az elmult évtizedekben
valtozo6 intenzitassal és tdmogatasi rend-
szerrel probalkozott a vidéki térségek fel-
zarkoztatasara, ennek eredményessége
azonban jelentGsen elmaradt a varakoza-
sokhoz képest. Ennek kévetkezménye, hogy
avidéki térségekben é16 lakossag korossze-
tétele kedvezGtlen, magas az idsek, szo-
cidlisan raszorulok és gondozast igényl6k
aranya, alacsony az iskolazottsag, riadasul
itt koncentralédnak azok a népcsoportok,
amelyeknek az integraci6ja nem tortént
meg az elmult évtizedekben. A fiatalok és
értelmiségiek elhagyjak a vidéket, igy sz-
kiil az aktiv népesség aranya és csokken az
innovativ, képzett munkavéallalok szama.
Onmagéban az infrastruktira fejleszté-
se (pl. autopalya) a térségi foglalkoztatési
problémaét enyhiti ugyan, a falusit azonban
nem, ahol a t6kevonzo képesség is rendki-
viil alacsony. Esélyt a helyi t6kére alapozott
falusi gazdasagfejlesztési program adhat
0sztonzési programok segitségével.
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A fenntarthat6 foglalkoztatas feltétele te-
hat els6sorban a hatékonysag, a nemzetkozi
versenyképesség és nem a mezGgazdasag
eltartoképességének javitasa.

A cikk a foly6iratban megjelent Mészdaros
Sandor — Szabé Gabor: Hatékonysag és
foglalkoztatas a magyar mezégazdasag-
ban cimi vitaindito6 irashoz kapcsolodik
(lasd Gazdalkodas, 2014. 1. sz. 58-74. 0.).

HATEKONYSAG,
VERSENYKEPESSEG ES
TERMELEKENYSEG

A kozos eurodpai valutat hasznalé orsza-
gok lakossaganak életszinvonala az elére-
jelzések szerint 2023-ban jobban elmarad
az USA lakossaganak életmingségét6l, mint
az 1960-as évek kozepén (Gros — Alcidi,
2013). Ez a prognozis alapvetGen kérddjelezi
meg Eurdpa sulyat az USA-val szemben.
Az amerikai és az eurdpai életszinvonal
kozotti kiilonbséget Gtven évvel ezel6tt a
két régi6 masodik vilaghaborts szerepé-
vel indokoltak. Az 1960-1970-es években
azonban Eurépa kezdte behozni lemara-
désat, az 1980-1990-es években pedig az
egy fére es6 GDP-novekedés liteme nagyja-
bdl azonos volt a két régiéban. Ezekben az
évtizedekben szamos unids politikus tgy
vélte, hogy Eurdpa képes lehet kikeriilni
az USA gazdasagi és biztonsagi ernydje
alodl, de az 1990-es évek kozepétdl az USA
egyre nagyobb el6nyre tett szert, ajovében
pedig tovabb nd a kiilonbség az USA és az
EU kozott.

Az1990-es években az eurdzéna mai tag-
orszagainak egy munkaorara es6 atlagos
termelési értéke — gazdasaga termelékeny-
ségének gyors novelésével és az 1ij technolo-
gidk gyors bevezetésével — elérte a hasonlo
amerikai mutat6 90%-at, azdta 10%-ponttal
romlott ez az arany, s a prognozis szerint
2023-ra az USA mutat6jahoz képest 73%-ra
esik vissza az alacsonyabb GDP-n6vekedés
miatt. Az életszinvonalban kialakul6 40-
50%-o0s kiilonbség kétharmadat a munka
termelékenységében mutatkozé kiilénbség

magyarazza, egyharmadat a foglalkozta-
tasi rataban és az egy alkalmazottra es6
munkaérak szamaban mutatkozo eltérés.
Az EU vezetd politikusai meglehetGsen so-
kat beszéltek a 2000-ben elfogadott lisz-
szaboni stratégiarol (Agenda 2010), amely
az EU gazdasagi-technologiai reformjat
tlzte ki célul a tagorszagok elé. Ez a re-
formelképzelés a szemétkosarban landolt a
tobbi hosszu tava célkitiizéssel egyiitt. Ne
csodélkozzunk azon, hogy az EU globalis
gazdasagi és politikai sulya, befolyasa fo-
lyamatosan csokken.

Az USA-ban a vasarléeré-paritason
szamitott egy fére juté6 GDP 2012-ben
masfélszerese volt (152%) az EU28 datla-
ganak. Az EU tagorszagai — Luxemburg
kivételével (263%) — meg sem kozelitették
ezt a szinvonalat. Az uni6s tagallamok ko-
z0Otti szoras azonban tovabbra is figyelemre
mélt6 (47-263%). Ez a mutatd 47%-kal Bul-
gariaban volt a legalacsonyabb 2012-ben,
az unios atlag felét sem érte el (Roménia
50%). A vizsgalt 28 tagorszag koziil az el6z6
évekhez hasonldan Luxemburg rendelkezik
messze a legmagasabb egy fére jutd6 GDP-
vel, amely tobb mint két és félszerese az
EU28 atlagdnak. Luxemburg gazdasdganak
egy f6re jutb magas GDP-jét magyarazza,
hogy az orszagban sok kiilfoldi allampol-
gar dolgozik, ezaltal hozzajarul a GDP-hez,
ugyanakkor nem tartozik az ottani lakos-
sagba. Magyarorszag egy f6re esé GDP-je
az EU28 dtlaganak 67%-a volt 2012-ben.
Ezzel szemben a mutaté értéke Esztorszag-
ban elérte a 71%-ot, Litvaniaban a 72%-ot,
Szlovadkiaban a 76%-ot, Csehorszagban a
81%-ot, Szlovéniaban a 84%-ot (Eurostat,
20130a).

Az egy fére juté GDP az orszagok joléti
szintjének mutatdjaként hasznalatos, de
nem feltétleniil alkalmas a haztartasok
életszinvonalanak kifejezésére. Ez utob-
bi célra jobban megfelel az egy fére juto
tényleges egyéni fogyasztas. A nemzeti
szamlak koziil a haztartasok végsé fogyasz-
téasi kiadasai mutatjak a haztartasok altal
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megvésarolt és kifizetett javakra, szolgal-
tatasokra forditott kiadasokat. A tényle-
ges egyéni fogyasztas ugyanakkor olyan
javakbdl és szolgaltatasokbol all, amelyeket
az egyének ténylegesen elfogyasztottak,
illetve igénybe vettek, fliggetleniil attol,
hogy azokat a haztartasok, a kormanyzat
vagy nonprofit intézmények vasaroltak-e
meg és fizették-e ki. A tényleges egyéni fo-
gyasztast nem befolyasolja az a tény, hogy
a haztartasok altal igénybe vett bizonyos
szolgéaltatasok, példaul az egészségligyi és
az oktatasi szolgaltatasok finanszirozasa
orszagonként eltérd. Példaul abban az eset-
ben, ha a fogészati szolgaltatasok koltségeit
az egyik orszagban az allam tériti meg, a
masik orszagban pedig a haztartasok, akkor
a haztartasok végs6 fogyasztasi kiadasai
alapjan végzett nemzetkozi 6sszehasonlitis
a tényleges egyéni fogyasztason alapuld
osszehasonlitassal ellentétben nem két ha-
sonlo tételt mérne Ossze.

Az egy fére jutb tényleges egyéni fogyasz-
tas szintje a GDP szintjéhez képest valami-
vel homogénebb, ennek ellenére tovabbra is
jelentds eltérések tapasztalhatok az unids
tagallamok kozott (48,3—140,5%). Dania
2012-ben megdrizte vezetd pozicidjat az
EU-ban, hiszen az EU28 atlagat 40%-kal
multa feliil. Luxemburg a GDP tekintetében
kiilon kategoriat alkot, a tényleges egyéni
fogyasztast megvizsgalva mar csekélyebb
az elénye (122,1%). Ennek egyik oka, hogy
a Luxemburgban dolgoz6 kiilfoldi allam-
polgarok fogyasztasi kiadasai a lakohely
szerinti orszag nemzeti szamlaiban szere-
pelnek. A legalacsonyabb mutatéval Bul-
garia (48,7%) és Romania (55,4%) rendel-
kezett. Magyarorszagon 60,3%-kal sem
volt sokkal jobb ez a mutatoé, ugyanakkor
Litvaniaban elérte a 63,9%-ot, Szlovakia-
ban a 70,4%-ot, Csehorszagban a 72,2%-ot,
Esztorszagban a 76,9%-ot és Szlovénidban
a 82,9%-ot (Eurostat, 2013b).

Az alacsony mutat6 elsédleges oka a
gyenge nemzetkozi versenyképesség. A bel-
és/vagy kiilpiaci részesedés novelésének

képessége mar a vallalkozés versenyképes-
ségét jelenti. Versenyképes tehat a gazda-
sag, ha szabad piacon a tarsadalom szamara
elfogadhato, a szokvanyosnal magasabb
haszonra képes szert tenni. Példaul a rész-
vénytarsasigi formaban miikods vallalko-
zasokndl a részvények arfolyama tiikrozi a
vallalkozas képességeit. Ma elsGsorban a
multilateralis versenyképesség a meghaté-
roz6, mert hosszabb tavi komparativ elényt
jelent. A gazdasagi hatékonyséag fontos, de
nem elégséges mutatdja a versenyképesség-
nek. A (nemzetkozi) versenytarsakhoz mért
hatékonysag hatarozza meg a (nemzetkozi)
versenyképességet (Potori et al., 2004).

Ezzel szemben a piaci részesedés nove-
1ésének tartds és profitabilis megbrzésének
képessége az életképesség. Eletképes gazda-
sagrol akkor beszéliink, ha a rendelkezésre
4116 eréforrasok hatékony allokalaséaval a
tarsadalom szamara a szokvanyostol nem
kiilonb6z6 haszonra képes szert tenni.
Atarsadalom szdmara elfogadhat6, a szokva-
nyostol nem kiilonb6z6 haszon altalaban az
allamkotvények kamata. Tovabba kiilonbség
van az életképesség és eltartoképesség ko-
zGtt. Az adott gazdasag eltartoképességének
feltétele a minimalbér kitermelése, illetve
az alkalmazottak bérének kifizetése. En-
nek hidnyaban életképtelennek mindsiil a
vallalkozas (Potori et al., 2004).

A t6kehiany vagy t6kebdség onmagaban
nem elegend{ az életképes és versenyképes
gazdéalkodésra, mert annak elengedhetetlen
feltétele a rendelkezésre all6 eréforrasok
hatékony felhasznéilasa a termelésben.
A kapacitasok kihasznalatlansaga legalabb
akkora probléma, mint a t6kehiany. Erre
Magyarorszagon tobb mez&gazdasagi aga-
zatban is talalhat6 példa, de az élelmiszer-
ipart is elérte a cs6dhullam.

A Roémai Szerzbdés eredeti szovegezése
szerint a termelékenység javitdsa a mez6-
gazdasagi szektor jovedelemnovekedésének
eszkoze. Az EU legtjabb stratégiai doku-
mentumai a termelékenység helyett inkabb
a versenyképességre helyezik a hangsulyt.
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A termelékenység a versenyképesség fon-
tos el6feltétele, az utoébbi azonban tagabb
fogalom. A jov6ben varhat6an tovabb foly-
tat6dik a kereskedelem liberalizacitja és
a globalizacid, igy az élez6d6 nemzetkozi
verseny hatasara a versenyképesség nove-
1ése kertil el6térbe.

A versenyképesség javitasdhoz sziiksé-
ges gazdasagpolitikai eszkozok tobbsége
a nemzeti korméanyok kezében van, habar
a jovében a KAP is nagyobb 0sszegti ta-
mogatast nydjt az innovacio, a kutatés és
a miszaki fejlesztés 6sztonzéséhez. Az in-
novacié az 4j technologiak 6sztonzésével
és elterjesztésével mozdithat6 el8, amit
azonban akadalyozhat a hidnyos informacio
és a gazdak kockazatkeriil6 magatartasa.
Az 1j technoldgidkra vonatkoz6 informa-
cionyujtas pedig alapvet6 feltétel az Gjabb
technologia elterjedéséhez, amiben nagy
hidnyossagok tapasztalhatok. Ebbdl kovet-
kezik, hogy célszer( az informaci6aramlast
el6segitd tevékenységek, demonstracios
projektek, 4j technologiak tesztelésének
és tanusitasi rendszerének, a tanacsadasi
szolgéltatasok és tudasparkok tdimogatasa
(Blackman, 1999).

EU: TAMOGATAS VAGY
VERSENYKEPESSEG

A Kozos Agrarpolitikat (KAP) a ma-
gas terméshozamot biztosit6 technologia
korszakaban vezették be. Az is igaz, hogy
eredetileg stabil eur6pai terméshozamokra
alapoztak a Ko6zos Agrarpolitikat, de az
1960-as évek zold forradalma még a har-
madik vilag parasztsagat is elérte, nemhogy
az EU szakképzett farmereit. A KAP agrar-
tAmogatasi programjai nem bizonyultak
hatékonynak a kisgazdasagok fenntarta-
sara. A gazdasagok tobbsége viszonylag
kismérett, kevés arut termel piacra, ezért
alacsony taAmogatasban részestil(t). Az EU
agrarpolitikdjat ma mar nem a II. vilag-
héabort utani idészak, hanem a 21. szazad
kovetelményei alapjan indokolt megitélni
(Popp, 2004).

A KAP nem akadalyozta meg a gazdak
elvandorlasat a mezdégazdasagbol, a ta-
mogatas a legtermelékenyebb és magas
technologiai szinvonalt gazdasagoknak
kedvezett, amelyek fokozatosan felvasa-
roltdk a miszaki fejlesztés és az intenziv
termelés elényeit kihasznalni nem képes
kisbirtokokat. A gazdak szamat és az Gsszes
foglalkoztatottakhoz viszonyitott aranyat
a modern tarsadalomban mindink&bb a
mezbgazdasagon kiviili jovedelemszerzési
lehetGségek hatdrozzak meg. Leginkabb
azok a gazdak hagyjak el a mez6gazdasagot,
akik a legképzettebbek, és vonz6 munkale-
het6séget talalnak az agrarszektoron kiviil.
Tovabba elhagyjak azokat a gazdasagokat is,
amelyek a varosi munkahelyeknél révidebb
tava gazdasagi lehetGséget és alacsonyabb
életszinvonalat kinalnak (Popp, 2004).

Az EU agrarpolitik4ja a foldteriilethez ko-
t6d6 fontosabb termékek, példaul a gabona,
a tej és a marhahds esetében eredetileg a
méltanyos termel6i drak kialakitasara ira-
nyult. Ezzel szemben a tdlnyomorészt ke-
vésbé teriiletigényes agazatok, mint példaul
a sertés- és baromfidgazat inkabb a piaci
hatésoknak volt kitéve, jelentésebb allami
beavatkozés nélkiil. Nem véletlen, hogy a
sertés- és baromfiszektorban az 1960-as
évektdl kezdve oOridsi miszaki elérelépés
tortént, ami a termel8i arak nominalis
csokkenéséhez vezetett. A marhatartas és
a gabonatermelés teriiletén a komoly alla-
mi beavatkozasok az 1980-as évek végéig
jelent6s aremelkedéshez vezettek a ke-
vésbé intenziv miiszaki fejlédés és ennek
kovetkeztében a fennmaradé alacsonyabb
hatékonysag kovetkeztében. Alegnagyobb
tdmogatéast élvez6 agazatok (gabona, szar-
vasmarha) nemzetkozi versenyképessége
folyamatosan romlott, ezzel parhuzamo-
san csokkent a tobblettermelés is (a tobblet
levezetése komoly exporttdmogatassal is
jart). Ugyanakkor a kevésbé szabalyozott
baromfi- és sertésagazat nemzetkozi ver-
senyképességének alakulasa sokkal kedve-
z6bb képet mutat, ahol a termelési tébblet
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1990 6ta atlagban néhany szazalékot ért el.
A sertés- és baromfiszektort Magyarorszag
tamogatja a legnagyobb mértékben az uni6s
tagorszagok kozott, ennek ellenére csokken
az allatallomany (Popp — Molnar, 2010).

Tovabbra is helytalldé Ralf Gustav
Dahrendorf, korabbi eur6pai biztos (1970—
1974) 40 évvel ezelGtti kijelentése a KAP-
rol: ,talan kicsit tobbet jelent annal, hogy
csupan eszkoz a mezdgazdasagi miniszterek
kezében, hogy sajat gazdalkodoik szamara
megkapjak Briisszelben és az EU nevében
mindazt, amit a nemzeti kormanyokt6l nem
kapnak meg”.

FOGLALKOZTATAS A MAGYAR
MEZOGAZDASAGBAN

A mez6gazdasag aktiv keresGinek allo-
manya 1980-ban megkozelitette az egy-
milli6 f6t (a nemzetgazdasag aktiv keres6-
inek 19%-a), 1990-re ez a szim 700 ezerre
(15,5%) csokkent, elsGsorban a nem profilba
ill6 tevékenységet végzd mellékiizemagak
felszamolasa és a kiilfoldi piac beszikiilése
miatt.

A mezdégazdasag vidéki foglalkoztatasban
betoltott szerepének visszaesése, valamint
a szolgaltato szektor fokoz6do térnyerése a
nemzetkozi tendencidkhoz hasonléan Ma-
gyarorszagon is jellemzd. Az él6munka-fel-
hasznalas mérséklgdését eredményezé kor-
szer(i technologiak alkalmazésa, a termelési
a specializici6 és a koncentracié mellett
els@sorban a nemzetgazdasag més agaza-
taiban elérhet6 magasabb bérek, valamint
kedvez&bb munka- és életkoriilmények
gyorsitottak fel az elmult két évtizedben
a mez6gazdasagbdl torténé munkaerd-ki-
aramlast. A foglalkoztatottak 1étszdmanak
csokkenése jelentGsen atrendezte a hazai
foglalkoztatas nemzetgazdasagi agak sze-
rinti szerkezetét. A valtozasokra — a nem-
zetkozi tendenciakhoz hasonléan — a terme-
16agazatok foglalkoztatési szerepvesztése,
illetve a szolgéltatasok térnyerése jellemz§
(Biré et al., 2012).

Az 1990-es évtizedben a foglalkoztatot-
tak aranya a legnagyobb mértékben az ag-
raragazatban csokkent, ezen idészakban a
munkaerd csaknem kétharmada veszitette
el allasat. A mez6- és erdGgazdasag foglal-
koztatasi részesedése az 1990-es években
tapasztalt erds visszaesés utan 2000—-2010
ko6zott mérsékeltebb iitemben 6,6%-rol
4,5%-ra tovabb csokkent. A mezGgazdasag-
hoz hasonléan az iparban foglalkoztatottak
aranya is csokkent 33,8%-r6l 30,8%-ra,
a szolgéltatasi szektor szerepe 59,6%-rol
65%-ra novekedett. Mivel a szolgéltatasi
agazat a varosokban koncentralodik, a fog-
lalkoztatési szint visszaesése a vidéki térsé-
geket sijtotta jobban (Biré et al., 2012).

Igaz, hogy 2011-ben és 2012-ben megfor-
dult a mezdgazdasagi foglalkoztatas csokke-
nétrendje, és az dgazatban foglalkoztatottak
szamanak emelkedésével parhuzamosan
aranya 5,2%-ra n6tt a nemzetgazdasagban.
Ovatossagra int azonban, hogy a 2011-t81
mutatkozo foglalkoztatasbéviilés a mezd-
gazdasagi munkaerdpiac legkevésbé stabil
szegmenseiben — kisméretli gazdalkodd
szervezetek, hatarozott idejd és/vagy nem
teljes munkaidds allashelyek, kozfoglalkoz-
tatas — jelentkezett, amikor a munkaerépiac
kinalati oldalat érint6 szigoritasok 1éptek
életbe (korkedvezményes nyugdijazas szl-
kitése, rokkantnyugdijak feliilvizsgalata,
segélyezés szigoritasa), a kozfoglalkozta-
tas rendszerét atalakitottak és az alkalmi
munkavallalds adminisztrativ feltételeit
megkonnyitették (Biré et al., 2012).

Az EU 2010. évi gazdasagszerkezeti
Osszeirasanak eredményei Magyaror-
szag gazdasagszerkezetét is mutatjik. Az
EU27 6sszes gazdasagainak 5%-a és me-
z6gazdasagi teriiletének 3%-a talalhatd
Magyarorszagon, az EU mezdgazdasagi
kibocsatasabol csupan 2%-ban részesedik
(Harangi-Rakos, 2013). Mig az EU27-ben
a gazdasagok 70%-a 5 hektarnal kisebb
mezdbgazdasagi teriileten gazdalkodik,
Magyarorszagon ez az arany 87%. Az
EU-ban felhasznalt munkaerd (9,7 millié
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EME) az évi 2000 EUR kibocsatas alatti
gazdasagokban a legmagasabb, az Gsszes
EME 14%-a. A legmagasabb a munkaeré-
felhasznalas a legkisebb kibocsatasi osz-
talyban (2000 EUR) Bulgariaban (49%) és
Magyarorszagon (40%) volt. Ezt magya-
razza, hogy az alacsony gazdasagi kiiszob-
nek koszonhetden 577 ezer gazdasagot (az
EU 0sszes gazdasigainak 5%-a) tartanak
nyilvan Magyarorszagon. Mig 2007—2010
kozott hazankban alig 11%-kal csokkent a
gazdasagok szama, az EU atlagaban 14%
volt ez az érték (Eurostat, 2012).

A lakossagi munkaers-felmérés ada-
tai szerint 2010-ben a mezdgazdasagban
172 ezer f6 dolgozott (a foglalkoztatottak
4,5%-a), a 2010. évi létszamnal egyharmad-
dal kevesebb (KSH, 2011). A mezdgazdasag-
ban alkalmazott technologia fejlédésével a
mez6gazdasagi foglalkoztatottak tovabbi
csokkenése varhat6. A mezégazdasagi fog-
lalkoztatottak kétharmada alkalmazott-
ként, kozel egyharmaduk tarsas vagy 6nél-
16 vallalkozas tagjaként tevékenykedett.
A 2011-ben és 2012-ben kimutatott 1étszam-
novekedést megfelel6 mértéktartassal in-
dokolt kezelni, mert val6szintileg atmeneti
jelenségrdél van szo (Biroé et al., 2012).

A mezd6gazdasagi munkak szezonalis
jellegébdl adddd alkalmi munkavégzés
arnyalja a foglalkoztatasrdl kialakult mai
képet. Azidényjellegli munkéak miatt kiilo-
noésen marciustdl szeptember végéig tartd
idGszakban n6 meg az alkalmi munkaval-
lal6i konyvvel dolgozdok szama. A munka-
eré-felhasznalas jellege attol fiigg, hogy
a foglalkoztat6 gazdasagi szervezet vagy
egyéni gazdasag. A gazdasigi szerveze-
tekben foglalkoztatottak, alkalmazottak
tobbnyire napi 8 6rdban végzik tevékeny-
ségiiket, az egyéni gazdasdgokban naponta
csupan néhany orat dolgoznak, ahol magas
a részmunkaidds és az idGszakos munkéat
végzGk aranya. A gazdasagi szervezeteknél
és az egyéni gazdasadgoknal végzett munka
nagysaganak 0sszehasonlitasat az 6sszes
munkaer§-raforditas évi 1800 munkadra-

val egyenértéki éves munkaerGegységgel
(EME) fejezik ki, ennek segitségével a t6-
redékidejli (néhany oras, illetve idészakos)
munkavégzést teljes munkaidGsre szamit-
hatjak at, s6t, figyelembe veszik az egyéni
gazdasagokban a haztartisok tagjai altal
végzett nem fizetett munkavégzést is.

A mez8gazdasig csokken6 munkaer6-
felhasznalasat bizonyitja, hogy 2010-ben
414 ezer éves munkaerdegységet hasznal-
tak fel, egyharmaddal kevesebbet, mint
2000-ben (ezen beliil a fizetett munkaer6-
felhasznalas kisebb, a nem fizetett munka-
erG-felhasznalas pedig nagyobb mértékben
csokkent). A mezGgazdaségi tevékenység
végzése 2010-ben annyi id6t kotott le a nem
fizetett és az id§szakos munkavégzést is
figyelembe véve, mintha 414 ezren egész
évben, teljes munkaidében dolgoztak volna.
Az 6sszes munkaer§-raforditas tobb mint
haromnegyede a nem fizetett munkaerd-
felhasznalas (KSH, 2011). A napi 8 6ras fo-
lyamatos foglalkoztatas elsGsorban a tarsas
gazdasigokra jellemz6, e gazdasagtipus-
hoz kot6dik az 4llandé munkaerd csaknem
90%-a. Az egyéni gazdasigok ezzel szem-
ben f6ként a csaladtagok munkaerejére ta-
maszkodnak, igy hozzajuk kotédik az id6-
szaki munkaer6-felhasznalas kétharmada.
A munkaeré-hasznositas hatékonysaga a
rész- és csaladi munkaeron alapulé, va-
lamint az ,idegen” munkaerdét alkalmazé
gazdasagokban jelentés mértékben eltér
egymastol, utébbiak javara haromszoros
hatékonysagbeli kiilonbség mutatkozik
(Biré et al., 2012).

Az éves munkaerbegység jol hasznalha-
t6 a mezGgazdasagi munka szerkezetének
vizsgélatara, azonban nem alkalmas a nem-
zetgazdasag mas agaival valo 6sszehasonli-
tasra, ugyanis a munka mennyisége és nem
a munkat végzGk szdma keriil elszdmolas-
ra. Munkaer§-raforditasként a kiegészit
tevékenységként végzett mezGgazdasagi
munkéval is elszamol, azaz a nem mezs-
gazdasagi f6tevékenységii foglalkoztatot-
tak mezégazdasagi munkajat is figyelembe
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veszi (ilyen alapon a szolgaltatési szektor
munkamennyiségébe tartozik a haztartas-
ban végzett mosas, vasalas, f6zés, takaritas
stb. is). Mivel a felhasznalt éves munkaerd-
egységet a nemzetgazdasag mas agaira
vonatkozéan nem szamitjak ki, az 6sszeha-
sonlitasra csak a valamennyi nemzetgaz-
dasagi agra kiterjedé munkaeré-felmérés
és az intézményi munkaiigyi statisztika
szolgal. A lakossagi munkaerG-felmérés
sajatossaga, hogy csak részben, az intézmé-
nyi munkaiigyi statisztika pedig egyaltalan
nem szamol az egyéni gazdasagokban vég-
zett mezGgazdasagi tevékenységgel (ennek
mutatdja az éves munkaerdegységben ki-
fejezett adat, az EME).

Az intézményi munkaiigyi statisztika' a
legalabb 5 f6t foglalkoztato vallalkozasok,
a teljes kort koltségvetési és tarsadalom-
biztositasi szervezetek, valamint a kijelolt
nonprofit szervezetek adatait is tartalmaz-
za. Az intézményi munkatigyi statisztika
adatai szerint 2010-ben a mez§-, vad- és
erdégazdéalkodésban, valamint a halaszat-
ban 76,7 ezer f6 dolgozott, azaz a nemzet-
gazdasagi foglalkoztatottak 2,8%-a (KSH,
2011). A lakossagi munkaerG-felmérés? a
maganhaztartasokra kiterjedd reprezen-
tativ felvétel, ami a 15—74 éves személyek
gazdasagi aktivitasarol nyujt informaciot.
Azokat a gazdasagi szervezetekben munkéat
vallalokat és egyéni gazdasagokban mun-
kat végzdket foglalja magéaban, akiknek f6
jovedelemszerzé tevékenysége a mezigaz-
dasagi tevékenység, vagyis kimaradnak a
kiegészits tevékenységek. A lakossagi mun-
kaerd-felmérés adatai szerint 2010-ben
orszagosan 3,8 milli6 f6t foglalkoztattak,
ezen beliil a mezégazdasagban, a vad- és

erdbgazdalkodasban, valamint a hala-
szatban 171,8 ezer f6 dolgozott, az Osszes
foglalkoztatott 4,5%-a (KSH, 2011).

Az allaskeres6k — korabbi munkahelyii-
ket tekintve — egyre csokkend mértékben
kotédnek a mezdgazdasaghoz, ezen beliil
az agazati kot6dés a vidéki térségekben
nyilvantartott munkanélkiiliek korében
a legerGsebb (4ltalaban mas lehetGség
hianyaban). A munkaerépiac struktura-
lis egyenstlytalansaga mas agazatokhoz
hasonléan a mezégazdasagban is tapasz-
talhat6. A mezdgazdasagi foglalkoztatés
bévitésében a helyi élelmiszer-feldolgozas,
a kozvetlen termékértékesités bivitése és
a bioenergia-termelés johet szoba (Biro et
al., 2012).

A magyar nemzetgazdasag egyik legsua-
lyosabb problémaéja a kirivéan alacsony
foglalkoztatottsagi mutat6. A legnagyobb
gonddal az elmaradottabb térségek kiisz-
kodnek, ahol a foglalkoztatasi rata 20%
alatt van (nem ritkan a 10%-ot sem éri el).
Mig az EU atlagaban az elmalt 10 évben
szerény mértékben béviilt a vidéki térsé-
gek népessége, addig a kozép-europai tag-
orszagokhoz hasonl6éan Magyarorszagon
csokkent. A jovében az erdteljesen vidéki
térségekben tovabb csokken a népesség.

A vidéki lakossag iskolazottsdganak
szintje kedvezé&tlen. A foglalkoztatasi hely-
zetre a nagy teriileti kiilonbségek mellett
egyre inkabb a tartés munkanélkiiliség
jellemzd. A kiilonb6z6 kozponti beavatko-
zasok hatasa (beruhdzasok tamogatasa,
szocialis programok stb.) gyakorlatilag
nem érzékelhetd. Kedvez gazdasagszer-
kezeti véltozasok azokban a falvakban,
mikrotérségekben mutathat6ok ki, ahol

* Intézményimunkaiigyistatisztika: agazdasagiszervezettermeld, illetve szolgaltat6 tevékenységében résztvevs
munkavéallalok szamat, munkajovedelmi viszonyait, valamint egyéb munkaiigyi jellemzgit vizsgalo felmérés.

2 Lakossagi munkaerg-felmérés: a maganhéztartasokrakiterjedd reprezentativ felvétel, a 15—74 éves személyek
gazdasagi aktivitasarol nyujt informaciot. Az adatgyjtés célja, hogy a foglalkoztatottsag és a munkanélkiiliség
alakulasat a nemzetkozi statisztikai ajanlasoknak megfelelGen, a mindenkori munkaiigyi szabalyozastdl, illetve
annak valtozasatol fiiggetleniil, a Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet (ILO) fogalmait felhasznélva figyelje meg. A
lakosséag korében végzett munkaerd-felmérés a nemzetkozi gyakorlatban a foglalkoztatottsag, a munkanélkiili-
ség és az alulfoglalkoztatottsag egyidejti, atfogo és konzisztens mérésének altalanosan elterjedt eszkoze.
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aktiv gazdasagi szerepl6k miikédnek.
Alegfejlettebb varosias és alegszegényebb
vidéki térségek kozott Magyarorszagon a
legnagyobb a kiilonbség az 4j tagorszagok
koziil (Bedé et al., 2010).

Magyarorszagon a mezégazdasagi fog-
lalkoztatottak iskolai végzettsége jelen-
tésen elmarad a tobbi nemzetgazdasagi
ag foglalkoztatottainak iskolai végzett-
ségétdl és az EU atlagatol is. Az egyéni
gazdasagok gazdasagvezetSinek ttilnyomd
tobbsége (kozel 80%-a) szakiranyt vég-
zettség nélkiil, gyakorlati tapasztalatokra
alapozva gazdalkodik, szakképzettséggel
orszagosan a gazdasagvezet6k mindossze
14%-a rendelkezik (s ennek csak 20%-a
fels6fokt képzettséggel). A mezbgazdasa-
gi foglalkozasuakra jellemz6, hogy minél
magasabb az iskolai végzettség, annal
kisebb a valbszintisége, hogy a foglalkoz-
tatott tartésan mezégazdasagban marad.
Ennek oka, hogy a nemzetgazdasag atla-
gatol jelentésen elmarad a mezégazdasagi
atlagkereset, rdadéasul sziikiil a kiegészit
jovedelemszerzési (hazt4ji és kisegits gaz-
dalkodas) lehet6ség. Tovabbi probléma a
foglalkoztatottak eloregedd korszerkezete.
Hazankban az EU-atlagnal magasabb az
idGs és alacsonyabb a fiatal korosztalyhoz
tartozok aranya. Kiilonosen kedvezétlen
a korosszetétel az allattenyésztéssel fog-
lalkozok korében, ahol mar rovid tavon is
munkaer&hidny prognosztizalhato. A gaz-
dasdgméret novekedésével azonban javul
a korszerkezet (KSH, 2012).

JOVEDELEM ES
FOGLALKOZTATOTTSAG

A mezdbgazdasag részaranya folyama-
tosan csokkent a foglalkoztatasban és a
brutté hozzaadott érték eléallitasaban,
a beruhazasokban pedig ingadozott. Az
egy hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd
eszkozérték, brutté termelési érték, hoz-
zaadott érték és tizemi brutt6 jovedelem
tekintetében is jelentGs a lemaradas unios
viszonylatban. Egy eur6 termelési érték el6-

allitasahoz nagyobb raforditas sziikséges,
mint az EU15 atlagdban. Tovabbi probléma,
hogy nemzetkozi 6sszehasonlitasban az
élelmiszer-feldolgozas hozzaadott értéke
joval magasabb a mezGgazdasaginal, ezzel
szemben Magyarorszagon kozel azonos az
arany, igy az élelmiszeripar hozzajarulasa
az agrobiznisz teljesitményéhez relative
szerény.

A GDP (Gross Domestic Product), a bruttod
hazai termék (hozzaadott érték) nem maés,
mint az amortizaci6 + bér + t6kejovedelem
(profit, kamat, jaradék). A GDP 65-70%-at
mar a szolgaltatasok allitjak el a modern
gazdasagban, és nem a sz{ikebb értelemben
vett anyagi termelés. Az amortizacié adott,
azzal nincs mit kezdeni, f6leg akkor, ha
hasonl6 technol6gidkroél van sz6. Abérben
azonban o6riasi nemzetkozi kiilonbségek
tapasztalhatok. Az egy f6re juté alacsony
GDP-mutaté egyik f6 oka, hogy Magyaror-
szagon a munkabér egynegyede-egyotode
az ugyanolyan teljesitményt nyijté nyu-
gat-eurdpai foglalkoztatotténak. Mellesleg
amultinacionalis véllalat beruhazési tdimo-
gatast kap, minimalis adot fizet, a profitot
kiviheti az orszagbdl, az amortizacio is az
érintett vallalaté, vagyis a kimutatott GDP-
adatnél joval kisebb mértékben szabadna
beleszamitani a tényleges hazai GDP-be a
multinaciondlis vallalatok hozzajarulésat.
A kifizetett bér és annak jaruléka mindig
része a valés brutté hazai terméknek. Tehat
alacsony bér mellett alacsony a GDP. A ma-
gasabb bér a fogyasztas novekedésével piaci
oldalon (dllam szaAmara fizetett adobevétel
révén) utdlag termeli meg sajat fedezetét
(Gazdag, 2014).

Azintézményi munkaiigyi statisztika sze-
rint alegalabb 5 f6t foglalkoztaté mezdgaz-
dasagi szervezetekben 2000—2010 kozott a
teljes munkaidében foglalkoztatottak havi
brutté dtlagkeresete a nemzetgazdasagi
atlag 75-76%-anak felelt meg. Az alacsony
atlagkeresetet a kedvez6tlen munkakoriil-
mények tovabb stlyosbitjak. Ez is szerepet
jatszik abban, hogy a mez&gazdasag GDP-
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hez val6 hozzajarulasa alacsonyabb, mint
az aktiv foglalkoztatottak aranya. Hozza
kell tenni, hogy a kistermel8k, nevezetesen
az egyéni és csaladi gazdasagok, Gsterme-
16k munkajovedelmi viszonyairdl nincsen
érdemi informacié (Biré et al., 2012).
A mezbgazdasigi tevékenység tarsadalmi-
erkolcsi elismertsége csak akkor javul, ha a
szakképzett fiatalok (a szakképzetlen fiatal
csak kart okoz a mez6gazdasigban) mezé-
gazdasagi keresete, illetve jovedelme eléri
a nemzetgazdasagi atlagot.

A hatékonysagorientalt stratégia a nem-
zetkozi versenyképesség alapja. A hatékony-
sagjavitasa az él6munka-raforditas megta-
karitasabdl, azaz technologiai fejlesztéssel
is elérhetd, az amortizacié a GDP része.
A hatékonysag és versenyképesség névelése
amunkatermelékenység javitasaval érhetd
el, ezzel egyiitt a profit (ami a GDP része)
is emelkedik. Egyébként az allatdllomany
kétharmada a hatékonysagot szem elGtt
tart6 tarsas vallalkozasoknal talalhato,
ezzel szemben az egyéni gazdasagok ko-
rében a gabona és olajnovény termelése
kertilt el6térbe — a KAP is a szant6foldi
novénytermesztésnek kedvez — az allat-
tenyésztés rovasara. Nem oldana meg a
problémat, ha Magyarorszag esetleg €l a
KAP altal kinalt lehet&séggel, nevezetesen
azzal, hogy az els6 30 hektarra jut6 terii-
letalapti tAmogatas novelésével helyzetbe
hozna a kistermelSket. Emlitést érdemel
még, hogy az egyéni gazdasagok alig ru-
héznak be, pedig a beruh4zasok, a terme-
1ési technoldgia folyamatos korszertisitése
elengedhetetlen feltétele a versenyképesség
javitasanak (az amortizacié a GDP része).
Az unios csatlakozas utan eltelt évek tobb-
ségében az egyéni gazdasagok nett6 beru-
hazasa negativ volt, vagyis a beruhazasok
0sszege az amortizaciot sem haladta meg, a
gazdalkodok az elhasznalddott eszkozeiket
sem tudtak potolni.

A magasabb hozzaadott értéket eredmé-
nyezd termelési szerkezet (az allattenyésztés
és a kertészeti agazatok elGtérbe helyezése)

feltétele a t6ke mellett a képzett és megfelels-
en fizetett munkaerd. A munkabéris a GDP
része. Politikai dontéssel ezt a problémat nem
lehet orvosolni. A foglalkoztatasorientalt
gazdasagpolitika hatékonysagorientalt fej-
lesztés nélkiil kudarcra itéltetett.

A Magyarorszagon uralkodé nosztalgi-
kus szemlélet szerint vidéken az alacsony
képzettségili munkaerdre alapozott, részben
onellatd, onfoglalkoztaté kistermelSkkel
és szocialis szovetkezetekkel lehet novelni
a mezdgazdasagi termelést és foglalkozta-
tottsagot. Sokkal inkabb a vidék t6kevonzo
képességét kellene javitani, hogy legyen
befektetés a munkaigényes mezGgazda-
sagi, illetve egyéb agazatokban, kiilonben
a vidék még jobban leszakad. Nem arrol
van sz0, hogy példaul a manufakturalis
helyi élelmiszer-termelésben, vidéki turiz-
musban (bor- és palinkaturizmus) nincsen
lehet6ség a foglalkoztatottsag novelésére
jovedelemkiegészités céljabol.

A mez6gazdasagi termelés bévitése min-
denképpen sziikséges, az élelmiszerek iran-
ti novekvd globalis keresletet figyelembe
véve. A termelés novelésénél azonban a
hatékonysagot és a versenyképességet kell
szem el6tt tartani, nem pedig a foglalkoz-
tatottsagot. A magyar mezdgazdasagban
az egy termeldre juto teljesitmény relative
alacsony. Az USA-ban egy farmer (1,5 millié
féfoglalkozasi) 200 ember szamara termeli
meg az élelmiszert, a magyar gazda (170 ezer
féfoglalkozast) alig 60 fének (a nettd export
kivételével mindkét orszag esetében). De
unios 0sszehasonlitasban sem kedvez&bb a
helyzet, ahol gyorsabban csokken a gazda-
sagok és mezdgazdasagi foglalkoztatottak
szama. Az EU28-ban 2005 és 2013 kozott
a mezdgazdasigi munkaerd-felhasznalas
20,8%-kal csokkent, nalunk kisebb mér-
tékben, mikozben az elaprézodott birtok-
struktiraval rendelkez6 Romania, Bulgaria
és Horvéatorszag is csatlakozott az EU-hoz
(Eurostat, 2013c¢).

A mezdgazdasag kibocsatasat konnyedén
lehetne 50%-kal novelni a téke és szaktudés
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segitségével. Az allattenyésztés mellett a
novénytermesztésben is van béven tartalék
a fajlagos hozamokat és hozamingadozaso-
kat figyelembe véve. A kertészetrdl nem is
beszélve. Az allattenyésztésben az dllomany
létszamanak emelése mellett a naturalis
mutatdk javitasaval a fajlagos hozamok is
novelhet6k. A mezégazdasagban dolgozok
aranyanak novelése céljabol tehat a szanto-
foldi termelésnél nagyobb él6munka-igényi
allattenyésztést, illetve a kertészetet célsze-
rii fejleszteni megfelelGen képzett és fizetett
munkaerdvel (a munkabér a GDP része).
Ennek egyik feltétele a t6kehiany és az in-
novacios deficit felszamolasa. JOl szervezett,
versenyképes mezdgazdasig nélkiil nincs
eredményes élelmiszeripar, hatékony élel-
miszeripar nélkiil pedig nincsen verseny-
képes mez6gazdasag. Az élelmiszer-gaz-
dasagban erdteljesebb innovéacio, jelentGs
fejlesztések (az amortizacié a GDP része)
sziikségesek. Kiilonosen nagy az elmaradas
a feldolgozdiparban, az allattenyésztésben
és a kertészeti 4gazatokban. A névényter-
mesztés és allattenyésztés naturalis mutatoi
— fajlagos hozam, szaporulat, elhullas, egy-
ségnyi sulygyarapodasra jut6 takarmany —
elmaradnak a nemzetkdozi szinvonaltol.
A nemzetkozi versenyképesség javitasa-
hoz a t6ke mellett szaktudasra is sziikség
van, amit egyel6re kiilfoldi szaktanicsadok
potolnak a legjobb eredményt felmutatd
vallalkozasoknal. A jelenlegi oktatési, kuta-
tasirendszer, szaktanicsadoi halozat mér a

mai versenyviszonyok k6zott sem allja meg
a helyét, s6t, az Gj kihivasokra egyaltalan
nem alkalmas. Tovabba hidnyos az agrar-
szakképzés (elsGsorban kozépfokon), egyre
tobb szakméban megsziint a szakmunkas-
és a technikusképzés, de a gyakorlohelyek
is hidnyoznak. A felsGoktatasban a végzds
hallgatok tudasszintje, ismeretstruktiraja
sem felel meg egy vilagversenyre itélt élel-
miszer-gazdasag igényeinek. A véllalatok
ma mar szinte ,vadasznak” a korszerti is-
meretekkel rendelkezd szakemberekre. Az
egyetemi, kutatointézeti és vallalati innova-
cios készség és tevékenység szintén okolha-
16 az élelmiszer-gazdasag jelenlegi gyenge
teljesitményeiért. Fejlesztésre, 6sztonzésre
szorul azzal a feltétellel, hogy szemléletével,
oktatési-kutatasi eredményeivel szervesen
kotédjon a gazdalkodas gyakorlatahoz.

A problémat tetézi, hogy Magyarorsza-
gon hiadnyzik a professzionalis fliggetlen
szaktanacsadoi halozat. A kizarolag ter-
meldi tagdijakbdl miikodtetett, fiiggetlen
szaktanacsadoi halézat kiszolgalja példaul
a dan termelGket. Magyarorszagon ezzel
szemben nincs kit6l kérdezni, habar tobb
nagyobb cég is biztositja szakteriiletenként
(tenyésztés, takarmanyozas, tartastechno-
l6gia) vagy akar atfogd modon a szinvonalas
szaktanacsadast, az mindig csak az adott
vallalat altal kinalt termékekre, szolgalta-
tasokra szoritkozik. Magyarorszagon is az
onkéntes tagdijakbdl fenntartott szakmai
érdekképviselet mtikodik a legjobban.
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