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A MEGUJULO ENERGIAFORRASOK HASZNALATANAK MEGITELESE
KIVALASZTOTT JELLEMZOK SZERINT ESZAK-MAGYARORSZAGI
BORVIDEKEKEN

Assessment of utilization of renewable energy sources according to the selected
specifications in the Northern Hungarian wine regions

DUPCSAK Zsolt —- NAGY-KOVACS Erika — HOLLO Ervin — MARSELEK Sandor

Osszefoglalas

A fosszilis energiaforrdsok kimeriilésével
elotérbe keriil a megujulo- €s megujithato
energiaforrasok hasznalata, mely
tevékenység csokkenti energiafliggdség-
tinket. Ennek megoldasi maodjait vizsgaltuk
a matrai és az egri borvidékeken — sz6lész-
borasz szakemberek korében, kérddives
felméréssel. Részletesen elemeztik a
szOlovenyige felhasznalds lehetdségeit, a
fiitési modok elfogadottsagat, valamint a
megujuld energiafelhasznalas megitélését.
Az adatokat SPSS 18:0 program
segitségével dolgoztuk fel. A vizsgalat
alapjan megallapithato, hogy a
megkérdezettek  fontosnak  tartjak a
megujuld  energiaforrdsok  hasznalatat,
valamint a sz6lévenyige felhasznaldsat
energiatermelésre. A fejlesztés  terén
mindent megel6zo prioritasként
jelentkezett a kdzbiztonsag garantalasa.

Kulcsszavak: Eszak-Magyarorszag,
borvidék, biomassza, megujuld energia,
sz6ldvenyige, flitési modok, kdzbiztonsag

Jel kod: Q42

Abstract

In parallel with the depletion of fossil
energy resources the use of renewable
energy sources is being promoted, which
reduces our energy dependence. The
possible solutions for this were examined
in the Gyongyos and Eger wine regions by
means of a questionnaire survey among
professional viticulturists. The possible
uses of grape vines, the accepted modes of
heating as well as the level of approval of
renewable energy were scrutinised. The
obtained data was processed with SPSS
18:0. On the basis of this study it can be
stated that the respondents consider the use
of renewable energy and the utilisation of

grape vines for energy production
important. Concerning further
development the  greatest  priority,

however, is public safety.

Keywords: Northern Hungary, wine
region, biomass, renewable energy, grape
vines, heating methods, public safety
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Bevezetés

Az energia biztositdsa az egyik legfontosabb tényezd a munkahelyek, a ndvekedés és a
fenntarthatosag szempontjabol.

A Nemzetkozi Energia Ugynokség (IEA) tanulmanya szerint a vildg abszolut elsddleges
energiaigénye 2010 és 2035 kozott harmadaval novekszik. Az energiaigény boviilés 90%-a a
nem OECD orszagokban varhatd. A fosszilis energiaforrasok felhasznaldsa a jovében is
meghatarozo lesz, bar szerepe kissé csokken. Az eldrejelzés szerint 2035-re a jelenlegi 81%-
16l 75%-ra csokken az aranyuk, mig a megjul6 energiaforrasok aranya 13%-ro6l csupan 18%-
ra novekszik. (IEA-WEOQO, 2012)

Ha nem akarunk komoly problémakat, nem engedhetjiik meg magunknak, hogy tovabbra is
veszélyes és kornyezeti szempontbol nem fenntarthatd energiaforrasokat hasznaljunk, s
alkalmazasuk soran ne csokkenjen a fajlagos felhasznalds. A fenntarthatosag felé vezetd egyik
lehetséges ut a megljuld energiaforrasok elterjesztése.

Az elemzések alapjan kijelenthetd, hogy ma a szilard biomassza a legnagyobb mértékben
hasznosithatd megjuldé energiaforras. A mértéktelen, iparszerti gazdalkodasra alapozott
iiltetvényes energetikai novénytermesztés csak fenntartdsokkal, korlatozott mértékben
tamogathat6. Az élelmiszer iranti igény novekedése szintén atgondolandod a bioetanol és
biodizel eldallitasnal. (AJANOVIC, 2010)

A jovoében csak azok a biolizemanyagok kaphatnak tdmogatast, melyek nem élelmiszerként
vagy takarmanyként is hasznosithaté novényekbdl késziilnek. Az EU-ban tervezett
modositdsok a bioilizemanyagok eddig figyelmen kiviil hagyott kozvetett foldhasznalati
hatasara (ILUC, Indirect Land-Use Change) is kitérnek. A sokat vitatott elmélet szerint a
novényi alapu biolizemanyag termelés jelentdsen megndveli a termdfold iranti keresletet
globalisan, igy annak mennyiségét tovabbi mocsarak lecsapoldsaval, erddirtassal novelik meg,
ami azonban tobb milli6 tonnaval ndveli igy meg a CO, kibocsatast. Ezért fontos mas
alapokra helyezni az energiatermelést, igy felértékelddnek a foldteriiletet nem igényld
megoldasok. Itt johet szoba a melléktermék, az alga és a hulladékalapu energiatermelés.

A népességrobbanas (2025-re 9 milliard {6 lesz varhatoan az emberiség Iélekszdma) ¢€s a
fejlédés azt eredményezi, hogy a jelenlegi energiaigény 22-27%-0s energia- és erdforras-
felhasznalasi tobbletigénnyel jelentkezik. (CSAKI, 2012). Napjaink energiaforrasainak
korlatozottsaga miatt a megujuld (pl. napsugdrzas, sz¢él stb.), illetve meghjitandod
energiaforrasok felé kell fordulni (pl. biomassza), mivel a vildg ndvekvo energiaigénye csak a
megujuld energiaforrdsok szerepének novelésével elégithetd ki.

Magyarorszag 2020-ra a megjuld energiaforrasok tekintetében 14,65%-os részesedést vallalt.
Jelentés ma mar a biolizemanyag felhasznalas is, melynek novelésével Gsszefiiggésben az
elkovetkezendd évek meghatidrozo kérdéskore, az élelmiszer ndvényekkel a termofoldért,
mint korlatozott eréforrasért folytatott verseny lesz, azaz élelmiszer vagy ipari alapanyag
célra torténjen a mezégazdasagi termelés. (BOROS-TAKACSNE, 2012).

Az Eszak-magyarorszagi régioban is nagy mennyiségii mellékterméket allit el a mezd- és
erdégazdasag, melynek egy része energiatermelésre hasznalhato fel. A napjainkban keletkezo
mennyiség 10%-at sem hasznaljuk fel tiizelési vagy energiatermelési célra. (HAGEN-
MAGYARY, 2008).

A magyar nagyiizemi sz6ldiiltetvények mintegy 150-200 ezer tonna szOlévenyige termelddik az
év eleji metszéskor. Ennek kisebb részét 0sszezuzzak, és a talajba keverik, nagy részét a tabla
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szélén elégetik, mely az EU-el6irdsokkal is ellentétes. Nagy szOldteriiletekkel rendelkezd
orszagokban (pl. Olaszorszag, Spanyolorszadg) hasznositasaval akar a teljes energiafogyasztés
1/10-ét is megtermelhetjiik. (SANTACROCE, 2010). Az Eszak-magyarorszagi régio, jelentds
szolotertiletekkel bir. Az itt képzddott szolovenyige felhasznalasa lokalis rendszerekben célszerd,
illetdleg energiatermelési, foglalkoztatasi €s kornyezetvédelmi szempontbdl is kivanatos.

Irodalmi attekintés

Az irodalmi adatok szerint ma a szilard biomassza a legnagyobb mértékben felhasznéalhato
megujuld eréforras. Fontos szerephez jut az alternativ energiaellatdsban. Részletesen elemzi a
lehetdségeket FUTO (2012), MAGDA (2011), LUKACS-GERGELY (2011), GERGELY-
NEMETHY (2011).

A biomassza alapu energiatermelés ¢és a fenntarthatd energiagazdalkodas részletekbe mend
elemzését ¢és a jovObeni felhasznaldsra vonatkozd elképzeléseket fogalmaz meg DINYA
(2010) a Magyar Tudomany folyoiratban. Ez alapjan a lokalis energiatermelés fontos, a
szOlovenyigét is fel kell hasznalnunk.

A biomassza potencidlisan a vilagon a legnagyobb megujuld eréforras, évi elsddleges
produkcioja 4500 EJ, melybdl 2900 EJ bioenergiaként potencidlisan hasznalhato. A teljes
mennyis€ég mintegy 10%-os kitermelése hosszi tdvon is fenntarthat6. (HALL — ROSILLO-
CALE, 1999).

Az éves globalis energiafelhasznalas (mintegy 500 EJ) kozel 10%-a biomassza alapt
energiatermelésbdl szdrmazik, €s a biomassza a megujuld energidknak — orszdgonként
valtozoan — jelentds részét adja. Korlatai miatt (ipari termesztés, miitragya hasznalat,
foldhasznalatbol eredd valtozasok) nem feltétleniil garantalt a CO, egyensuly fenntartasa.
(BAUEN et al., 2009)

Mig a teriileti energia a teriilettel, a teriilet linearis mértékének négyzetével aranyos, addig az
Osszegyljtéshez sziikséges energia a linearis méret kobével. Koncentrdlt erOmiiveket
kifejezetten csak a nagy teriileti energiastriiséggel rendelkezd energiafajtdkhoz érdemes
telepiteni. A kis teriileti energiastiriségli energiafajtaknal (mint példaul a biomassza) a lokalis
felhasznalas ajanlott. (SZARKA-ADAM, 2010)

A legkisebb koltseget ado logisztikai megoldasokat sokan elemeztek, igy ,TAKACS et al.
(2012), KOVACS-MILLER (2006), MARSELEK et al. (2008) ¢s DUPCSAK et al. (2013)
ide vonatkoz6 tanulmanyai emlithetok.

Magyarorszagon a helyi energiafelhasznalast tarsadalmi és gazdasagi hatasai miatt kiemelten
kell kezelni. A globalis energia ellatasi lanc kritikus helyzetben bizonytalanna valhat, helyi
forrasokon alapul6 ,,osztott intelligens halézatok” vehetik 4t az energiaelldtds szerepét. A
sz6lovenyige energiatermelésre vald felhasznélasa erdsiti ezt az elképzelést.

A tarsadalmi hatasok is elonyosek, ha elterjed a megujulé energiahasznalat. Decentralizalt és
diverzifikalt hotermeld egységek lizemeltetésével kevésbé sériilékeny rendszerek épithetdk ki,
nd az energiaszolgaltatds biztonsdga, valamint az energiadraktol valo fiiggetlenedés noveli a
haztartasi és onkormanyzati autonomiat. (PUMMER, 2011) A venyigébdl készitett apriték
vagy bala jol tarolhato. A venyige fitéértékét a tiizifaval 0sszehasonlitva kissé alacsonyabb
értékeket kapunk, de jelentds eldonye, hogy kémiai szennyezdanyagoktol mentes. A fiistgaz
kibocsatasa a faforgacs hasznalatanak értékeivel egyezik meg. (PICCHI et al., 2013)
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A szllovenyige felhaszndldsa energiatermelésre ott képzelheté el, ahol koncentraltan
képzddik. Magyarorszdgon a kizardlag szdlovenyigével miikodd erdmiivek koziil csak a
torpeerdmiivek, illetve flitémiivek johetnek szoba. Ilyen lehet 2 MW hasznos teljesitményii
kapcsolt erémi (villamos energia- és hdtermelgs), illetve 2 MW teljesitményli flitdém (csak
héenergia). Az ilyen tipusti erdmiivek komoly beruhédzast jelenthetnek, igy megtériilésiik nem
kozombos, mértékét a begylijtés hatékonysaga, valamint az egylittmiikddés szintje jelentdsen
befolyésolja, a j6 szervezés tehat elengedhetetlen. (TAKACS — TAKACS-GYORGY, 2013).
Ezek tlizel6anyag-ellatasat mintegy 4900-5600 t sz6l6venyige képes biztositani. Erre azonban
csak egyes borvidékek alkalmasak Magyarorszag borvidékei kozil, igy a Kunsagi,
Balatonboglari, Egri, Matrai, Tokaji és a Tolnai borvidék.

Az erémi ellatasdhoz 2700-3100 ha nagysagl, 0sszefiiggd szoloteriilet sziikséges, atlagos
borvidéki teriiletmegoszlas esetén ez 9-10 ezer ha beszallitoi teriiletet jelent. Ha a szdloteriilet
koncentréltsdga adott, akkor 8-12 km tavolsagbol gyiijthetd a venyige. (PINTER, 2013)
Jelentés szamu szerzd foglalkozott mar korabban is a megjuld energiaforrasok lakossagi
megitélésével, az ismeretek szintje a megjuld energiaforrdsokrél folyamatosan novekedett.
Az alapvetd tajékozottsagot tekintve a legnagyobb mértékii, pozitiv valtozas a bioetanol, a
biomassza ¢s a geotermikus energia esetében kovetkezett be. A biodizel, a biobrikett és még
inkabb a biogaz kapcsan azonban nem beszélhetiink olyan dinamikus fejlédésrél, mint az
elébbick esetében. (DOMAN et al. 2010b)

GONDA (2011) felmérése szerint a venyigehasznositas lehetdségei a gyongyosi kistérségben
jol ismertek. A valaszadok 96%-a mar hallott valamilyen hasznositasarol a venyigének.
Legtobb esetben a lakas flitése kapcsan (67,5%). Ezt a lehetdséget biztosan valasztottak az
1d6sebb korosztaly tagjai is, hiszen sajat maguk még régebben hordtdk haza a venyigét, ez
altalanosan elterjedt tlizeld volt.

Kiilonbozé tajékoztatoknak (TV, radio, nyomtatott médium) koszonhetden a megkérdezettek
58,5%-a mar hallotta, hogy égetnek el erdmiivekben széldvesszot, 40%-uk pedig a
kozintézményekben torténé hasznositasrol értesiilt. Uveg- vagy foliahaz fiitésérdl minddssze
23,5% tudott. Egy valaszad6 egyéb felhaszndlasi modot, a miihely flitését jelolte meg.

A lakossagi hozzaallas a kutatasok szerint nagyon kedvezd az alternativ energiaforrasok
megitélésében. Igy nincs sziikség véleményalakitasra, csak a pozitiv viszony megtartasa és
lehetdség szerint erdsitése a tovabbi marketing kommunikécids cél. (DOMAN et al., 2010a)

A sz6lokben képzddd nyesedékek, mellektermékek lokalis energetikai felhasznalésa,
végtermékkeé torténd atalakitasa potldlagos arbevételt eredményez a gazdalkodok, valamint a
termelOk szamara, €s jelentds mértékben csokkenti a kdzosség fosszilis energiasziikségletét.
(Nemzeti Fejlesztési Minisztérium, 2010) Ugyanakkor a szerves anyagok elvonasaval
tapanyagforrast veszit el a ndvény, aminek a potlasa ismét tobbletkoltségként jelentkezik a
gazdalkodo részére. J6 megoldas az iiltetvényben a lombtragya hasznélata. (GONDA, 2012)

A megujuld energia ma még csak tdmogatassal életképes, de fokozatos elterjedése az energia
aranak novekedésével elkeriilhetetlen. Az Eszak-magyarorszagi régi6 sz618venyige-termelése
szarazanyagban kifejezve 21-25 ezer tonna évente, melynek energetikai lehetosége 312-377
ezer GJ. (MARSELEK-FABIAN, 2008)
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Célkitiizés és hipotézisek

Célkitlizéstink az Egri és Matrai borvidék {iltetvényeinek Osszehasonlitod vizsgalata volt, a 2
borvidék eltérd gyakorlatat osszevetve, €s elemeztiik a sz6ldvenyige felhasznalas lehetdségeit
is. Kérdbives felmérésre alapozva végeztiink vizsgalatokat. Borvidékenként vizsgéltuk a
fiitési modok €s a megujuld energiaforrasok ismeretét és hasznalatdnak szandékat, valamint a
fejlesztési lehetdségek prioritasait. Tovabbi célkitlizésiink volt a megujuld energiaforrasok,
hasznossaganak elemzése a vizsgalt borvidékek termeldinek véleménye alapjan.
Vizsgalatainkat, céljainknak megfeleléen csoportképzd ismérvek alapjan végeztiik, ilyen volt
az iskolai végzettség, a vallalkozasok mitkkddésének ideje valamint az arbevételi méret.

Hipotézisek

H; A megkérdezett szakemberek ismerik ¢és tamogatjdk a megjuld energiaforrasok
hasznalatat.

H, A fitési modok rangsordban a faapriték és venyige felhasznalas preferalt a fosszilis
energiahordozdkkal szemben.

H; A megtjuld energiaforrdsok hasznalatanak megitélését két részre bontottuk,
alhipotéziseink a kovetkezok:

a) A megujulo energiaforrasok hasznalatdnak megitélése az iskolai végzettség szerint
differencialt.

b) Az ilizem mérete determinald tényezé a megujuld energiaforrasok hasznélatdnak
megitélésében.(megjegyzes: az lizemmeret kifejezésének egyik eszkoze az arbevétel
nagysaga).

Hs A megljuld energiaforrasok hasznalatanak fejlesztése mindkét borvidéken fejlesztési
prioritas.

Anyag és moédszer

A biztonsagos termeléshez ismerniink kell a lakossag, vizsgéalatunkban a szdlotermesztok
véleményét.

A szlloteriiletek allapotaval és a megujuld energia, valamint a fejlesztések megitélésével
kapcsolatban kérddives felmérést végeztiink az Eszak-magyarorszagi régié két borvidékén, a
Matrai és az Egri borvidéken. A felkért kérdezdbiztosok altal kezdeményezett kérddives
felmérés 80%-ban volt eredményes, ilyen ardnyban vallaltdk a felkeresett termeldk a kérdoéiv
kitoltését Kizarva a hianyos vagy nemleges valaszokat tartalmazo kérdéiveket, 6sszesen 308
értekelhetd kérddivet kaptunk. A felmérés 2012 tavaszan tortént, sz6lészek €s bordszok adtak
valaszt a kérdésekre.

A reprezentativ megfigyelés kulcskérdése a minta kivalasztasa az elemezni kivant sokasagbol,
melyet a Hegykozségek Nemzeti Tandcsanak adatbazisa biztositott. A kivalasztast TELEGDI
(2004) modszere alapjan rétegzett mintavétellel végeztilk. A rétegeket az lizemszam ¢és a
miivelt teriilet adta borvidékenként és ilizemnagysagonként, igy az egyes rétegekbe kisebb
szorast, homogénebb csoportok keriiltek. A venyige hasznositds szempontjabol a két
borvidéken 2165 gazdalkodé volt figyelembe vehetd, melybdl az Egri borvidék 46 %-kal, a
Matrai borvidék 54 %-kal részesedett. A tobb tagban és egymastdl tavol 1évo teriiletekkel
valamint az 1 ha alattiakkal nem szamoltunk.
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A kérddivben feltett kérdések, amit vizsgaltunk, a kovetkezok voltak (ahol az 1-es a
legrosszabb, az 5-0s vagy a 10-es a legjobb értéket jelenti)
- Milyennek itéli ltetvénye allapotat? (5 lehetdség; 1-5-ig terjedo skala)
- Itélje meg a sz6élévenyige felhasznélas lehetéségeit! (6 lehetdség; 1-5-ig terjedd skala)
- Milyennek itéli a kooperaci6 lehetdségeit? (9 lehetdség; 1-10-ig terjedd skala)
- Milyen fiitést tart jonak? (8 lehetdség; 1-10-ig terjedd skala)
- Osztalyozza a meglijuld energiafelhasznalast az On megitélése szerinti hasznossag
alapjan! (5 lehetdség; 1-5-ig terjedd skala)
- Milyen fejlesztéseket tart fontosnak a vidéken? (10 lehetdség; 1-10-ig terjedd skala)
- Demografiai kérdések.
(A lehetdségeket az értékeld tablazatok és abrak bemutatdsaval konkrétan ismertetjiik).

A valaszok altalaban értékeld skalan keriiltek megadéasra. A kérddivek értékelésénél a
valaszadok Osszetétele a véleménykiilonbségek Iehetséges forrasa, amit a vizsgalatnal
mutatunk be.

Kutatdsunk sordn az alkalmazott tobbvaltozés elemzési modszerek koziil elsdsorban
nemparaméteres probakat alkalmaztunk. Vizsgédlatunkban az ordinalis skaldn mért valtozok
kozotti kapesolatot rangkorrelacio segitségével elemeztiik. A véleménykiilonbségeket a
Mann-Whitney teszt segitségével vizsgaltuk, alkalmaztuk a Kruskal-Wallis tesztet is.

A statisztikai feldolgozéas az SPSS 18:0 program segitségével tortént. Az abrak és diagramok
Microsoft Excel programok felhasznalasaval késziiltek.

Jelen tanulmanyunkban a terjedelem sziikdssége miatt csak a szdldvenyige felhasznalas
lehetdségeire, a fltési modok és a megljuld energiafelhasznalas megitélésére, valamint a
fejlesztési lehetoségekre kapott valaszokat elemezziik.

Eredmények és értékelés

Kérdoives vizsgalat alapjan Osszehasonlitottuk az Egri és a Matrai borvidéket. A felmért
gazdalkodok 50%-a kozépiskolai, 42,5%-a felsdfoku végzettséggel rendelkezett, altalanos
iskolai végzettsége 7,5%-nak volt. A korosztily eloregedett, 40 évnél mindbssze 21%
fiatalabb, mig 56%-uk 50 év feletti. A vallalkozasok 31%-a 10-19 éve, 46%-a tobb mint 22
éve mikodik, az 1-10 év kozotti mikodést 23%.

A valaszadok 68%-a 5 millid forint alatti arbevételi méretbe tartozik, minddssze 6%-uk
arbevétele 30 milli6 forint feletti.

A két borvidék vizsgalt iiltetvény jellemz6i kozott az iiltetvény allapotdban €s kordban van
szignifikans kiilonbség. A Matrai borvidéken az 1-5 skalan adott mindsités atlaga 3,70, mig az
Egri borvidéken 3,95 az iiltetvény allapotat tekintve. Az Egri borvidék mindsitése tehat
kedvezébb. Az iiltetvény kora esetében a mindsités a Matrai borvidéken 3,32, az Egri
borvidéken 3,62. Tehat itt is az Egri borvidék kapott kedvezobb mindsitést. Ezek az
eredmények szignifikdnsak, a nullhipotézis valdszinlisége mindkét esetben 5% alatti. (1.
tablazat és 1. abra)
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1. tablazat. Az iiltetvény jellemz6i (Mann-Whitney teszt)

Ultetvény
M ' Borvidék gépi ; ]
cenevezes orviee allapota kora termOképessége | miivel- ta?arlyag
o feltoltottsége
het6sége

, Matrai 143,14 140,10 153,47 152,20 148,41
Rangatlag 5

Egri 164,48 167,14 155,40 156,52 159,85

. Matrai  |20612,00| 20174,50 22100,00| 21917,00 21370,50
Rangosszeg .

Egri 26974,00| 27411,50 25486,00 | 25669,00 26215,50

L Matrai 0,89 1,00 0,88 0,74 1,03
Szoras X

Egri 0,87 0,97 0,85 0,84 0,97

, Matrai 3,70 3,32 3,92 4,42 3,54
Atlag X

Egri 3,95 3,62 3,94 4,43 3,70

Mann-Whitney U 10172,00 9734,50 11660,00 | 11477,00 10930,50

Wilcoxon W 20612,00| 20174,50 22100,00| 21917,00 21370,50

V4 -2,22 -2,79 -0,20 -0,48 -1,17

Szignifikancia 0,026 0,005 0,841 0,630 0,241

Forrés: sajat szamitas

Vizsgaltuk az Egri és a Matrai borvidék iiltetvényeinek meghatarozo jellemzdit, mint az iiltetvény
allapota, kora, termdképessége, gépi miivelhetdsége és tdpanyaggal valo feltoltottsége. Az 1. dbra
azt igazolja, hogy az altalanos értékelés alapjan a borvidékeknél nincs jelentds eltérés. Az
iiltetvény allapota az Egri borvidéken Iényegesen jobb értékelést kapott, minden tovabbi
jellemzdében viszont csak minimalis mértékben multa feliil a Matrai borvidék mindsitését.

=<
)
3
= e
)
=
o
2
2
o0
%}
= 2

181 240
Q ® 230
226 132181

132154

124
alss |

150 136
@
120

207 83
L
az

187
o
279 38

306
o307

O Allapot
Kor

T
Matrai borvicék

T
Eqgri borvidék

Borvidék

[] Terméképesség
B8 Gépi mivelhetdség
M Tapanyag-fetbtittség

1. abra. Az iiltetvény allapot mindsitése borvidékenként (1-5 skala)

Forras: sajat szamités
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A venyige-felhasznalas lehetdségeit a két vizsgalt borvidék termeldi jelentdsen eltérden itélik
meg. A Mann-Whitney teszt alapjan 0t esetben is szignifikdns az eltérés, azaz a venyige
elégetés, zUzva betarcsazas, az ¢értékesités, a betarcsazas ¢és elszallitds, valamint a

komposztalas tekintetében. (2. tdblazat)

2. tdblazat. A venyige-felhasznalas lehetdségei

Venyige
Megnevezés Borvidék | ., zizva balazva | , .. ., betars:sazas komposz-
elégetés s 10, | értékesités és 14
betarcsazas | elszallitas R talas
elszallitas
Raneétla Matrai 142,52 136,57 159,43 166,38 167,05 165,82
gatiag Egri 165,02 170,24 150,17 144,07 143,48 144,56
Rangosszeg Matrai | 20523,50 | 19666,00 | 22957,50 | 23959,00| 24055,50 | 23878,50
Egri 27062,50 | 27920,00 | 24628,50| 23627,00| 23530,50| 23707,50
. Matrai 1,16 1,41 1,45 1,58 2,86 1,56
Szoras .
Egri 1,50 1,32 1,41 1,46 1,25 1,41
Atl Matrai 1,90 3,29 3,11 3,21 3,04 2,91
a
8 Egri 2,34 3,83 2,96 2,80 2,47 2,51
Mann-Whitney U 10083,50 9226,00| 11098,50| 10097,00| 10000,50| 10177,50
Wilcoxon W 20523,50| 19666,00 | 24628,50| 23627,00| 23530,50| 23707,50
Z 2,35 3,43 -0,93 2,25 2,39 2,15
Szignifikancia 0,019 0,001 0,352 0,025 0,017 0,032

Forras: sajat szamitas

Az egyes borvidékeken a venyige-felhasznalds lehetdségével kapcsolatban megallapithato,
hogy jelentds az eltérés az atlagban a venyige zUizva betdrcsazas tekintetében. Ez az eltérés
valoszinlileg az Egri borvidék erozidval sujtott teriiletei miatt alakult ki. Az 1-5-0s skalan a
venyigeégetés 1,90 (Matrai borvidék), illetve 2,34 (Egri borvidék) értéket adott, tehat a
megitélése rendkiviil negativ. Ennek ellenére ez a felhaszndlasi mod az altalanos gyakorlat.
(2. abra)

A venyige baldzva torténd elszallitdsat kivéve minden venyigehasznositasi forma
szignifikansan kiilonbozik a két borvidék valaszadoit tekintve. Az 5 pontos mindsités a
venyige balazva elszallitds kozott nem mutat kiillonbséget, figyelemre méltd ugyanakkor a
3,11, illetve 2,96 viszonylagosan magas pontérték. Ennek oka valdszinlileg az, hogy a
valaszadok a kevesebb fizikai munkat igénylé megoldast preferaljak.
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2. abra. A szé6lovenyige felhasznalas lehetoségének megitélése (1-5 skala)
Forrés: sajat szamitas

A megujuld energia hasznossaga tekintetében az altalunk vizsgalt borvidékek valaszadoi
tekintetében nincs lényeges eltérés. A statisztikai mutatdk is egységes véleményt tiikkroznek,
kivéve a szélenergia felhasznalasat, ahol a Mann-Whitney teszt is szignifikans eltérést mutat.
Az 1-5 skélan mért atlag 4,47 (Matrai borvidék), illetve 4,15 (Egri borvidék). A Matrai
borvidéken nagyobb az elfogadottsag, itt gyakoribb az erdsen szeles napok szdma, mint az
Egri borvidéken. (3. dbra)
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3. abra. A megujulo energia hasznossaganak megitélése (1-10 skala)
Forrés: sajat szamitas

Meglepd, hogy a felhasznalas szempontjabol a legjelentésebb megujithatd energiaféleséget, a
biomasszat alacsony pontszammal értékelik a valaszadok. Mindkét borvidéken a
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napkollektort tartjdk a legfontosabbnak, ami érthetd, hiszen a nap minden energiatermelés
alapja. A valaszadok nyilvan nem végeztek megtériilési szdmitasokat, de az elképzelés
illeszkedik az eurdpai trendhez, hiszen a napelemek, napkollektorok robbandsszerii
elterjedését figyelhetjiik meg Nyugat-Eurdpaban.

Ma még a fosszilis energia alkalmazasa altalaban versenyképesebb, de a helyzet gyorsan
valtozik. A flitési modok megitélésénél a két borvidék termeldi kozel azonos véleményeket
adtak meg. Ezen a teriileten mar nem jelentkeznek a termdhelyi-foldrajzi megfontolésra épiild
kiilonbségek, nem volt szignifikans kiilonbség kimutathato. A faapriték és a venyige apriték
tiizelése kapta a legmagasabb atlagot, az olajfiités a legkevésbé elfogadott. Ennél a
kérdéskornél mar tarsadalmi-gazdasagi szempontok is érvényesiilnek. (4. abra, 3. tablazat)
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4. abra. A fiitési modok megitélése borvidékek szerint (1-10 skala)

Forras: sajat szamitas
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3. tablazat. A fiitési modok megitélése (1-10 skala)

Futés

Megne- Bor- faapritek &
vezés videk gaz szén fa fatszén hészivattyu villany olaj velil;ipgr étngtsék
Rang- Matrai 157,82 162,99 157,17 163,81 159,43 149,83 149,47 160,18
atlag Egri 150,63 147,05 152,16 146,33 150,17 158,6 158,92 149,51
Rang- Matrai 22726,08 23470,56 22632,48 23588,64 22957,92 21575,52 | 21523,68 23065,92
Osszeg Egri 24552,69 24116,2 2495424 23998,12 24627,88 26010,4 | 26062,88 24519,64
Matrai 2,47 2,21 2,29 2,27 3,20 2,40 2,00 2,15

Szoras
Egri 2,74 2,48 2,51 2,35 2,91 2,61 1,97 2,34
Ad Matrai 4,20 4,80 7,50 6,50 6,70 3,50 2,50 8,10
tla;

£ Egri 4,10 4,50 7,30 6,10 6,50 3,80 2,60 7,90
Mann-Whitney U 11186,000 10585,500 11424,000 10468,000 11098,000 11135,000 | 11083,500 10990,000
Wilcoxon W 24552,000 24115,500 24954,000 23998,000 24628,000 21575,500 | 21523,500 24520,000
V4 -0,715 -1,581 -0,500 -1,732 -0,921 -0,878 -0,971 -1,077
Szignifikancia 0,475 0,114 0,617 0,083 0,357 0,380 0,331 0,282

Forras: sajat szamitas

A borvidékek fejlesztése a régidban igen

fontos feladat. A valaszadok a legfontosabb

fejlesztési lehetOségeket rangsoroltdk 1-10 skalan. Szignifikdns véleménykiilonbség az
integralt mezogazdasag elterjesztése €s a kozbiztonsag garantaldsa terén volt kimutathatd. A
megujuld energiaforras tamogatésa, az infrastruktura fejlesztése és a kozbiztonsag garantalasa
mindkét borvidéken preferalt, bar kissé eltéré mértékben. A valaszok alapjan a hagyomanyos
kézmiiipar fejlesztése minimalis tamogatast kapott. (4. tablazat). Az atlag és a medidn
értékeket Osszevetve egyéb érdekességek is megfigyelhetok. A 10 vizsgalt tényezd koziil a
Matrai borvidéken kettd (a hagyomanyos kézmiipar fejlesztés, 6kologiai termelés novelése),
az Egri borvidéken az infrastruktira fejlesztés esetén érvényesiil, hogy a median értéke
kisebb, mint az atlagé, azonban nincs szignifikans eltérés a kettd kozott.

4. tdblazat. A fejlesztések fontossaganak megitélése (1-10 skala)

Megnevezés Matrai borvidék Egri borvidék
atlag | szoras | median | atlag | szérds | median

Hagyomanyos kézmiipar fejlesztése 6,20 2,45 6 6,50 2,59 7
Integralt mezOgazdasag elterjesztése 7,80 2,01 8 8,30 1,90 9
Okologiai termelés ndvelése 8,10 1,87 8 8,00 2,04 8
Kornyezetvédelmi fejlesztések 8,50 1,63 9 8,20 2,04 9
novelése

Falusi turizmus fejlesztése 7,80 2,09 8 8,10 1,79 9
Megujul6 er6forras tamogatasa 8,90 1,32 9 8,90 1,45 9
Okoturizmus fejlesztése 8,40 1,50 9 8,40 1,83 9
Erdo6- és vadgazdalkodas fejlesztése 8,00 1,88 8 7,80 2,08 8
Infrastruktira fejlesztése 8,80 1,60 9 9,10 1,16 9
Ko6zbiztonsag garantilasa 9,30 1,64 10 9,70 0,99 10

Forras: sajat szamitas

A tovabbiakban tobb csoportképzd ismérv kivalasztisa alapjan végeztiik az elemzést.

Csoportképz6 ismérvnek
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végzettségét, a vallalkozas miikodésének idejét, valamint a vallalkozas arbevétel szerinti
méretét. Az elemzéshez a Kruskal-Wallis tesztet alkalmaztuk.

A megujuld energiaforras értékelésénél a szélenergia és a napkollektor esetében a vélemények
kozel azonosak, a biomassza, a biogaz és geotermikus energia vonatkozasaban pedig az
iskolai végzettségtdl fiiggben a kiilonbségek statisztikailag jelentdsebbek. A biomassza,
biogdz és geotermikus energiaforrasoknal a kiilonbségeket az alapfokt végzettségiiek
kedvezdbtlen rangsoroldsa okozza. (5. tdblazat)

5. téblazat. Megujuld energiaforrds hasznossagdnak megitélése a szélétermesztd iskolai
végzettsége szerint (1-5 skala)

Megnevezés Biomassza Biogaz Gegrtlgr;lg(us Szélenergia kolﬁii;or
o atlag 3,09 335 3.91 422 470
Altalanos iskola = . ..o 1.41 1,47 0,90 1,17 0,64
Kozepiskola atlag 3.30 348 4.07 4.16 457
SzOras 1,32 1,34 1,00 1,15 0,90

Felséfoku atlag 4,00 3,92 427 4,47 4,54
végzettség SZOras 1,41 1.23 1,05 0,95 0,86
Khi-négyzet 18,69 11,53 7.34 424 1.48
Szabadsagfok 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Szignifikancia 0,000 0,003 0,025 0,120 0,477

Forras: sajat szamitas

A sz6ldtermesztok iskolai végzettségét véve csoportképzd ismérvnek a Kruskal-Wallis teszt
harom esetben is szignifikdns eltérést mutat. A fels6foku végzettséglick a biomassza szerepét
— a kozépiskolai és altalanos iskolai végzettségiiekkel szemben — az 5-0s szamskalan
jelentdsen magasabbra, 4-es osztalyzatra értékelték. (5. tablazat)

A borvidékek fejlesztési feladatainak fontossaga a széldtermesztok koratdl fiiggetlen, nincs
szignifikans kiilonbség a csoportok kozott. A borvidékek fejlesztésénél a kozbiztonsag
garantaldsa a legfontosabb minden csoportnal, s ebben a véleményazonossag kifejezett. (6.
tablazat)
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6. tablazat. A borvidéki fejlesztések fontossdganak megitélése a gazdalkodok iskolai
veégzettsége szerint (1-10 skala)

Altalanos iskola Ko6zépiskola Fels6foku végzettség
Megnevezés Atla $Z0- me- |0 sz6- | me- atla sz6- | me-
& ras dian & ras dian & ras dian

Hagyomanyos kézmiipar

. X 5911 2,78 6 6,29 | 2,53 7 6,53 | 2,46 7
fejlesztése

Integralt mezdgazdasag

L 8,16 | 2,18 9 7,80 | 2,10 8 8,43 | 1,71 9
elterjesztése

Okologiai termelés

i, 7,87 1,46 8 7,84 1,88 8 8,25 2,12 9
novelése

Kornyezetvédelmi

fejlesztések novelése 8,09 | 170

8,16 | 1,82 8,50 | 1,94 9

Falusi turizmus fejlesztése 8,22 | 2,07 7,82 1,91 8,09 1,96 9

Megujulo eréforras

8 9
9 8
8,74 | 1,25 9 8,70 | 1,42 9 9,11 1,36 | 10
8 9
8 8
9 9

tamogatasa

Okoturizmus fejlesztése 7,83 1,64 8,23 1,66 8,74 1,67 9
Erds- és vadgazdalkodds 735 | 2,50 8,01 | 1,85 7,96 | 2,04| 8
fejlesztése

Infrastruktura fejlesztése 8,74 1,48 8,87 1,47 9,01 1,29 9

Ko6zbiztonsag garantalasa 9,65 1,11 10 9,33 1,67 10 9,62 | 0,87 10

Forras: sajat szamitas

A fontossagi rangsorolas jelentdsen kiilonb6z6 az eltérd iskolai végzettségii csoportok kozott,
jollehet fontos feladatok kozé sorolt a megujuld energiaforrds tamogatésa is, de ezt foleg a
felsofokt végzettséglick hangsulyozzak. Ezek a feladatok ugy tiinik hasonld megitéléstiek, az
okologiai termelés és a kornyezetvédelem, valamint a megjuld energiaforras tdmogatdsa a
felsofoktt végzettségliecknél nagyobb atlagértéket kapott. A 6. tablazat adatainal sincs
szignifikans eltérés a median és az atlag értékei kozott.

A vallalkozas miikddésének évei szerint vizsgalva a valaszokat az eredmények azt mutatjak,
hogy az tUjonnan alakult véallalkozdsok minden energiaforrdst magasan értékelnek. Ez
valoszinilileg azzal magyarazhatd, hogy energia rendszeriik még nincs kialakitva és tartanak az
energiaellatas zavaraitol (7. tablazat). Kiilondsen szembetlind az egy éven beliil alapitott
gazdasagok esetében a szélenergia megitélésének kiugroan magas értéke. Ez taldn a
szélenergia lehetdségeinek ismerethidnybol fakado talbecsiilésére utal. Nincsenek tisztaban a
szélenergia terén az orszag korlatozott lehetoségeivel.
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7. tdblazat: Megujulo energiaforras hasznossaganak megitélése a vallalkozasok miikdodésének

ideje alapjan (1-5 skala)
Megnevezés Biomassza Biogaz Geotermikus Szélenergia | Napkollektor
energia
atlag 4,67 4,33 4,33 5,00 4,67
0-1 éve sz0ras 0,58 0,58 1,15 0,00 0,58
median 5,00 4,00 5,00 5,00 5,00
atlag 4,29 4,43 4,57 4,43 4,43
2-5 éve sz0ras 0,83 0,85 0,65 0,76 0,65
medidn 4,50 5,00 5,00 5,00 4,50
atlag 3,30 3,76 4,17 4,17 4,63
6-10 éve sz0ras 1,24 1,21 0,97 1,22 1,14
medidn 3,50 4,00 4,00 5,00 5,00
atlag 3,43 3,55 4,05 4,29 4,45
11-19 éve | szoras 1,47 1,29 0,99 1,10 0,82
medidn 3,00 4,00 4,00 5,00 5,00
atlag 3,70 3,60 4,15 4,32 4,63
1990 el6tti | szoras 1,45 1,39 1,08 1,04 0,79
medidn 4,00 4,00 5,00 5,00 5,00
Forras: sajat szamitas

Az arbevételi méret szerinti vizsgalat is tobb esetben kiilonbségeket mutat ki. A megajulod
energia hasznossaga tekintetében a vélemények eltérnek. A biomasszat leginkabb a 30 millio
Ft feletti arbevétellel rendelkezOk tartjdk hasznosnak (4,11 atlag 1-5 skalan), mig a
geotermikus energia hasznossaga tekintetében nagy az egyetértés. A Kruskal-Wallis teszt a
napkollektor esetében igazol szignifikans eltérést (8. tablazat).

8. tdblazat. Megujulo energiaforras hasznossaganak megitélése az arbevételi méret szerint (1-

5 skala)
. . .o Geotermikus , .
Megnevezés Biomassza Biogaz energia Szélenergia | Napkollektor
atlag 3,53 3,67 4,15 4,37 4,62
0-5 millio Ft szOras 1,32 1,26 0,99 0,99 0,84
atlag 3,73 3,66 4,09 4,00 4,38
5,1-10 milli6 Ft | sz6ras 1,56 1,45 1,08 1,35 0,87
atlag 3,45 3,58 4,07 4,10 4,35
10,1-30 milli6 Ft | szoras 1,18 1,39 1,00 1,14 1,08
atlag 4,11 3,67 4,28 4,50 4,78
30 millid Ft felett | szoras 2,25 1,61 1,36 1,04 0,65
Kruskal-Wallis teszt eredménye
Khi-négyzet 3,69 51 2,36 3,91 10,05
Szabadsagfok 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
Szignifikancia 0,297 0,917 0,502 0,271 0,016

Forras: sajat szamitas
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Kovetkeztetések és javaslatok

Kovetkeztetésinket és javaslatainkat a kérddives vizsgalat statisztikai értékelése alapjan
vontuk le, figyelembe véve a kapcsolodd irodalmi forrdsok megéllapitasait is. A
célkitlizéseink alapjan kialakitott hipotézisek értékelésével vizsgaltuk, hogy feltételezéseinket
a termeldi vélemények milyen mértékben igazoljak.

A fobb vizsgalt teriiletek a kovetkezok voltak:
- lltetvény allapota,
- szblovenyige felhasznalasanak lehetdségei,
- fiitési modok megitélése,
- megujul6 energiafelhasznéalas megitélése,
- fejlesztési lehetoségek.

Kovetkeztetéseket vonhatunk le a szdl6teriiletek allapotaval, valamint a megujulo energia és a
fejlesztési lehetdségekkel Osszefliggésben, a kérddives vizsgdlat statisztikai kiértékelése
alapjan.

A vizsgéalat megtervezésénél négy hipotézist allitottunk fel, melyek nagyrészt helytalloak
voltak. Részletes értékelésiik a kdvetkezd.

H;, Feltételeztiikk, hogy a megkérdezett szakemberek ismerik és tdmogatjak a megujuld
eréforrasok hasznalatat.

A hipotézist bebizonyitottnak tarthatjuk. Vizsgalatunk eredményeképp megallapithato, hogy a
megkérdezettek fontosnak tartjak €s tdmogatjak a megujulo energiaforrasok hasznalatat. Ez az
elképzelés ma még csak tdmogatasokkal életképes, de a fold életfenntartdé rendszereinek
megovasa érdekében hasznalata elkeriilhetetlen. Megitélésiink szerint a valaszadok ennek
tudatdban vannak. A borvidékeken keletkezé szolovenyige felhasznalasa lokalis
rendszerekben képzelhetd el, ehhez a megfeleld betakaritogépek és kazanok rendelkezésre
allnak. A hasznositas jelenleg csak nagyobb tdblaméretek esetén valosithatdo meg. A
valaszokat arnyaljdk az eltérések, a biomassza felhasznalast a magasabb végzettségiick
preferaljak. Kutatasunk eredménye harmonizdl az irodalomban emlitett hasonld kutatast
veégz6 szerzOk eredményeivel.

H, Feltételeztik, hogy a faaprittk ¢és venyige felhasznalds preferdlt a fosszilis
energiahordozokkal szemben.

Ez a hipotézis igaznak bizonyult, a flitési moédok megitélésében mar nincsenek termdhelyi-
foldrajzi megfontolasra visszavezethetd kiilonbségek, nincs statisztikailag igazolt eltérés. A
valaszadok a faapriték és venyige apriték tlizelését tartjadk legjobbnak, az olajfiités a
legkevésbé elfogadott. Itt valoszinlileg a koltségek is szerepet jatszanak. Ma mar az emberek
zOme tisztaban van a fosszilis energiahordozok sulyos kornyezetszennyezd hatasaval.

H; a) Feltételeztiik, hogy a megajuld energiaforrasok hasznalatanak megitélése bizonyos
demografiai jellemzok szerint differencialt. Az iskolai végzettségnek van befolyasold hatésa,
hiszen az alapfoku végzettségiiek a biomassza, biogdz €s geotermikus energia hasznalatat
kevésbé tartjak jonak. A felsdfoku végzettséggel rendelkezék ugyanakkor eldnyben részesitik
a biomassza felhasznalast. Ez az alhipotézis igy igazoltnak tekinthetd.

b) Feltételeztiik, hogy az lizem mérete determinald tényezOként azonositd a megujuld
energiaforrdsok hasznalatdnak megitélésben. Abban az esetben, ha az iizemméret
kifejezésének eszkdze az arbevétel nagysaga, akkor a vizsgalat tobb esetben kiilonbségeket
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mutat ki. A Kruskal-Wallis teszt csak a napkollektor esetében igazol szignifikans eltérést. A
megujuld energia hasznossaganak megitélése tekintetében is eltérdek a vélemények, de az
eltérés nem szignifikans igy az alhipotézis részben igazolt.

H, Feltételeztiik, hogy a megujuld energiaforrasok hasznalatanak fejlesztése prioritasként
jelentkezik. Ez igaz, de mas prioritasokat is timogatnak a valaszadok.

A megljuld energiaforrdsok hasznalatat mindkét borvidéken preferaljak. A hagyomanyos
kézmiipar fejlesztését a véleményt adok kevésbé tamogatjdk, nem latnak benne fantdziat.
Erdekes és az orszagos hangulattal egybevag a kozbiztonsag garantildsanak minden vizsgalt
tényezo folé emelése a fejlesztés terén.

A borvidékek fejlesztési lehetdoségeit vizsgalva a megitélés az eltérd végzettséglick korében
hasonlo, de az Okologiai termelés és a kornyezetvédelem, valamint a megajulod
energiaforrasok tdmogatasa a fels6foku végzettségiiek esetében jobban tdmogatott.

Tehat a hipotézist részben fogadhatjuk el.

Az Egri és a Matrai borvidéket 6sszehasonlitva a vélemények alapjan az egriek mindsitése
kedvezébb. Az iiltetvény allapotaban és kordban van szignifikans kiilonbség. A venyige
felhasznalas lehetdségeiben gondolkodva az Egri borvidéken inkdbb a venyige zizva
betarcsazast preferaljak, valdsziniileg az er6zi6 elleni védekezés miatt. A venyige égetését a
gazdak egyarant elitélik, mégis ez volt a kialakult gyakorlat, de ma mar ez jogszabalyba
utkozik. Szignifikdnsak az eltérések a két borvidék valaszértékelésében, kivéve a venyige
balazva valo elszallitasat.

Az irodalmi forrasok a lokalis energiatermelés fontossagara mutatnak ra. A széldvenyige a
helyi energiaellatasban szerephez juthat. A kis energiasiirliség miatt ennek a felhaszndldsanak
a jovedelemtermeld lehetdsége csekély, de az egyes gazdasdgok megszabadulhatnak a
felesleges mellékterméktdl (helyben elégetése tiltott) igy csokkenthetik koltségeiket, és
kismérvii foglalkoztatast is biztosithatnak.

A megujuld energiaforrasok megitélése tekintetében a kapott vélemények egybehangzok. A
szélenergia-felhasznalast a Matrai borvidéken részesitik inkabb eldnyben. A biomasszat a
valaszadok — valdszinlileg ismerethidany miatt — meglehetésen leértékelik, viszont
kiemelkedden fontosnak tartjdk a napkollektort. A Nemzetkdzi Energiaiigyndkség (IEA)
tanulmanya szerint 2010-2035 ko6zott harmadaval né majd a vilag abszolut elsddleges
energiaigénye, ezért a fosszilis energiaforrasok nem valthatok ki meguajulokkal.

Torekedni kell a lokalis energiaellatas megvaldsitasara, ami fenntarthato. Ebbe a sorba
illeszkedik a sz6ldvenyige felhasznalas, ami csak koncentralt, jelentds szdldteriiletek esetén
valosithatd meg gazdasigosan. Eszak-Magyarorszagon a begyiijthetd sz6lévenyige
szarazanyag-tartalom és energetikai szempontok szerint az orszagos lehetdségek mintegy
15%-at teszi ki. A begytijtési és egyéb nehézségek miatt ennek csak toredéke hasznélhato fel.
(MARSELEK-FABIAN, 2008)

A termeldket a felhasznalds tekintetében a szOldvenyige felhasznélas érinti elsdésorban. A
Matrai borvidék €s az Egri borvidék a koncentralt energiahordozé termelés miatt alkalmas 2
MW hasznos teljesitményti flitémi (csak hdenergia) energiaellatasara szolovenyigével. Mivel
a szOlovenyige kis energiasiiriségli igy lokalis felhasznédldsa indokolt, de a begyljtés
megszervezése nem kis feladat. A venyigehasznositas lehetdségeit altalaban a termeldk jol
ismerik, de példaul foliahdz flitésére valo felhasznalasa kevéssé ismert.

A szdlovenyige és egyéb biomassza tipusok felhasznaldsa tekintetében — az alkupozicio
erdsitésére — termeldi Osszefogds is sziikséges. Ez lehet klaszter-szervezddés is, ahol a
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termel6dd biomassza mennyisége ezt lehetdvé teszi. Eldnyds lehet az Onkorményzatok
bevonasa is. A beszallitasi rendszerek kialakitdsa, valamint a hatékony hasznositas érdekében
a klaszterbe a helyben vagy kdzelben miikodo felsdoktatasi intézmények és kutatd intézetek is
bevonhatok.

A megujuld energiaforrasok hasznéalatdnak fejlesztését a termeldk elfogadjak. A kérddives
felmérés alapjan viszont megallapithatd, hogy ez a fejlesztés csak egy a lehetdségek koziil, és
nincs prioritdsa. Amennyiben a felhasznaldst novelni akarjuk a lakossdg tovabbi részletekbe
meno tajékoztatdsa és meggydzése kivanatos.
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