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Tendencje i zréoznicowanie regionalne zatrudnienia w rolnictwie
polskim w latach 1996-2006

Tendencies and regional diversification of employment in Polish
agriculture in 1996-2006

Abstract. The changes in employment in Polish agriculture in years 1996-2006 have been presented
in the article. An extremely large regional differentiation of the employment rate in agriculture as well
as regional structure heterogeneity has been pointed at.
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Synopsis. W artykule przedstawiono zmiany zatrudnienia w rolnictwie Polski w latach 1996-2006.
Wskazano réwniez na duze zréznicowanie regionalne pod wzglgdem odsetka zatrudnionych w
rolnictwie w poszczegolnych wojewodztwach, jak rowniez na regionalng réznorodno$¢ zmian tegoz
zatrudnienia.

Stowa kluczowe: rolnictwo, spadek zatrudnienia, zréznicowanie regionalne

Wstep

Jednym z istotnych probleméw Polski chcacej efektywnie funkcjonowaé w ramach
struktur UE jest wysoki odsetek pracujacych w rolnictwie. W 2006 roku wynosit on
okoto 15%, co stawiato nasz kraj na trzecim miejscu w Europie pod tym wzglgdem (za
Rumunia, gdzie wynosit on 30% i Ukraing, gdzie okolo 19%). Najmniejszy odsetek
zatrudnionych w rolnictwie (w Wielkiej Brytanii, Stowenii, czy Belgii) nie przekraczat 2%
[Maty... 2007; Struktura... 2005]. Korzystniejsza jest jednak struktura wieku polskich
rolnikow, wsrod ktorych okoto 17% nie przekroczyto 34 lat. W UE jest to zaledwie
niespetna 9%. Na wsi w Polsce zamieszkuje przeszto 38,5% ludnosci, podczas gdy w UE
23,7% (w krajach ,starej 15 okoto21,4%, a wsérod nowych czlonkéw okoto 40%)
[Rolnictwo... 2006].

Jednym ze skutkow duzego zatrudnienie w rolnictwie jest niepetne wykorzystanie
zasobow pracy w gospodarstwach rolnych i ich niska efektywnos$é, co przektada si¢ migdzy
innymi na niezadowalajacy poziom dochodéw rodzin rolniczych. Jednocze$nie mamy
réowniez do czynienia z falszowaniem stanu faktycznie wystgpujacego poziomu bezrobocia,
czyli z tzw. bezrobociem ukrytym na obszarach wiejskich. Wiele gospodarstw rolnych
spetnia gtownie funkcje zaplecza socjalnego dla swych rodzin.

Jednym z rozwiazan moze by¢ tu wielofunkcyjny rozwdj terenow wiejskich, co nie
tylko umozliwi absorpcj¢ zbgdnej w rolnictwie sity roboczej i poprawe struktury agrarnej
gospodarstw, ale rowniez przyblizy Polske do warunkow europejskich.
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Pracujacy w rolnictwie w latach 1996-2006

Polska przygotowujac sig, a nastepnie przystepujac do struktur europejskich zmuszona
byta do dokonania wielu zmian, z ktorych kluczowa stata si¢ restrukturyzacja rolnictwa, a
tym samym rowniez redukcja zatrudnienia w tymze.

Na przestrzeni lat 1996-2006 liczba pracujacych w rolnictwie zmalata przeszio
dwukrotnie, przy czym znaczacy spadek nastapit tuz przed akcesja (rok 2003) i poglebit si¢
w kolejnych latach (tab. 1). W dalszych okresach zjawisko to zapewne bedzie si¢ jeszcze
nasila¢, tak z powodu silnej presji na dalszy spadek zatrudnienia w rolnictwie, jak rowniez
w skutek szybkiej substytucji naktadow pracy przez kapitat [Jozwiak 2006].

Tabela 1. Pracujacy w rolnictwie w latach 1996-2006, przecigtnie w roku, tys. osob
Table 1. Employment in agriculture in years 1996-2006, annual averages, thousand person

Lata

Zatrudnienie
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Pracujacy w 3940 3920 3904 3883 3872 3863 3852 1983 1974 1970 1960
rolnictwie

Zrédto: [Rocznik... 2001; Maty... 2007]
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Zrodto: roczniki GUS [Maly... 2007, Wojewddztwa... 2007]

Rys. 1. Pracujacy w latach 1996-2006 ogotem (II kwartat) oraz w rolnictwie (przecigtnie w roku), tys. osob
Fig. 1. Employment in years 1996-2006: total in Poland (2™ quarter of the year) and in agriculture (annual
average), thousand person

Malejaca tendencja w liczbach 0sdb pracujacych w rolnictwie nie wynika ze zmian w
ogo6lnej liczbie 0sob zatrudnionych w polskiej gospodarce. O ile w rolnictwie obserwujemy
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stala tendencj¢ spadkowa zatrudnienia, o tyle liczba 0s6b pracujacych w Polsce ogotem, po
przejSciowym zatamaniu, wykazuje wzrost w ostatnich okresach (rys.1).

Od roku 2003 wzrosta o 3,6% liczba zatrudnionych ogotem, podczas gdy w tym
samym okresie przecig¢tne zatrudnienie w rolnictwie zmalato o okoto 7,4%. Zauwazamy
zatem odwrotne kierunki tychze zmian.

Spadek zatrudnienia w rolnictwie nie wynika réwniez ze zmniejszenia si¢ ogolnej
liczby ludnosci Polski, gdyz jej odsetek zamieszkujacy tereny wiejskie zwigkszyl si¢ w
badanym okresie, zwigkszajac potencjalnie liczbg¢ 0s6b mogacych szukaé zatrudnienia w
rolnictwie (rys. 2).
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Zrodto: roczniki GUS [Maly... 2007; Stan... 2006].

Rys. 2. Liczba ludnosci w latach 1996-2006, tysiace
Fig 2. Population in Poland in years 1996-2006, thousand person

Od roku 1996 obserwujemy stata tendencj¢ malejaca liczby ludno$ci w naszym kraju.
Do 2006 roku byt to spadek rzedu blisko 170 tys. mieszkancoéw, podczas gdy liczba osdb
mieszkajacych na wsi wzrosta o okoto 152 tys. Mamy wigc do czynienia, z jednej strony z
wigkszym zainteresowaniem mieszkaniem na terenach wiejskich, ale rownoczesnie z
odchodzeniem od rolnictwa i szukaniem zatrudnienia poza nim. Przyczyny tego zjawiska sa
oczywiscie réznorodne i wieloplaszczyznowe. Wymieni¢ tu mozna chociazby wiele
czynnikdOw w samym rolnictwie, a mianowicie konieczno$¢ jego restrukturyzacji i to nie
tylko spowodowana wymogami unijnymi, ale przede wszystkim rozdrobnieniem
gospodarstw, a co za tym idzie ich staba efektywno$cia i zbyt niskim poziomem dochodow
uzyskiwanych z pracy w rolnictwie.

Zmnigjszenia si¢ liczby 0sob pracujacych w rolnictwie mozna by dopatrywaé sig
rowniez w zmianie struktury wickowej ludnosci, ktora jednak nie ma tu wpltywu (tab. 2). W
badanym okresic obserwujemy wzrost odsetka ludnos$ci wiejskiej bedacej w wieku
produkcyjnym, a tym samym spadek udziatu mtodziezy i osob powyzej 65-go roku zycia.
Zwigkszyta si¢ zatem liczba os6b mogacych potencjalnie pracowaé w rolnictwie, ktorzy
jednak (tab. 1) w coraz wigkszym stopniu wybieraja inne sektory. Oczywiscie, z uwagi na
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niezbyt korzystna ogdlna sytuacje na rynku pracy oraz rynku mieszkaniowym w naszym
kraju, coraz bardziej cenne staje si¢ mieszkanie nadal na wsi, a praca poza rolnictwem.
Alternatywa jest wigc wielofunkcyjnos¢ obszarow wiejskich, czyli podejmowanie przez
ludnos$¢ wiejska roznego rodzaju przedsigwzigc¢ o charakterze pozarolniczym. Umozliwiaja
one nie tylko uzyskiwanie zadawalajacego poziomu dochodéw dla 0séb je podejmujacych,
ale rowniez, co istotne, odchodzenie jednych od rolnictwa stwarza lepsze warunki
gospodarowania w nim dla pozostatych.

Tabela 2. Zmiany struktury ludnos$ci wiejskiej w latach 1996-2006
Table 2. The changes of rural population structure in 1996-2006

Lata Ludnos$¢ w wieku, % liczby ogotem
produkcyjnym* ponizej 20 lat 65 lat i wigcej

1996 55,8 32,1 12,7
1997 56,0 31,8 12,9
1998 56,3 31,5 13,1
1999 56,1 31,4 13,3
2000 56,8 30,9 13,4
2001 57,5 30,4 13,4
2002 58,4 29,7 13,5
2003 59,2 28,8 13,5
2004 60,0 27,9 13,6
2005 60,2 27,1 13,6
2006 61,6 26,4 13,3

”fl 8-59 lat dla kobiet, 18-64 dla mgzczyzn
Zrodto: [Rocznik... 2001; Maty... 2007; Stan... 2006].

Regionalne zréznicowanie zatrudnienia w rolnictwie

Rolnictwo polskie charakteryzuje si¢ duzym zréznicowaniem regionalnym liczby oséb
w nim zatrudnionych. Najwigkszy odsetek (po kilkanascie procent) zatrudnionych w
rolnictwie skupiaja wojewodztwa: lubelskie, mazowieckie, matopolskie i wielkopolskie. W
sumie w tych czterech wojewddztwach pracuje okolo potowa wszystkich o0sob
zatrudnionych w rolnictwie. Najmniejszym za$ udziatem (ponizej 3%) legitymuja sig
wojewodztwa: lubuskie, zachodnio-pomorskie i opolskie (rys. 3).
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Zrodio: [Wojewddztwa. .. 2007]

Rys. 3. Struktura zatrudnienia w rolnictwie wedhug wojewddztw w roku 20052, %
Fig 3. The structure of employment in agriculture by voivodeships in 2005, %

Spadek rolniczego zatrudnienia po 1996 roku wystapit w wigkszosci wojewodztw,
przy czym w najwigkszej skali w mazowieckiem, gdzie do 2005 r. liczba pracujacych w
rolnictwie zmalata o okolo 42%. Wplynal na to nie tylko stosunkowo duzy odsetek
pracujacych w rolnictwie tego wojewodztwa, ale rowniez jego specyfika, bliskos¢ stolicy i
wigksze mozliwoS$ci znalezienia pozarolniczego zatrudnienia niz w innych wojewodztwach.

Najmniejszym spadkiem odsetka zatrudnionych w rolnictwie legitymowaly sig
wojewodztwa: pomorskie (o 11,1%) i zachodniopomorskie (0 20%). W wojewddztwach o
nieznacznym odsetku pracujacych w rolnictwie (1,85%) odnotowano nawet wzrost liczby
tamze zatrudnionych (lubuskie i opolskie).

Duza liczba zatrudnionych w rolnictwie na terenie wojewodztwa mazowieckiego
zbiega si¢ takze z maksymalnym odsetkiem pracujacych w ogdle w tymze wojewddztwie,
jak rowniez wynika z samego obszaru wojewodztwa, ktore skupia znaczna czg§¢ UR

% Brak jeszcze petnych danych dla 2006 r.
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naszego kraju (tab. 3). Podobna sytuacja wystgpuje w wojewodztwie wielkopolskim, ktore
historycznie w swej naturze bylo zawsze w duzym stopniu zwigzane z rolnictwem.
Przodujace w odsetku ludnosci rolniczej lubelskie cechuje juz nieco nizszy udziat w
krajowej powierzchni UR, co przeklada si¢ na stosunkowo mniejsze obszarowo
gospodarstwa. Jeszcze mniejszy odsetek krajowych UR (a duzy udzial zatrudnionych w
rolnictwie) posiada matopolskie (tab. 3).

Najmniejszy odsetek ziemi rolniczej odnotowujemy w wojewddztwie $laskim, ktdre
jednak pod wzgledem liczby 0s6b zatrudnionych w rolnictwie przewyzsza jeszcze trzy inne
wojewodztwa.

Odsetek zatrudnionych w rolnictwie w danym wojewodztwie jest zatem wypadkowsa
wielu czynnikow. W pewnym oczywiscie stopniu wielkosci wojewddztwa, stopnia jego
urbanizacji i ggstosci zaludnienia, ale rowniez rozdrobnienia gospodarstw rolnych, jakosci
gleb i tym samym struktury prowadzonej produkcji rolniczej.

Tabela 3. Struktura zatrudnienia (ogétem i w rolnictwie) oraz powierzchni UR wedtug wojewodztw, %
Table 3. The structure of employment (total and in agriculture) and agricultural land by voivodeships in 2005 and
2006, %

. Pracujacy w rolnictwie Pracujacy ogdtem UR
Wojewodztwo
2005 r.* 2006 1. 2006 1.

Polska 100 100 100
Dolnoslaskie 3,64 7,1 6,1
Kujawsko-Pomorskie 5,23 5,2 6,5
Lubelskie 13,58 5,8 9,3
Lubuskie 1,85 2,3 3,1
Lodzkie 8,06 72 6,9
Matopolskie 10,41 8,1 4.4
Mazowieckie 12,14 16,4 13,4
Opolskie 2,86 2,3 3,5
Podkarpackie 7,15 5,1 49
Podlaskie 6,08 3,1 6,9
Pomorskie 3,36 53 49
Slaskie 3,28 12 2,9
Swigtokrzyskie 7,28 34 3,6
Warminsko-Mazurskie 3,07 3,1 6,3
Wielkopolskie 10,16 9,7 11,1
Zachodniopomorskie 1,85 3,9 6,2

* Z powodu braku jeszcze petnych danych nt. wojewddztw dla 2006 r.
Zrodio: [Maty... 2007; Wojewodztwa... 2007]

Podsumowanie

Rolnictwo polskie pod wieloma wzgledami rézni si¢ od rolnictwa innych krajow
europejskich. W stosunku do panstw UE, a szczegolnie jej ,,starej 15-stki”, charakteryzuje
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je migdzy innymi, znacznie mniejsza przecigtna powierzchnia gospodarstw, a tym samym
znacznie wigkszy odsetek liczby w nich zatrudnionych. Cechuje je rowniez duze
zroéznicowanie regionalne struktury rolniczego zatrudnienia, z ktorego catosci wystepuje od
przeszto 13,5% w wojewodztwie lubelskim do niecatych 2% w lubuskim czy zachodnio-
pomorskim.

Na przestrzeni lat 1996-2006 mozna zaobserwowac wiele pozytywnych zmian, ktore
mialy miejsce w rolnictwie naszego kraju. Zmiany te w duzym stopniu zblizyly nas do
warunkoéw unijnych. Jedna z nich byla znaczna (o przeszto potowe) redukcja rolniczego
zatrudnienia. W najwigkszym stopniu dotyczyta ona wojewodztw o stosunkowo wysokim
odsetku pracujacych w rolnictwie, takich jak: mazowieckie, czy matopolskie oraz o
rozdrobnionej strukturze agrarnej, takich jak podkarpackie. Nie bez znaczenia bylo tu
rowniez przystapienie Polski do struktur UE (chociazby poprzez renty strukturalne,
programy rolno-srodowiskowe, czy wspieranie wielofunkcyjnego rozwoju wsi).

Spadek odsetka pracujacych w rolnictwie umozliwit lepsze wykorzystanie pozostatych
tam zasobow sity roboczej i poprawg struktury agrarnej gospodarstw, co stwarza
mozliwo$ci uzyskiwania wyzszego poziomu dochodéw z produkc;ji rolne;j.

Zmniejszenie odsetka ludnosci rolniczej nie szto w parze ze zmniejszeniem liczby
ludnosci  zamieszkujacej tereny wiejskie, a wrgez przeciwnie. Od roku 2003
zaobserwowano przeciwstawne kierunki zmian tychze. Wynika to nie tylko ze ztej sytuacji
mieszkaniowej w miastach, rosnacego popytu na budowlane tereny podmiejskie, czy
niekorzystnej sytuacji na rynku pracy. W duzej mierze jest rOwniez rezultatem realizowania
idei wielofunkcyjnosci wsi 1 rosnacego zainteresowania rozszerzaniem pozarolniczych
rodzajow dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez cztonkow rodzin rolniczych.
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