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Konkurencyjnos¢ wiekszych ekonomicznie polskich
gospodarstw rolniczych na tle wybranych krajow UE

Competitiveness of Polish agricultural farms of bigger
economic size in comparison with those in selected EU member
states

Abstract. Economical results of farms of three types of farming (TF13 — field crops, TF41 — diary farms,
TF50 — grainvores livestock) in selected EU member states in 2004 were analysed basing on FADN data.
The research was done for three classes of biggest economic size. Usually the bigger the production
output, measured by the economic size of farm, the bigger labour efficiency and assets and equity
profitability. What may wonder are the good results of Spanish and Italian farms and some poor results of
Danish, French, German or Dutch farms. Polish farms appeared to be competitive with regard to own
labour productivity and profitability of assets and equity, especially these specialized in field crops and
grainvores livestock.

Key words: economic size, types of farming, farm net value added, family farm income

Synopsis. Na podstawie danych FADN analizowano wyniki ekonomiczne trzech typoéw rolniczych
gospodarstw (TF13 — uprawy polowe, TF41 - bydlo mleczne, TF50 — zwierzgta ziarnozerne) w
wybranych krajach UE w 2004 r. Analizy prowadzono dla trzech najwigkszych klas wielkos$ci
ekonomicznej. W miarg wzrostu skali produkcji, mierzonej wielkoscia ekonomiczna gospodarstw, na
ogot silnie rosnie efektywno$¢ pracy, majatku i kapitatu wlasnego. Zaskakuja najlepsze wyniki uzyskane
przez gospodarstwa hiszpanskie i wloskie jak tez stabe, w wielu przypadkach, uzyskane przez
rozreklamowane gospodarstwa dunskie, francuskie, niemieckie czy holenderskie. Polskie gospodarstwa
,zarowno pod wzgledem dochodowosci pracy wiasnej jak i rentownosci majatku i kapitatu, okazaty si¢
konkurencyjne, szczegdlnie te specjalizujace si¢ w uprawach polowych i chowie zwierzat ziarnozernych.
Stowa kluczowe: dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego, typ rolniczy gospodarstwa, warto$é
dodana netto, wielko$¢ ekonomiczna

Wstep

Rolnicy w Polsce podejmuja dziatania dostosowawcze wywotane przywrdceniem
gospodarki rynkowej i integracja europejska [Manko i in. 2007, 2006a-f, 2005a-d;
Sobezynski 2007]. Interesujacym jest zbadanie, jak ksztaltuje si¢ konkurencyjnosé
ekonomiczna produkcji rolniczej w Polsce na tle wybranych krajow UE.

Gospodarstwa europejskie sa bardzo zréznicowane oraz moga by¢ oceniane w réznych
zakresach (np. produkcyjno-srodowiskowym i ekonomiczno-spotecznym). W Polsce mamy
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duzo gospodarstw matych, ktore petnia wiele waznych funkcji, ale ze wzgledu na swoja
strukturg, charakteryzuja si¢ niska wydajnoscia pracy. Tych gospodarstw nie ma sensu
poréwnywa¢ w aspekcie wydajnosciowym z duzymi gospodarstwami europejskimi,
charakterystycznymi dla rolnictwa industrialnego.

Celem pracy jest porownanie polskich gospodarstw wigkszych ekonomicznie z
gospodarstwami wybranych krajow UE.

Materiat i metoda
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Zrédto: obliczenia whasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica)

Rys. 1. Warto§¢ dodana netto na osobg pelnozatrudniona (SE425) dla gospodarstw powyzej 16 ESU typu TF13
(zboza, oleiste i straczkowe) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Fig. 1. Farm net value added per person fully employed (SE425) for farms greater than 16 ESU of type TF13
(specialist cereals, oilseed and protein crops) in selected EU member states in 2004.

W pracy wykorzystano informacje gromadzone w ramach europejskiego systemu
zbierania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych FADN (ang. Farm Accountancy Data
Network). W polu obserwacji FADN znajduja si¢ gospodarstwa towarowe, majace
zasadniczy udzial w tworzeniu wartosci dodanej w rolnictwie. Podkresli¢ nalezy, ze FADN
jest jedyna baza danych gromadzonych wedtug jednolitych zasad z reprezentatywnej proby
towarowych gospodarstw rolnych funkcjonujacych na obszarze Unii Europejskie;j.

Wyniki obliczone na podstawie danych FADN zgromadzonych w komputerowej bazie
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prezentowane sg w zestawie statystycznym nazwanym ,, Wyniki standardowe FADN— poziom
1”*. Zawieraja one wartosci $rednie dla grup gospodarstw rolnych wytanianych wedhug
typow rolniczych i wielko$ci ekonomicznej. Zmienne sa jednoznacznie zdefiniowane i dla
ulatwienia oznaczone symbolami, a algorytmy ich obliczania sa powszechnie dostgpne.
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Zrédto: obliczenia whasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica)

Rys. 2. Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg pelnozatrudniona rodziny (SE430) dla gospodarstw
powyzej 16 ESU typu TF13 (zboza, oleiste i straczkowe) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Fig. 2. Family farm income per one person fully employed (SE430) or farms greater than 16 ESU of type TF13
(specialist cereals, oilseed and protein crops) in selected EU member states in 2004.

Poréwnano poziom wartosci dodanej netto (SE415) i dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego (SE420) w przeliczeniu na jednostkg pracy ogdtem (SE010) i pracy
rodziny (SE015) oraz na 100 EUR warto$ci aktywow ogdtem (SE436) i 100 EUR warto$ci
kapitatu wtlasnego (SES501). Badano gospodarstwa wybranych typdéw rolniczych: bydto
mleczne (TF41), uprawy polowe (TF 13), zwierzgta ziarnozerne (TF 50). Analizy
prowadzono dla trzech najwigkszych klas wielkosci ekonomicznej: (D) 16 <40 ESU tzn.
$rednio duze, (E) 40 <100 ESU tzn. duze, (F) >= 100 ESU tzn. bardzo duze.

Wybrano kraje, w ktérych dany typ rolniczy wystepuje w badanych klasach wielkosci.
Wykorzystano najbardziej aktualne dostepne dane, tj. z roku 2004.

Warto§¢ dodana stanowi oplat¢ za zaangazowanie trwatych czynnikoéw produkcji do

* http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica
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dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego, bez wzgledu na ich status wiasnosciowy
(obce lub wiasne). Ten parametr jest odpowiedni do porownan gospodarstw posiadajacych
r6zna struktur¢ wlasno$ciowa zaangazowanych czynnikow produkeji [Goraj, Smolik 1 Suska
2005].
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Zrddto: obliczenia wasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica)

Rys. 3. Warto$¢ dodana netto na osobg petnozatrudniong (SE425) dla gospodarstw powyzej 16 ESU typu TF41
(bydto mleczne) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Fig. 3. Farm net value added per one person fully employed (SE425) for farms greater than 16 ESU of type TF41
(specialist dairy) in selected EU member states in 2004.

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego jest ta kategoria, ktora stanowi optate za
wlasne czynniki wytworcze (praca, ziemia 1 kapital) zaangazowane do dziatalnosci
operacyjnej gospodarstwa rolnego oraz ryzyko podejmowane przez prowadzacego
gospodarstwo rolne w roku obrachunkowym [Goraj, Smolik i Suska 2005].

Wyniki

Gospodarstwa typu uprawy polowe (TF13) z wybranych do badan krajow osiagnelty w
2004 r. zréznicowana warto$¢ dodana netto na osobg pelnozatrudniona (SE425). W
wigkszo$ci krajow, w miar¢ wzrostu wielkosci ekonomicznej, analizowany wskaznik rost.
Wyjatek stanowia tu gospodarstwa Czech, Wegier i Litwy. Najwyzsza warto$¢ dodana netto
na osobg petnozatrudniona uzyskali rolnicy Danii (ok. 74 tys. EUR/AWU) i Wtoch (ponad 65
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tys. EUR/AWU), a najnizsza Stowacji (9217 EUR/AWU), Litwy (12232 EUR/AWU) i Czech
(13981 EUR/AWU). Polskie gospodarstwa polowe w zaleznosci od wielkosci ekonomiczne;j
osiagnely odpowiednio: (D) tzn. $rednio duze 14597 EUR/AWU, (E) tzn. duze 23884
EUR/AWU, (F) tzn. bardzo duze 27580 EUR/AWU (rys. 1).

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg petnozatrudniong rodziny (SE430)
dla gospodarstw powyzej 16 ESU typu TF13 (zboza, oleiste i straczkowe) w wybranych
krajach UE w 2004 r. tez byl zr6znicowany. Najwigksze gospodarstwa Stowacji i Danii miaty
straty, a maksymalne wartosci dochodu osiagnety gospodarstwa Litwy (160517 EUR/AWU),
Polski (115684 EUR/AWU) i Wegier (87660 EUR/AWU). Warto zauwazy¢, ze pod
wzgledem tego wskaznika gorzej od gospodarstw polskich wypadly gospodarstwa dunskie,

niemieckie, francuskie czy brytyjskie. Niespodziewanie dobrze prezentuja  sig¢ tu
gospodarstwa hiszpanskie (rys. 2).
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Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.ew/agriculture/rica)

Rys. 4. Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg petnozatrudniona rodziny (SE430) dla gospodarstw
powyzej 16 ESU typu TF41 (bydto mleczne) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Fig. 4. Family farm income per one family member fully employed (SE430) for farms greater than 16 ESU of type
TF41 (specialist dairy) in selected EU member states in 2004.

Zastanawiajacy jest przypadek dunskich gospodarstw z uprawami polowymi: uzyskaty
najwyzsza warto$¢ dodana netto na jednostke pracy ogotem i jednoczesnie prawie najnizsza
warto$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg pelnozatrudniona rodziny!

W stynacych z obér mlecznych Danii, Holandii i Belgii nie wystapita w 2004 r.
dostateczna reprezentacja gospodarstw mlecznych (TF41) z najmniejszej badanej klasy
wielkosci ekonomicznej (D), podczas, gdy w Polsce i na Litwie zabraklo reprezentacji z
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dwoch najwigkszych klas wielkosci (E i F). Praktycznie we wszystkich krajach, w miare
wzrostu wielkos$ci ekonomicznej, wartos¢ dodana netto na osobg petnozatrudniona rosta
(nieznaczny spadek w Czechach). Najwyzsza warto$¢ tego wskaznika osiagnelty w tym typie
gospodarstwa Hiszpanii (75145 EUR/AWU), Wioch (60594 EUR/AWU) i Holandii (59558
EUR/AWU), a najnizsza Czech (8316 EUR/AWU). Polskie gospodarstwa mleczne z klasy
(D) tzn. $rednio duze osiagngly 9913 EUR/AWU, co jest porownywalne z wynikiem
gospodarstw czeskich i brytyjskich (rys. 3).
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Zrédto: obliczenia whasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica)
Rys. 5. Warto§¢ dodana netto na osobg pelnozatrudniong (SE425) dla gospodarstw powyzej 16 ESU typu TF50
(ziarnozerne) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Fig. 5. Farm net value added per one person fully employed (SE425) for farms greater than 16 ESU of type TF50
(specialist granivores) in selected EU member states in 2004.

Po analizie wskaznika warto$ci dodanej netto na osobg petnozatrudniona zadziwiaja
wartosci dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w najwigkszej klasie na osobg
pelnozatrudniona rodziny osiagane przez gospodarstwa mleczne Czech (76671 EUR/FWU).
Porownywalne wielkosci osiagnely tylko gospodarstwa hiszpanskie (97265 EUR/AWU) i
wloskie (77122 EUR/AWU). Polskie gospodarstwa mleczne w swojej (najmniejszej z
badanych) klasie wielkosci pod wzgledem dochodowosci pracy wihasnej (9826 EUR/FWU)
byly lepsze tylko od gospodarstw brytyjskich (7670 EUR/AWU) i czeskich (8596
EUR/AWU), a nieznacznie gorsze od luksemburskich (11468 EUR/AWU), niemieckich
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(11748 EUR/AWU) i francuskich (12284 EUR/AWU). Zadziwia niski wynik mlecznych
gospodarstw dunskich 1 brytyjskich. Sa to kraje UE o najwigkszej koncentracji produkcji
mierzonej przecigtng liczba kréw w stadzie (okoto 90 szt.), a w Danii w ciagu ostatnich 15 lat
nastapit najwigkszy przyrost sredniej wielkosci stada i mlecznosci krow [Sobczynski 2007]

(rys. 4).
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Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica)

Rys. 6. Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg pelnozatrudniong rodziny (SE430) dla gospodarstw
powyzej 16 ESU typu TF50 (ziarnozerne) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Fig. 6. Family farm income one family member fully employed (SE430) for farms greater than 16 ESU of type
TF50 (specialist granivores) in selected EU member states in 2004.

W krajach znanych z intensywnych metod produkcji trzody chlewnej czy drobiu, takich
jak Belgia, Dania i Holandia, nie wystapily gospodarstwa typu TF50 z najmniejszej
analizowanej klasy wielkosci ekonomicznej. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie
»Zzlarnozernych” z wybranych do badan krajow osiagaly w 2004 r. rosnaca wraz z wielkoScia
ekonomiczna warto$¢ dodana netto na osobg pelnozatrudniona. Najwyzsza warto$¢ tego
wskaznika osiagnely gospodarstwa Wioch (92199 EUR/AWU), Belgii (84661 EUR/AWU),
Hiszpanii (75982 EUR/AWU) i Holandii (62886 EUR/AWU), a najnizsza Wegier (11139
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EUR/AWU), Polski (19627 EUR/AWU) i Szwecji (25062 EUR/AWU). Szwedzkie
gospodarstwa tego typu, jako jedyne w najmniejszej klasie wielko$ci zanotowaly strate (-
7603 EUR/AWU) (rys. 5).

Tabela 1. Rentownos¢ aktywow ogoétem i kapitatu wlasnego w gospodarstwach powyzej 16 ESU typu TF13
(zboza, oleiste i straczkowe) w wybranych krajach UE w 2004r.
Table 1. Profitability of total assets and equity in farms greater than 16 ESU of type TF13 (specialist cereals,
oilseed and protein crops) in selected EU member states in 2004

Wartos¢ dodana netto (SE415) na 100 EUR | Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
warto$ci aktywow ogotem (SE436), (SE420) na 100 EUR warto$ci aktywow
Kraj odpowiednik ROA, lub kapitatu wlasnego ogotem (SE436), odpowiednik ROA, lub
(SE501), odpowiednik ROE kapitatu wiasnego (SE501), odpowiednik ROE
D) (E) (F) (D) (E) (F)
ROA ROE ROA ROE ROA ROE | ROA ROE ROA ROE ROA ROE
Czechy 10,62 11,60 15,55 18,52 16,90 24,03 9,09 9,93 11,13 13,25 6,03 8,57
Dania 326 550 4,01 725 521 11,81 0,52 088 0,71 1,28 -0,02 -0,04
Niemcy 242 2,59 505 570 17,88 25,39 1,20 1,28 2,79 3,14 6,10 8,65
Hiszpania 11,56 11,82 14,92 1533 15,11 15,53 9,95 10,17 12,31 12,64 10,91 11,22
Francja 9,55 12,75 1540 24,59 20,32 37,11 595 795 9,22 14,71 10,58 19,31
Wegry 13,28 18,31 15,13 22,12 26,37 45,78 9,27 12,77 8,58 12,55 7,48 12,98
Wiochy 421 425 505 510 7,60 7,69 333 3,36 3,84 3,89 530 5,36
Litwa 25,65 31,62 2582 3540 20,14 25,53 26,77 33,01 29,23 40,08 17,82 22,58
Polska 16,74 21,84 21,20 28,47 27,13 4291 14,55 19,00 17,63 23,67 19,89 31,46
Stowacja 12,56 13,75 1587 17,19 13,88 14,83 6,31 690 7,62 825 643 6,87
Wielka Brytania 1,28 1,39 2,63 288 498 5,63 023 026 0,74 081 1,49 1,68

Zrédto: obliczenia wasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.ew/agriculture/rica)

Najwyzsza warto$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg
pelnozatrudniona z rodziny dla gospodarstw typu TF 50 (ziarnozerne) osiagngli rolnicy
Wrioch (256324 EUR/AWU), Hiszpanii (115586 EUR/AWU) i Wielkiej Brytanii (89819
EUR/AWU). Warto zauwazy¢, ze pod wzgledem tego wskaznika gorzej od gospodarstw
polskich (52153 EUR/AWU) wypadly gospodarstwa dunskie, francuskie, niemieckie i
holenderskie, a wegierskie i szwedzkie zanotowaly wrecz straty (rys. 6).

Przypadki braku wspotzmiennosci migdzy produktywno$cia pracy ogotem (SE425) a
dochodowoscia pracy wilasnej (SE430) mozna thumaczy¢ zréznicowaniem kosztow
czynnikow zewngtrznych (odsetki, czynsz dzierzawny, opflata pracy najemnej) oraz
podatkow. W krajach, w ktorych ceny czynnikow zewngtrznych (gtéwnie ptace i pochodne)
sa wysokie, pomimo rekordowej produktywnosci pracy ogolem nie mozna osiagnaé
satysfakcjonujacej dochodowo$¢ pracy wlasnej. Zanizona oplata pracy najemnej i brak
obciazen podatkowych moga stwarza¢ warunki do uzyskania ,,premii” w postaci wysokiej
dochodowos¢ pracy wilasnej. Wydaje sig, Ze ostatni przypadek moze mie¢ miejsce w krajach
,,-nowej dziesiatki.”

Zagadnienia te nalezy jednak szczegétowo badac. Nalezy tez bra¢ pod uwage, ze nowo
przyjete kraje dopiero w potowie 2004 r. przekroczyly granice ,,$wiata unijnego”, znaczna
cz¢$¢ naktadéow do produkcji rolnej zostala nabyta po niskich cenach sprzed akcesji, a
sprzedaz produktow nastapita czgsto po wyzszych cenach. Dostrojenie systemdéw wymaga
czasu, np. dopiero teraz obserwujemy wyrazne zmiany na rynku pracy w Polsce, gdzie spada
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bezrobocie, rosna place. Trzeba tez pamigtaé, ze rok 2004 byt dla ,,dziesiatki” pierwszym, w
ktorym kraje te uczestniczyly w systemie FADN. Efektywnos$¢ wykorzystania majatku
gospodarstwa i kapitalu mierzono wartoscia odpowiednich nadwyzek na 100 EUR wartosci
aktywow ogotem (SE436) Iub kapitatu wiasnego (SE501). Uzyskano wskazniki zblizone w
swojej wymowie do klasycznych wskaznikow rentowno$ci: aktywow (ROA) i kapitalu
wiasnego (ROE) [Manko i in. 2005b].

Tabela 2. Rentownos¢ aktywoéw ogodtem i kapitatu wlasnego w gospodarstwach powyzej 16 ESU typu TF41
(bydto mleczne) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Table 2. Profitability of total assets and equity for farms greater than 16 ESU of type TF41 (specialist dairy) in
selected EU member states in 2004

Warto$¢ dodana netto (SE415) na 100 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
EUR wartosci aktywow ogotem (SE436), |(SE420) na 100 EUR wartosci aktywow ogotem
Kraj odpowiednik ROA, lub kapitatu wlasnego | (SE436), odpowiednik ROA, lub kapitatu
(SE501), odpowiednik ROE wtasnego (SE501), odpowiednik ROE
®) (E) (F) (D) ) )
ROA ROE ROA ROE ROA ROE | ROA ROE ROA ROE ROA ROE
Belgia . . 14,45 20,33 15,22 20,82 . . 10,51 14,78 11,20 15,32
Czechy 11,60 13,23 16,77 19,38 15,97 22,43 9,05 10,32 11,42 13,19 235 330
Dania . . 5,49 11,34 6,34 21,96 . . 1,39 2,87 0,82 2285
Niemcy 4,48 483 6,52 7,67 12,11 16,31 348 3775 424 498 6,02 8,10
Hlszpania 7,97 8,16 15,64 16,39 2195 2329 744 7,62 14,81 1552 2041 21,66
Francja 11,02 14,67 13,12 21,64 14,83 27,01 8,78 11,69 9,02 1489 9,87 17,99
Irlandia 537 552 6,15 6,50 6,15 6,58 4,78 491 499 528 387 4,14
Wriochy 7,15 7,22 824 841 10,14 10,53 6,75 681 745 17,60 8,67 9,01
Litwa 18,48 2390 . . . . 21,00 27,17 . . . .
Luxemburg 3,76 430 580 6,94 8,02 10,16 2,67 3,05 435 521 568 720
Holandia . . 3,16 4,02 3,67 504 . . 1,57 1,99 1,98 272
Polska 14,14 16,59 13,03 15,29

Wielka Brytania 442 4,69 683 7,67 9,67 11,75 2,86 3,03 483 543 551 6,69
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie FADN (http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica)

W gospodarstwach typu polowego (TF13) wyjatkowo wysoka rentownoscia aktywow
wykazaty si¢ w 2004 r. gospodarstwa litewskie i polskie, a z krajow ,.starej”” Unii francuskie i
hiszpanskie. Najnizsza rentowno$¢ aktywow miaty gospodarstwa dunskie i brytyjskie, a
niemieckie tylko najwigksze (z klasy F) uzyskaty satysfakcjonujaca rentowno$¢ (tab. 1).

Podobnie jak rentowno$¢ aktywow zréznicowana byla rentownos$¢ kapitatu wiasnego.
Zaskakuje ponad 31% rentowno$¢ kapitalu wlasnego w najwigkszych polskich
gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych, podczas gdy gospodarstwa
dunskie uzyskaly wskaznik ujemny, a gospodarstwa brytyjskie ponizej 2% (tab. 1).

Najkorzystniejsze wskazniki rentownosci w typie gospodarstw mlecznych wystapity w
Polsce i na Litwie oraz w Hiszpanii i Francji. Dunskie gospodarstwa mleczne, tak jak
zaskakiwaly niska dochodowos$cia pracy wiasnej, tak tez zaskakuja niska rentownoscia
kapitatu wlasnego. A towarzysza im w tym gospodarstwa holenderskie (tab. 2).

Najkorzystniejsze wskazniki rentownosci w gospodarstwach z chowem zwierzat
ziarnozernych wystapity w Belgii, Hiszpanii, Wloszech, Wielkiej Brytanii i Polsce. Dunskie
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gospodarstwa trzodowe i drobiowe uzyskaly w 2004 r. zaskakujaco niska rentowno$¢ kapitatu
wlasnego, a szwedzkie 1 wegierskie odnotowaly straty (tab. 3).

Tabela 3. Rentownos$¢ aktywow ogotem i kapitatu wlasnego w gospodarstwach powyzej 16 ESU typu TF50
(ziarnozerne) w wybranych krajach UE w 2004 r.

Table 3. Profitability of total assets and equity for farms greater than 16 ESU of type TF50 (specialist granivores)
in selected EU member states in 2004

Wartos¢ dodana netto (SE415) na 100 EUR  Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego

warto$ci aktywow ogotem (SE436), (SE420) na 100 EUR wartosci aktywow

Kraj odpowiednik ROA, lub kapitatu wlasnego ogotem (SE436), odpowiednik ROA, lub
(SE501), odpowiednik ROE kapitatu whasnego (SE501), odpowiednik ROE

D) (E) (F) D) (E) (F)
ROA ROE ROA ROE ROA ROE ROA ROE ROA ROE ROA ROE

Belgia . . 19,50 36,54 27,07 4547 . . 15,53 29,11 23,08 38,76
Dania . . 4,65 10,82 7,32 27,68 . 1,14 2,65 0,60 227
Niemcy 8,60 10,02 883 10,42 13,34 19,00 6,5 7,67 649 7,66 797 11,35
Hiszpania 18,23 18,52 19,18 20,52 28,02 30,78 17,27 17,54 18,15 19,41 2490 27,35
Francja 14,66 39,62 10,56 32,97 14,72 4523 8,64 2336 546 17,07 629 19,31
Wegry 8,81 16,07 5,84 10,44 2540 50,26 4,41 8,04 -344 -6,16 149 296
Wtochy 7,07 791 2032 20,51 2538 26,25 1,02 1,14 18,80 18,98 21,48 2222
Holandia 6,19 12,65 7,46 16,69 296 6,05 335 749

Austrai 558 6,16 7,52 8.4 4,51 498 5,69 6,68

Polska 15,05 17,27 16,93 20,38 20,69 28,51 13,78 15,82 15,24 1835 16,49 22,72
Finlandia . . 9,56 1491 989 1579 . . 7,39 11,52 6,33 10,10
Szwecja -1,87 -2,58 3,16 533 535 13,76 -394 -544 0,06 0,09 -0,51 -1,32

Wielka Brytania 8,58 10,49 23,89 34,09 28,79 47,22 562 6,87 17,08 2437 12,41 20,36
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie FADN [http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica).

Podsumowanie

Na podstawie danych FADN analizowano konkurencyjno$¢ trzech typéw rolniczych
gospodarstw (TF13 uprawy polowe, TF41 bydto mleczne, TF50 zwierzgta ziarnozerne) w
wybranych krajach UE w 2004 r. Przeprowadzone analizy dla trzech najwigkszych klas
wielkosci ekonomicznej ((D)16 <40 ESU tzn. $rednio duze, (E)40 <100 ESU tzn. duze, (F)
>= 100 ESU tzn. bardzo duze) pozwalaja na szereg konkluzji.

Produktywnosc¢ pracy ogotem (wlasnej i najemnej), mierzona wartoscia dodana netto na
osobg pelnozatrudniona, jest w polskich gospodarstwach polowych (TF13) nizsza anizeli np.
w gospodarstwach dunskich, wloskich czy hiszpanskich, ale wyzsza niz w gospodarstwach
stowackich, wegierskich czy czeskich. Natomiast dochodowos$¢ pracy wiasnej, mierzona
wartoscia dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg pelnozatrudniong z rodziny,
jest w polskich gospodarstwach jedna z najwyzszych i jest wyzsza nie tylko od osiaganej
przez gospodarstwa z krajow o nizszej produktywnosci pracy ogdtem, ale tez od osiaganej
przez gospodarstwa duniskie, francuskie czy brytyjskie.

Pod wzgledem produktywnosci pracy ogétem oraz dochodowosci pracy wiasnej polskie
gospodarstwa mleczne naleza do grupy o najnizszych rezultatach w UE.
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Dochodowos$¢ pracy wilasnej w polskich gospodarstwach typu TF50 (zwierzgta
ziarnozerne) jest wigksza od osiaganej przez gospodarstw dunskie, francuskie, niemieckie czy
holenderskie. Pod wzglgdem produktywnosci pracy byto odwrotnie.

Polskie gospodarstwa trzech badanych typoéw rolniczych naleza do unijnej czotowki pod
wzgledem efektywnos¢ wykorzystania majatku gospodarstwa i kapitalu wlasnego. Osiagaja
bardzo wysokie wskazniki warto$ci dodanej netto i dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego na 100 EUR wartosci aktywow ogoétem lub kapitalu wlasnego.

W miar¢ wzrostu skali produkcji, mierzonej wielkoscia ekonomiczng, na ogét silnie
ro$nie efektywnos$¢ pracy, majatku i kapitatu wlasnego w gospodarstwach rolniczych krajow
UE. Zaskakuja najlepsze wyniki uzyskane przez gospodarstwa hiszpanskie i wloskie, jak tez
stabe w gospodarstwach dunskich, francuskich, niemieckich czy holenderskich.

Polskie gospodarstwa rolnicze wigksze ekonomicznie, zarowno pod wzgledem
dochodowosci pracy wiasnej jak i rentownoSci majatku i kapitatu, okazaly si¢ w 2004 r.
konkurencyjne, szczegélnie te specjalizujace si¢ w uprawach polowych i chowie zwierzat
ziarnozernych.
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